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KAMPEN EN DE KANSEL

Een gereformeerde visie op preken

O v e r prekenis er gepraat zolang er gepreekt wordt
Ai pratend kun je samen verwerken wat je gehoord
hebt. Maar daf gesprek over de preek verloopt niet
aftid even gemakkelijk. Wat de één een schitterende
preek vindt, wil de ander soms fiefst zo gauw mogelijk
vergeten. Op de achtergrond iron dan meespelen wat
voor kifk je op preken hebt. We mogen biij ziin, dat de
laatste tid het gesprek ook over dat onderwerp gaat.
Hoe kijk je tegen preken aan? Wat voor methode kies
je daarbij? Ds K de Vres heeft in een paar artikelen
dat onderwerp uitvoerig aangesneden'. Daarbif keek
hif vooral naar 'Kampen’. Hoe leren ze daar preken?
Welke uitgangspunten hanteren ze daar? h daf ver-
band stelde hij ook een aantal kritische vragen. Van-
daag en volgende week hoop ik waf anfwoorden te
geven op de gestelde vragen, (k ben erg blij met de
mogelijkheid om fe reageren, Lafen we samen maar
intensief nadenken over dit geweldige middel, daf
God gebruikt om Zijn evangelie door te geven.

Om het overzichtelik te houden, deel ik de vragen van
De Vries in rond de preekvisie (daarover schiijf ik deze
keer) en de preeckmethode (volgende week). Ta wille
van de leesbaarheid ga ik niet alfe vragen herhalen. tk
sfel ze wel allemaal aan de orde, maar dan meestaf
impliciet n een lopend verhagl. Waar ik met zoveel
woordenin gesprek ga mef De Vries doe ik duf in flan-
tekeningen onder aan dit artikel (onder verwiizing naar
het paginanummer van het betreRende artikel).
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Waardering en bezorgd-
heid

Uit de artikelen vaii Ds.De Vries
komeii twee dingen duidelijk
naar voren. Hij spreekt waarde-
ring Uit over de bedoeling van de
preekmethode. Het isgoed, alsje
alesinzet om de gemeente van
vandaag te hereiken met het
evangelie. Misschien moet je
daar wel meer moeite voor doen
dan vroeger. En alsje daar
methodisch mee bezig bent isdat
belangrijk. Vanwege de liefde tot
Christus en de gemeente mogen
we dat ook verwachten van de
predikers.

Daarnaast spreekt . ook
hezorgdheid uit de artikelen.
Loop e niet het gevaar spreek-
buis van de hoorders te worden?
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Het isgoed om dat gevaar hard-
op te bencemen. Iedere prediker
weet er wel iets van, wat het is
om gewaardeerd te willen wor-
den. Enliet kan geestelifke strijd
opleveren om daarbij alleen Le
willen weten van Jezus Christus
eti Die gekruisigd. Daar hebben
we elkaar ook voor nodig. Om
die reden is het ook goed elkaar
op te schei-pen. Om te voorko-
men dal jespreekbuis van je
hoorders wordt is het daarom
belangrijk als prediker toegewijd
te zijn aan Jezus Christus. En
daarvan getuigenis afleggen in de
gemeente. Daar vat uviteindelijk
de beslissing. Meer.dan inde
methode die je kiest. Juist daar-
om is een discussie alsdie we nu
voeren 00k zo belangrijk. Laten
we tegenover elkaar verantwoor-
ding afleggen van de hoop diein
ons-is. En laat dat ook steeds
doorklinken in de communicatie
over de preek. Dat zal de beste
manier zijn om samen bewaard
te blijven hij het evangelie van
Christus.

Theologisch is het vervolgens
belangrifk onze uitgangspunten
sterk te verankeren in het werk
van God de Heilige Geest.

Een Geest, drie factoren

Nadenken over preken moct
allijd beginnen bij God de Heili-
ve Geest. In zondag 25 belijden
we dat Hij door liet middel van
de prediking geloof bewerkt. 1ij
zorgt esvoor. dat het blijde evan-
eelie van Jezus Christusde
wereld over gaat. Hij zorgt er
voor dat er predikers zijn diede
boodschap brengen. Hij zorgt er
voor dat er mensen zijn die
horen, wat de Geest tot de
gemeente zegt. Alsje het zo for-
muleert. wordt a meteen duide-
lijk dat God de Heilige Geest in
het preekgebeuren drie factoren
gebruikt om tot Zijn doel te
komen: de hoodschap (van de
tekst), de prediker en de hoor-
der. Overigens ontlenen we die
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drie [actoren niet aan Zondag 25
(1 355) maar aan Romeinen 10:
14 en 15. Daar wordt het preek-
proces aangeduid en in dat kader
komen duwidclijk boodschap,
hoorders cn predikei-s in beeld-.
Als dic dric (actoren door God
de Heilige Geest worden
gebruikt om dc naam van Chris-
tuste vestigen, mocten we daar-
door ook onze preckvisie laten
bepalen. Laat je één er van bui-
len beschouwing, dan moet dat
we! een bepaalde reductie mee-
brengen die gevolgen heeft voor
de manier waarop je iiict de
preek omgaat.

Dat betekent trouwens nict dat
alle drie factoren Op voet van
gelijkheid cen rul spelen. God de
Heilige Geest werkt door de
Schrilt. Hij werkt dooi- het optre-
den van de prediker en Hij werkt
in het hart van de hooi-dcr. Maar
goddelijk gezag ligt er alleen in
de Schrift. Daarom moct de tekst
decentrale plaats krijgen. Dat is
en blijft de beslissende instantic
in heel het preekproces.

Tekst en hoorder

De tekst heeft dusde centrale
plaats. En welke plaats heefl de
hoorder clan? Heeft die een
eigen inbreng, hij de inhoud van
dc boodschap of alleen als adres?
Natuurlijk zijn we het er over
¢cns. dat de hoorder niet bepaalt.
wal ¢r gepreckt wordt. Dat zoii
niet best xijn. God spreekt ons
aan met Zijn evangelie. Daarom
bepaall Hij wat er ter sprake
komt.

Maar loch hen je daarmee nog
niet klaar.Alsjec dc hoorder
alleen ziet as adres. hoe zie je
dat dan? Maak jc dc preek klaar
en kijk jevervolgens, net asde
postbode, waar jc hem in de brie-
venbus moel stoppen? Dan zou
de gemeentce tijdens de preck-
voorbereiding dus mct in beeld
kotnen. Maar dan loop je zo
maar de kans. dat de preck over
de hoofden heen gaat. En dat zal
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niemand willen. Dat betekent dat
er tussen tckst cn hoorder ook
tijdens de preekvoorbereiding een
wisselwerking is

Een voorbeeld: alsje de zondag
na deramp in Enschedein die
gemeente moest voorgaan. ligt
het voor de hand. dat de preek
en misschicn zclts ook wel de
tekst afgestemd waren op die
verschrikkelijke gebeurtenis. Tij-
dens de preekvoorbereiding zijn
met het oog daarop alerlei
belangrijke vragen en aanvech-
tingen van dc hoorders nadruk-
kelijk iir beeld geweest en ook in
verband met dc preektekst
gebracht. Hebben dic hoorders
nu een eigen inbreng gehad bij
de inhoud van dc boodschap?
Niet in dic zin, dat zij uitmaakten
welk evangelic cr gebracht werd.
Maar wel in dic zin, dat hun situ-
atie bepalend was voor de tekst-
keus en medebepalend voor de
inhoud van de preek’.

Concurrentie?

Een voorbeeld als dit 1aat zien.
hoe complex en subtiel dc ver-
houding. tussen tekst en hoorder
is. Hier wordt duidelijk, dat dc
woorden adres en inbreng nict zo
maar tegenover elkaar gchruikt
kunnen worden. D e prediker
kijkt vaak bij het kiezen van de
prccktckst a naar. de gemeente.
ER vervolgens komt bij het
maken van de preek de gemeen-
teconstant in beeld. De vragen
en de mociten die de hoorder
bezig houden, horen daarbij tot
hun recht tc komen.

In diezin isinbreng van de hoor-
ders zelfs noodzakelijk. C. Trimp
zegt daar zells van: " Dan werpt
de preek de echtc vragen op, vra-
gen die opkomen in het hart van
de mens len overstaan van Gods
beloften en gehoden. Dereéle
vraag heelt in de prediking voor-
rang op het normatieve ant-
woord* " Natuurlijk bedoelde hij
daarmee niet, dat dc hoorder
met zijn of haar vragen de Schrift

wel mag overstemmen. Maar hij
pleitte ervoor om in de preek dc
aanvechtingen in het leven van
Gods kinderen te verwoorden.
Juist zo kun je de boodschap
zorgvuldig afstemmen op dc con
crete situatie van de hoorders.
Daarmec wordt de zeggings-
kracht cn de inhoud van de
Schrift niet ingeperkt. Dat
gebeurt pas wanneer de hoordcr
sclccteert in de Schrift en it
paal maken wat hij wel en nict
horen wil (leesde ernstige waar-
schuwing van de apostel Paulus
in 2Tim. 4:3). Dan zijn Schrift ¢n
hoorder concurrenten geworden.
En tot welke Schriftopvatting dat
leidt, laat zich raden.

Tn enze preekvisie bliift de tekst
cenlraal staan. Tegelijk isde
inbrcn; van de hoorder wezen-
lijk om dc preek zorgvuldig & tc
slemmen opde tijd en desituatic
waarin het Woord gebracht
wordt’, Maar daar zal de hoorder
dan ook gehoorzaam naar moc-
ten luistcren.

Relevantie

In de verhouding tussen tekst en
hoorder komt het aan op rele-
vantie. In Kampen leggen we er
graag de nadruk op, dat de preek
relevant moel zijn. Daarmee
bedoelen we niet dat Gods
Woord pas door dc preek rele-
vant wordt. Integendeel. Gods
Woord is relevant. En naar onze
vaste overtuiging maakt Hij uit
wat relevant isen wat niet. Daar
hebben we de bijbel voor gekre-
gen. Maar dan zal de preek moe-
ten laten cien.dat GodsWoord
cok werkclijk relevant isvoor de
concrete hoorder in dezelijd.
Want die ervaart lang, niet altijd
de dirccte relevantie van een
gedeclte uit de bijbel voor #ijn
eigen leven.

Dat heeft te maken met verschil-
lende factoren. De kerkdienst
kan in je beleving een eiland
worden. Dc afstand tussen het
bijbelgedecelte en je eigen leven
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kan heel groot lijken. Soms heelt
liet ook te maken met een
bepaald gemis aan kennisvan de
bijbel. En z0 »ijn er meer facto-
ren. Daardoor weten mensen
vaak niet gocd meer, hoe ze con-
creet in hun lcven plaats kunnen
geven aan veel dingen diezein
de bijbel tegenkomen. En dal is
niet alleen het probleem van de
hoorder. Met dat je voor die
hoorders preckt. is het jouw pro-
bleem als prediker. Wie preekt
moet nl. de wil hebben om zijn
hoorderste bereiken. Daar ben
je verantwoordclijk voor krach-
tens je roeping. Dat hoort ook bij
de barmhartigheid waarmee
Christus omzict naar ons mensen
in de nood van onsleven.

In dat kader staat bij onsde eis
van een relevante preek. Alsde
preek niet geschikt isom de
kloof van de vervreemding te
nverhruggen, faalt de prediker.
Om die reden ple¢iten we voor
herkenning in dc preek.

Herkenning en ontdek-
king

“Mocht er ooit prediking plaats-
vinden, waarin de mens geen
kanskrijgt zichzelf t¢ herkennen,
dan kan zulke prediking op de
naam ‘verkondiging’ nauwelijks
aanspraak maken — hoeveel soli-
de uitleg van de tekst zij ook zou
mogen hevatten.™ Met dat citaat
wil ik graag aangeven hoe
helangri jk hrerkenning in de
preek is. Daar wordt het name-
litk tastbaar. dat de hoorder con-
creet door God wordt aange-
sproken. Het evangelie is geen
tijdloze waarheid. Wij moeten
anno 2000 dc weg van Gods
genade vinden. En dat isniet
exact dezelfde route als 500 of
2000 jaar geleden. De omgeving
en de weggehruikers verschillen
nogal. Daarom moet de prcck
herkenning oproepen. waardoor
je merkt dat het echt gaat over
jouw leven.

Maar als dat alles was. zou het



armoedig worden. Herkenningis
ceen doel in zichzelf. Een preek
die slechts op herkenning iiit is.
versmalt de blik van de gemeen-
te tot haar eigen horizon. Uitein-
delijk wordt het evangelie dan
ingepast in de enge kadersvan
het mensenleven.

Daarom moet de preek ook ont-
dekking hieden. Het evangelie
verruimt ook altijd weer je blik.
Wal hij mensen onmogelijk is.is
mogelijk bij God. Zo wordt je
horizon doorbroken, alsje het
heil van God ontdekt. Pas dan
kan de preek ook werkelijk uit-
zicht bieden.

Herkenning en ontdekking zijn
dus op een bijzondere manier
aan elkaar verbonden. Herken-
ning is noodzakelijk om het con-
crete leven van de hoorder in
beeld te brengen. In dat concrete
leven wil God immers met Zijn
genade hinnen komen. Tegelilk
heeft dat concrete leven perspec-
tief op verlossing nodig. Alsde
preek die twee aan elkaar ver-
bindt kan dat voor de gemeente
de bijzondere ervaring opleveren
dat Godswereld cn hun eigen
wereld in één perspectief komen
te liggen en zelfs clkaar raken.
En dat isnou precics de geloofs-
ervaring waarmce Wc verder
gcholpen kunnen worden. Voor
veel hoorders is dat al cen heel
zeldzame crvaring, Alsdat in de
preck dan ook nog cens ont-
breckt missen wein dekerk een
geweldige kans om mensen in
contact mel God te brengen,
Om dic reden ishet verstandig
maar nict te veel af te dingen up
de cisvaii herkenning. Sumsiser
kennelijk angst dat herkenning
er op uil is om het evangelie
maar zo te brengen dal het aan-
sluit hij wensen. gevoelens en
verlangens van de heiordci-s.
Maar dat iS beslist een misver-
stand,

Natuurlijk ishet evangelie niet
naar de mens, Daarom roept de
Here ons bov. op het mes inons
eigen vices te zetten. Dal iseen

eisdie bij niemands leven aan-
sluit. Maar daarom isherkenning
nog niet uitgesloten. Als die eis
weerstand oproept en verzet., za
de preek die weerstarid herken-
baar moeten neerzetten. Dan
kan geen hoorder er meer onder-
uit dat het ook over haar of zijn
leven gaat'. En juist dan kan er
ook ruimte komen voor de ont-
dekking dat het mesin je eigen
vleeseen ongedacht perspectiel
biedt dat in geen mensenhart is
opeekomen. Dan ademt de preek
de echte bevrijding van Christus.

De plaats van de prediker

Naast tekst en hoorder isook (de
persoon van) de prediker. zelf
een factor die belangrijk isin her
preekproces. Daarbij moeten we
wel eerlijk noteren, dat het wel
even wennen is om daar thema-
tisch over te spreken. Binnen de
gereformeerde theologie is dat
tot op heden nog. niet vaak syste-
matisch gebeurcl. Dat hangt
samen met de ontwikkeling van
de gereformeerde ambtsleer. De
inzet daarvan isaltijd geweest,
dat de ambtsdrager boven zich
zelf uitwijst naar zijn Zcendcr.
Terecht. Dat ishet geheim en de
kracht van het amht. Door de
cnncentratic daaropis in de gere-
formeerde ambisleer de dienst-
baarhcid van de ambtsdrager
sterk benadrukt.

Vroeg ol Jaat komt daarbij dan
wel de vraag op, op welke manier
de persoon van de ambisdrager
daarbij een rol speelt.In [cite is
daar nog niet veel systematische
bezinning op geweest. Een mooie
aanzet daartoe is geleverd door
C.Trimp". Een eerste methodise-
ring van dit aspect is geboden
door M.E.Hoekzema®.

Dat het echt wennen isom daar
methodisch mee bezig te zijn.
blijkt wit de reactie van De Vries,
Hij erkent liet belang er van en
stemt ook in met de intentie die
daar achter ligt, maar haakt af bij
methodische aanwijzingen,

JAARGANG /& - NUMMER 18 - © DECEMBER 2000

althans die schijn heeft het". Mis-
schien moeten weiiir di ¢ opzicht
wel over een drempel heen.
Maar juist de praktijk laat ons
zien hoe nodig dat is.Wc crvarcn
allemaal hoe vedl ¢isen er gesteld
worden aan liet persoonlijk
optreden vaii de voorganger, Of
dat altijd in een goed klimaal
gebeurt. iseen tweede. Maar dic
eisen, daar kunnen we nict om
heen. Dat moeten wc ook nict
uillen. En uiteindelijk heeft dat
00k te maken met eerbicd voor
liet werk van God de Hcilige
Geest. Hij wil mensen gebruiken.
Dan moeten wij ook bruikbaar
willen ziin.

Ceen middelaar maar
intermediair

Wanneer ben je bruikbaar als
prediker? Ik zou dat kort zo
oncler woorden willen brengen:
asje met aleswat je hebt en wal
je bent dienstbaar wilt zijn aan
liet doorgeven van het evangelie,
Daarmee zeg je nogal wat, Z0
dienstbaar zijn. dat vraagt cm
een zuivere ontvankelijkheid
voor. Gods genade. Om openheid
naar Hem toe. Om die reden
leren we de stucletiten ook hun
biddend contact niet God metho-
disch in de preekvoorbereiding
cen plaats tc geven. Het vraagt
daarnaast om ccn gericht zifn op
cn open bercidheid tot ontmoe-
ting met dc geiiicente. Om die
i-cdcn leren we de studenten
zorgvuldig te luisteren naar wat
lcelt B de harten van de
gemeenteleden. En dit alles
vraagt tenslottc om goede zelf-
kennis en gericht contact met je
zelf. Om die reden leren we de
studenten om in de cerste plaats
zelf open te staan voor wat de
Here te zeggen hecft.

Wordt de prediker daarmee mid-
delaar (1355)?" Nee. Een midde-
laar moct Gods Woord bemidde-
len naar de mensen van vandaag.
Eerlijk gezegd vind ik dat zo'n
houding nauwelijks denkbaar is
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hij de studenten van vandaag. Zij
zijn eerder geneigd zichzelf Li de
gemeente te zien functioneren
dan boven de gemeente. Maar ze
zijn zich ¢r wel van bewust dat je
intermediair bent. Dat woord
gebruiken we liever clan instru-
ment (overigens geven we liet
graag voor cen heter woord).
Een instrument heeft zo iets
onwrikbaars. Een instrument is
een dine. Dat moet je nemen
zoals liet in Maar een interme-
diair is een mens, die vatbaar is
voor omvorming. Daaraan kun je
werken. biddend. open voor wat
God gecft, ontvankelijk voor
Zijn Geest. Daar blijf je zelfs aan
werken. je leven lang, om 70
stecds verder te leren dienstbaar
te zijn.

Samenvatting

Ik vat tenslottc iii enkele zinnen
samen, wat de kernen van dit
artikel zijn. Aan de hand daarvan
hoop ik volgende week te laten
#en, hoe vanuit deze visic de
methode gestalte kan krjgen.

o God d¢ Hcilige Geest is Sub-
ject van alle verkondiging.

* Wi onderscheiden in dat
werkveld van God de Heilige
Geest drie lactoren in het
preekproces: tekst, prediker
en hoorder.

¢ De tekst hecft de eerste en
centrale plaatsiii het preek-
proces.

o Een preek die voorbijgaat aan
de vragen. de aanvechting en
devreugde in het leven van de
hoorders. schiet te kort.

* Dc preek moet zichthaar
maken, hoc Gods Woord. dat
klinkt in de preektekst. rele-
vant is voor gemeenteleden
van nu.

o Mect het oog daarop moet de
preck herkenning en ontdek-
king bieden.

o Dc predikeris geen middelaar
tussen GGod cn de gemeente
maar intermediair van Gods
komen Lot Zijn volk.

e Persoonlijke betrokkenheid
van de predikant iii dc predi-
king is van wezenlijk belang.

Dr. C.J. de Ruijter is hoogleraar in
de Praktische Theologieaan de
Theologische Universiteit te Kam
pen

D¢ Relormatie jaargang 75 nummer 46,

47,48 jaargang 76 nummer |,

*Het is daarom beskist onjuist. als De
Vries opmerkt (1355}, dat in het preek-
voorbereidingsschema de persoon van de
prediker is ingeschoven tussen het wan-
selic en de hoorder, Romeinen 10 laat
zien dat God Zell die plaats geeft aan dc

prediker.

*lit dit verband is hel beloog van De
Vrics op p 1353 nvisleidend. Bij de vraag
wat het hetekceiit. dat de situatie van de
hoorder mede-constitutiel 15 voor het
preckproces noemt hij slechts (wee
optics: | de situatie van de hoorder heelt
cen eigen inbreng bij de inhoud van de
hoodschap. of 2 het iseen inusi om de
hoodschap van de preek tc adresseren
aan de hoorder en te laten landen in
diens leven. | ] sugeercert (ten onrechte)
dat wij kiczen voar de eerste optie en
brengt vervolgens ernstige Kritiek uit up
die keuze. Dat isccii storende versimpe-
iing die ecn argeloze lezer hehoorlijk op
hei verkeerde been kan zetten. vooral
vanwege de gevaren die hij daaraan kop-

pelt {vel aantekening 5).

"C Trimp, God breagt de mens ter spra
kc. im A.G.Knevel (red). Bevindelij
rediking Kampen 1989 104-109. 1 Oh.

Het roept ren ernstig misverstand np.
als DeVries hier verwijst naar lici rela-
tioneel waarheidsbegrip (1 354). Hij zo'n
waarheidshegrip 1s iets pas waar als het
voor jou waar is. (Z.o vat ik maar even
kortheidshalve samen, wal e Vrics

bedoelt,y Moaw. de waarheid in athanke-

lijk van jouw instemming. In onze preck-
visie gaan we uil van de belrouwbaarheid
van Gods waarheid, Vervolgens zepaen

we: als prediker heh jede taak om aan de
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hoardcer tc laten zien dat die waarheid
terzake isin de situatie van zijn leven.

" Trimp. God brengt de mens ter sprake,
104,

Interessant is up dit punt dat De Vrics
de vergeliiking trekt inet een catechisant
dic tc vroeg de catecheet in de rede valt
{13534}, 11if vindt dat storend. vooral wan-
neer uit de houding van de catechisant
verzet en weerstand spreeke. of als de
vraag crgens anders aver paar. Daarom
pleit hij er voor de vraag maar even tc
‘parkeren’. Met dat laatste ga ik accoord
als dc vraag cen ander onderwerp aan-
snijde. We kunnen niet over alles tegelijk
praten. Maar als de vraag echt to the
paoint is bij de behandelde materie en jc
crvaart weerstand M) de vragensteller,
juist dan is het belangrijk ie zorgen dat
z0'n catechisant niei afhaakt. M.i. hehjc
als cntcchect de taak uni dan ielaten
zien: “Wat jij iiu op tafel legt, dat ispre-
cies wiar wij het dit nur over hebben,”
Door vraag cn weerstand sereus ie
nemen creéer je hel klimaat. waardoor de
catechisant de behandelde stof als rele-
vanl TE crvaren. Eii dat isnu precies de
communicaticve voorwaarde waarvoor
wij ook alspredikers ons verantwoorde-
lijk moeten voelen. Wij *draaicn’ niei zo
maar ons preckprogramma, maar hebben
een boodschap anti dc weerstanden.
waarmee mensen horen naai- hel evange-
lie. Door die te benoemen Cii sericus ie
nemen. kunnen we dicnsthaar zijn aan
lici formuleren van het antwnni-d vanuit
het evangelie. Op die manicr hocft aan-
dacht voor de hoorder geen beperking
van de boodschap te betekenen, zoals Dc
Vricsvreest (1354). maar kan het juist
een verdieping opleveren.

. Trimp. Ambt en persoon van dc dic-
naar des Woords, in: LA, du Rnrid cn

IS Kellerman {eds.). Diensknegte van die
Koning. Huldigingsbundel ier ere van
prof. 1.1 de Klerk en prol: E.P.LKIcyn-

hans, Bloemfomein 1989, 69-75,

'M.E Hoeckzema. Doglstellingen van de
preck cn enkele methodische conscquen-
tics. in: Covan den Berg et al (eds). Pas
torale. Pastoraat van Geest en Woord.
Opstellen aangeboden aan Jr. A N Hen-



di-iks. gereformeerd predikant tc Amers-
foort. Kampen 1997, 167-185. Zic nader
van zin hand: Doclecricht prekeii: Aan-
sprekend prckcii: Ecit aansprekende
pi-cdikei- iii: C.). dc Ruijter (cd.).Preken
en Horen, Kampen (998, hoofdstuk 9, 10.
11

" Het frappeert in D ¢ Vrics® schrijven
dat hij steeds vanuit zijn vesee bet gocd
recht van thematisch nadenken over de
persvon erkent. maar vervolgens lerug-
schrikt voor de methodische uitwerking
Hij schrijit bov: “Het doel is te wei-kcii
aan ¢en doorleefd preckproces™ (1355)
maar huivert voor dc methodische aan-
wijzingen die vervolgens gegeven wor-
den.

" In dit verband waarschuwt De Vrics
voor pi-eken waarin vaker het woord 'ik'
valt dan de Here liefis. (Hoe we op dit
punt weten wat de 1lerce lief is wordt
overigens hicr nict duidelijk.} Inderdaad
kan cen preck hinderlijk worden als dat
woord tc vaak valt. Maar *ikkerig’ pi-c-
ken is ook iets heel anders daii persoon-
lijk prckcii. Dat laatste isonze inrcntic.
Want God wil onze persoon inschakelen.
Indit verband was ik wel teleurgesteld
over de opmerking van De Vricsdat de
meditatie 1o tk-gericht is{1333). 1k
omschrijf de meditatie in het kort als
“biddend bijbellezen’. Taar hoort als één
van de kernvragen bij: wat hectt de Here
mij hier le zeggen? De prediker diezo
het licht van het evangelie niet in zijn
eigen hari heelt laten schijnen, mag de
preekstoel niel op, Biddend hijbellezen
ismiet ik-gericht. Het isop God gericht.
En daarom op de tekst penicht, En.
inderdaad. ik hen degene die dat moet
doen. Maar als ik zep *ikgelool". daii hen
ik loch ook nietik-periclit. Dan geel ik
niij persoonlijk in de omgang diede
Here met mij zoekt. En dai is pi-ccics de
houding. die de prediker past als hij zich
voorbereidt op zijn taak op de kansel.
De nicditiitic in de preckvoorbereiding
is ei- op gericht die houding in te oele-
nen.

Ontbinding College van
Samenwerking (CVS)

Het CVSis het overlegplatform
van de zendende kerken en -
instanties in Nederland.

Nu de synode van Leusden een
nieuw deputaatschap Zending
en Hulpverlening (Z&H) heeft
ingestelcl, heeft het CVSzich
beraden op haar toekomst.

Het CVSisvan mening dat in de
nieuwe structuur voldoende
ruimte moet worden gegeven
aan de plaatselijke kerken. Dit
gezichtspunt is naar de mening
van het CVSin het synodebe-
sluit (Leusden 1999) royaal
gehonoreerd. Nu het nieuwe
deputaatschap Z& H op de rails
staat. blijken alle huidige func-
ties van het College zonder
meer kunnen worden vervuld
binnen de structuur die het
deputaatschap Z&H voor ogen
staat. De onderlinge landelijke
afstemming van zendingszaken
krijgt een uitgesproken kerkelijk
karakter of zal nadrukkelijk op
kerkelijke wijze worden inge-
bed. Dit iseen strukturele ver-
betering ten oprichte van de
huidige situatic. Het College van
Samenwerking is daarom van
mening dat cr geen substantiéle
i-cdencn meer zijn voor dc
instandhouding van het College
van Samenwerking en heeft zich
in haar vergadering van 1l
november j.l. ontbonden.
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uit de kerken

Adresds. H. Venema - Jl. Asem
IX No. 3. Cipete Selatan,
JAKARTA 12410. Indonesia.
Tel. 00 62 21 765.6689, E-mail:
venema@indosat.nel.id

Biinschoten-West- De kerken-
raad heeft een derde predikants-
plaats ingesteld. De gemeente
heeft momenteel 1652 leden, Er
isslechts één predikant. cr zijn
nu twee vacatures.

Langeslag - Bedankt voor
beroep: P. van den Berg te Anna
Paulowna

Driebergen-Rijssenburg —
Beroep aangenomen: R.P. T-Tej,
kandidaat te Hardenberg.

Zwolle-Zuid — Beroep aangeno-
men: H.I. Messelink te Voorthui-
zen-Barneveld, die bedankte
voor Hoogkerk en Leek.

Utrecht-Noordwest - wijziging
adressen:

Alle post: R. v.d. Hamkade 4,
3552 CCM Utrecht (depostbus is
niet mcer in gebruik).

Kerkelijk burcaw: M. Terpsira,
Acaciastraat 26bis (inleveren
atlestatics), postadres, zie hoven.
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ADVENT? WACHT MAAR!

Daarom, wacht o p Mij, luidt hef woord
van de HERE,....(Sefanja 3:8 )

Vi

W a ¢ h t maar, ik krijg je nog welf” Dat klinkt
behoorlijk dreigend. Helemaal aifs die onder je nog-
d imponeert Dan weet je één ding: daar ga dus je
niet op wachten, Je doet alles o0mbijj die persoon
uit fe buurt fe blijven. Viuchten. Je moet vooral niet
in handen van die ander vallen.

'Stil maar, wacht maar’ Bie woorden klinken je as
(bekende) muziek in de oren. Helemaal as je hoge
verwachtingen hebt van diegene die daf zegt.
Want als iemand in staat is te helpen dan is het die
ander. Dat is het wachten waard. Dan wordt

wachten ook echt uitzien.

Onduidelijk?

Sclanja profeteert tegen Juda.
Namens de HERE verwijt hij
Juda aanhoudend goddeloos
gedrag. Daarom: Wacht maar....
En dan zou je verwachten dat de
HERE zegt: “Wacht maar Juda, ik
zal jullienog wel krijgen. De straf
diejullie hebben verdiend zullen
julliezeker niet ontlopen.” Alsde
HERE dat zegt dan is duidelijk
dat vluchten voor Hem geen
enkele zin tieeft. Moet Juda dat
dan maar gelaten over zich heen
laten komen? Maat ineens is ei.
sprake van volken. Alle volken.
(Gcen enkel volk moet denken
dat het ongestraft kan doen en
laten wat het wil. Er komt een
dag cn dan zal dc HERE alle
goddeloosheid vernordelen. Nie-
mand kan aan dat oordeel ontko-
men. Dusook Juda niet. M aar
juist ashet over Juda gaat, wor-
den er in het vervolg van Sefanja
van dic bemoedigende woorden
gesproken. Voor Godsvolk is
Gods ocordeel echt iets om naar
uil te zicn. Komt dat omdat de
T-IERE het misschien nict over

zijn hart kan verkrijgen dat Hij
zijn volk moct veroordelen?
Hoeft Juda dus geen enkele drei-
ging te voelen alsdec HERE zegt
'Wacht maar.,.'? Wat moeten ze
nu met deze woorden?

Geen Sinterklaas

Sinterklaasdreigt met stral zon-
der die uit te voeren. Hij doet
nict wat hij zegt. Maar ik ken
mijn God te goed om te denken
dal Hij zijn woorden niet waar
maakl. In negatieve dreiging
maar dus ook in positieve belof-
te. Wat dat betreft iser dus wel
alle reden dat ik onder deindruk
kom als God 7cgt ‘wacht maar’.
Juda heeflt in de ballingschap wel
degelijk gevocld dal de HERE
niet met zich laat spotten. Gaat
er van deze woorden dus alleen
een angstaanjagende dreiging
uit? Hoe zit het dan met de
belofte die volgt?

Christus de oplossing?

In het scharnierpunt van deze
tekst tussen het vorige cn het
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J.B. de Rijke

meditatief

volgende gedecelte ontbreekt dui-
delifk dc Here Jezus. Daar was
liet wachten op. Hij zou het ver-
schil m;lk_u_n, Hem mag. ik nu ken
| , ,,,HH_]H Heiland die Lsods
toorn over mijn zonden heeft

gedragen. Waarom zou ik dan
nog twijlelen als God zegt “Wacht
maar'? Want als mijn verlosser
terugkomt om te oordelen hoef
ik niet bang tc zijn voor zijn oor-
deel. Integendecel. En het lijkt me
et el IEVER Mobi toch,
zoals het vervolg van Sefanja 3
dat aangeeft. Hel uilzicht op zo'n
toekomst maaki mc blij. En het
liefst leesik Sclanja 3: X ook als
bemoediging. Maar is dat
terecht? En wacht ik daar dan
ook op?

God is duidelijk

Scfanja 3:8 kan ik dus voclen als
hedreiging of al's bemoediging.
Dat ligt niet aan God. Niet aan
de Here Jezus. Dat ligt aan
mezcl. Aan m'n geweten. Wordt
het mc hcnauwd als ik lees over
Gods oordeel? Dan moet ik dus
echt niet langer wachten. Vluch-
ten? Jarcker. hl s het maar naar
God is. Naar mijn Heiland Jezus
Christus.

Advent. Nict langer wachteii
omdat €. iets te verwachten is.
Waar wacht ik dan nog op!?

Ds. J.B. de Rijkeis predikantvan de
Gereformeerde Kerk te Eindhoven
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PERSOONLIJK GETUIGENIS?

\/rouwenvereniging ‘Priscilla’ is bijeen. Die avond
gaaf het over de Psalmen. lijnen worden getrokken. 20
mag de kerk vandaag het nog zingen. De bespreking
wordt sfrak geleid, al fe persoonliike opmerkingen wor-
den afgeschermd. Dit is niet het moment om je per-
soonlijke verhaal op tafel fe leggen. Diezelfde week
komt de bijbelstudiegroep ‘wijk zuid' bijefkaar aan huis
bif Hans en Greta. Het thema 'Gods leiding in je leven:
loopt d snel Uit o peen uitwisseling van persoontijke
ervaringen. Gevoelens komen op tafel, twijfels worden
herkend. De praktijk rond geloofservaring: tussen een
oud verwortelde huiver en hernieuwd verlangen? Wat

moeten we hiermee?

Twee culturen?

Het veorbecld is[ictief, maar
naar mijn ovcert uiging wel vrij
breed herkenbaar. Twvee vereni-
gingen, twee hesprekingen. Twee
culturen? Cf iser meer aan de
hand? Waar de één huiver heeft.
komt de ander pasecht los.

Nou kan er tussen de ene en de
andere vereniging wel wat grens-
verkeer ontstaan. Zo was Greta
bijvoorbeeld jaren lid van de
vrouwenvereniging. Terugkijkend
wil ze niet terug. Het bleef ale-
maal wat teveel ergenssteken. Te
onpersoonlijk, te veel theorie.
Dat bevredigde haar niet. Toch
ging Hettic natwee jaar van de
bijbelstudicgroep over naar dc
vrouwcnvereniging. Ze had het
gevocl dat dc hesprekingen tc
ved verzandden. Tedercen 7¢i wel
wat hij of zij ervan vond, erbij
voelde. Maai- daar kwam je nict
altijd verder mee. Het bijbelge-
deelte snceuwdc naar haar idce
soms behoorlijk onder, Bij haar
grocide dc behoefte aan weer
cens degelijk bijbelstudic,

Dieper: klank en weer-
klank

Intussen geen onbekend onder-
werp meer: geloofservaring. En
dan hebben we daarbij nog
steeds veel te danken aan de
fraaie bundel van C.Trimp, Kiank
en weerklank. Ruim tien jaar na
dato is het gesprek gaande. In die
tweeslag ligt een grote evenwich-
tigheid. Geen klank van Gods
Woord, zonder dat het iets
oprocpt: dc weerklank. God
spreckt tot ons hart. Zou cr daii
icts nict open gaan? Tegelijk: ik
vind' en ik voel’ is per definitie
nog geen geloofservaring. Daar
wordl het wel cens voor aange-
zicn, Waar paal het cigenlijk om!!
Waar praten we over?

Persoonlijk getuigenis

Tk wil dat ccns tocspitsen Op één
punt binnen dit ondciwcerp: wat
kunnen Wij vandaag mel een per-
soonlijk geloofsgetuigenis?
Elderskan zoiets voorkomen
binnen dc eredienst. Tn evangeli-
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R.J. Meijer

n met God

We

satiewerk kom je dit tegen: juist
wel. df zo min mogelijk hiermee
werken?

't Iscen kwetshaar onderwerp.
Wie mei zijn o haai- verhaal naar
huiten komt vertelt iets subjec-
ticfs. Dat isvatbaar voor uitwas-
sen, Je kent het bijvoorbeeld van
bepaalde tv-programma’s. Som-
migc groceperingen maken er hiin
huisstijl van. Je praat a snel over
mensen.

Aan dc ene kant wekt dit verlan-
gen: dit wil ik ook graag. Zo Gods
hand zien in mijn leven. Zo over-
tuigd kunnen praten over God in
mijn leven. Wic wil dat niet?
Aan dc andcrc kant: hoe bijzon-
derder het getuigenis. hoe meer
afstand kan ontstaan. Een onbe-
reikbaar icts. Soms wel érg per-
soonlijke en bijzondere details
roepen de vraag a sncl op: wat
kan ik hier nog niee? Ia, waar
gaat het daii nog om!

Zingen uit ervaring

Haast tegenstrijdig ishet gemak
waarmee wij Psalmen zingen én
de ongemakkelijke houding die
ontstaat rond dit onderwerp.
Weten weeigenlijk wel wat we al
eeuwen zingen? Somslijkt het of
we daar wat op gevonden heb-
hen, onbewust. Een uitbundige
Psalim met een ‘halleluja’ kan op
dezelfde toon gezongen worden
als cen 'uit diepte van ellende'.
Dc vergaande en persoonlijke
gckleurde dramatiek ontgaat ons
hlijkbaar.

Tk vraag mij wel eensaf wat er
zou geheuren als sommige psalm-
tcksten ‘gemoderniseerd” aange-
boden zouden worden als nieuw
lied. Tk kan me niet aan deindruk
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onttrekken dat zo'n lied het niet
zou halen bij de‘toetsing’. Toch
gaf God eigenhandig een lied-
bundel mee. De menselijkheid
daarin spat er soms a. Door God
gewild. En gegeven als voor-
beeld. Mij in de mond gelegd.
Zou dat geen consequenties heb-
ben voor hoe ik daarna verder
praten ga?

Ziin w e iets kwijt?

Het isopmerkelijk datin kerken
waar de Psalmen een prominente
rol vervullen in de erediensten.
hlijkbaar iets verloren gegaanis.
Wie Psalmen echt proeft, doos
het taalkleed ontdekt wat er
staat, kan iets geweldigs terugvin-
den.

Eerder a in dit blad isde aan-
dacht gericht op Psalm 103 vers1
(berijmd): ...vergeet niet hoe Zijn
{iefde u heeft geleid. En nok
Psalm 66.16: komit, hoort, en ik wil
vertellen ... wat Hij gedaan heefi
aar Mijn ziel.

Hier wordt ontspannen gespro-
ken in termen van ervaring. Een
mooi voorbeeld is Psalm 40.
David bezingt in het begin hoe
God hem gehoord heeft en
geholpen. God trok hem Uit de
moddcrpoel en gaf hem weer
vaste grond onder dc voeten,
Opmerkelijk velgt dan: Hij gaf
mij een nieuw lied in de mond,
een lofzang aan onze God.
Mogen velen het zien en vrezen,
en op de HERE vertrouwen.

Een nieuw lied - om een nieuwe
ervaring van Gods liefde onder
woorden te brengen. Tot Gods
lof, ja, maar in één adem ook
hierom: ieder die het hoort zal
onder de indruk komen (Groot
Nieuws 1996). Het één sluit het
ander hier in. Jerichten op God.
De aandacht valt op Hem. Om
zijn eer gaat het. Maar niet min-
der gebeurt dit door het onder
woorden brengen van wat deze
God deed in je eigen persoonlijke
leven. En't wordt niet alleen in
stil gebed bij God neergelegd.

Maar anderen moeten dit zo
nodig horen. Waarom toch? Om
onder deindruk te komen.Van
wie? Van God.

Het alternatief

Al te grote terughoudendheid
kan geen oplossing zijn om uit-
glijders te voorkomen. Het alter-
natief isdit: ietsverliezen van
Gods Woord dal er wezenlijk
bestanddeel van uitmaakt. Psal-
men zingen terwijl de glans eraf
is, Of een geloofsbelijdenis verde-
digen en onderschrijven zonder
het mee te maken wat je geloolt!
Denk aan de diepgaandeen
openhartige omschrijving van de
wedergeboorte: God bereikt door
de bijbel en de verkondiging bij
ons niet alleen onderscheidings-
vermogen en het begrijpen ervan.
Hij dringt door tot in het diepst
van ons mens-zijn.?Dit kan geen
papieren belijden zijn. Dit snijdt
preciesons eigen beleven.
Verschraling van een bijbels

gel oof sgetuigenis betekent dat
grotewoerden over Gods Hand
gesproken worden zonder dat die
Hand nog in eigen leven
benoemd wordt. Bij alle eerbied
zullen feiten en mensen juist
meer centraal komen testaan in
de dagelijkse prakiijk, omdat de
naam van Jezus niet meer con-
creet inonscigen leven gemaakt
wordt.

Effect 1: niet de mensen

In één beweging trel jein Psalm
40 aan wal een openhartig gctui-
genis jezelf kan leren. Mensen
komen in een ander licht te staan
(vs 5-6). Jerelativeert, bouwt niet
op het menselijke. Jeleert & je
heil daar te zoeken. Ervaring
brengt jejuist terug hij de bron:
God zelf, Jezus Christus.

Dat geeft gelijk helderheid: cchic
geloofservaring isniet gebasecrd
op het menselijke. En hoezeer de
menselijkeervaring spreekt, hel
isjuist gericht op God daarin.
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Effect 2: buitenkant exit

David onthult een voor vandaag
minstens even belangrijk |eer-
punt (vs 7-11). Het is God nooit
gegaan om de buitenkant van ons
geloofsleven. Offersbijvoor-
beeld. precies volgens de regels.
Door God zdlf ingesteld. Maar de
bedoeling was toen a: kom daar-
in zelf naar God tse. God zoekt
ons hart. Gevuld met Hemzelf
kan jec mond niet zwijgen over
wat er dan gebeurt.

Gezonde omgang met een meer
persoonlijk tegetuigen vanons
leven met God 7al onsdichter bij
GodsWoord brengen. Dichter bij
elkaar, De buitenkant zal minder
onderwerp van gesprek worden
in het kerkelijk leven. Het zal
meer jets worden dat zorgvuldig
steeds opnicuw op de binnenkant
gericht zal worden,

Hoe?

Wel o geen persoonlijk getuige-
nis? Buiten of hinnen de kerk-
dienst? D e ontspannen omgang
binnen de bijbel zell hicrmee
brengt op een ander spoor. Een
weg die volgens mij verder
omhoog voert... Laten we onze
gedachten liever laten uitgaan
naar de vraag: foe zullen wc hier
mee leren omgaan?

Bij jezelf te beginnen. Vervolgens
vol verwachting naar de ander.

't Isadvent. Eensstuurde God
zijn Zoon naar deze wereld. Om
werkelijk en definitief in ons
leven binnen te komen. Daar za
het verder over moeten gaan:
Hoe zal ik Hem ontvangen?

Ds. RJ. Meijer is predikant van de
Gereformeerde Kerk te Surhuister-
veen/Opende

' Hierover H. Luiten Eén van hart, De

Reformatie 73,10, 205-208.
* DLV, 1L



A.N Hendriks

DE ZONDE TEGEN
DE HEILIGE GEEST |

I% jong dominee bezochfiik een oudere broeder
die psychisch behoorlijk in de war was gerackf.
Vele jaren was hj ouderling geweest en had hij ziin
ambt trouw vervuld, ik ontmoette een broeder die
wanhopig was. Wat ik ook uit hef evangelie aan-
droeq, hij was niet fe troosten. Steeds weer keerde
hef ferug: dominee, houd toch op! Dit alles is niet
meer voor mij. Want ik heb het ergste gedaon wat
een mens kan doen: ik heb de Heilige Geest gelas-

terd, En dat kwaad is onvergefeliik. Er is voor mij
geen uitzicht meer! De betrokken broeder was bij-
belvast. Herhaaldelijk wees hij op het woord van de
Here Jezus, zoals wij dat vinden in Matteds 12:3F
"Daarom zeg k u: Alle zonde en lastering zalde
mens vergeven worden, maar de lastering van de
Geest zal niet vergeven worden”. Ik herinner mij
nog levendig, hoe ik diep onder de indruk van de
wanhoop van deze broeder naar huis terugkeerde,

Vragen

tlet bezoek aan deze broeder

riep verschillende vragen bij mij
op. Daarbij kwam wel heel sterk
de vraag op mij af: Es er een grens |
aan Gods vergeving? Iser dan
kwaad, dat als zod4nig. een mens
buiten Godsvergevencle genade
dluit'?Die vraag kwam des te fel-
ler op mij af. toen ik me reali-
seercle hoerijk cn troostvol de
Schrift juist over die vergevende
genade spreekt.

Wij mogen toch dc Herc kenncn
als de God dic 'gaarne’ vergeeft
('s 86:5). bij wie de vergeving 'is
(I's [3(:4), die scharlaken zon-
den wit als sneeuw maakt (Jes.
1:18) en die onze ongerechtig-
heid wegvaagt als een nevel (Jes.
44:22%. Hoe geweldig de Herc in
zijn vergeving is. horen wij in dc

pakkende beelden die de profeet
Micha gebruikt: "Wieis een God
als Gij. die de ongerechtigheid
vergeeft en de overtreding van
het overblijfsel van zijn erfdeel
voorbijgaat. diezijn toorn nict
voor eeuwig behoudt, maar veel
welbehagen heelt in gocdertie-
renheid! Hij zal zich wedcrom
ovcr ons ontfermen, Hij zal onze
ongerechtigheden vertreden. Ja,
Gij zult d onze zonden werpen
in de dicpte der zee™ (Mich. 7:18
Cv).

Daarbij treft het hoezeer de
Schrift ons de onbeperktheid van
Gods vergeving UP het hart
bindt. Micha jubelt: "' Ja, Gij zult
dl onze zonden werpen in dc
diepte dei- zce™, En David belijdt
dat de Hcrc dl onze ongerechtig-
heden vergeeft (Ps.103:3). De
lofte klinkt: wie zijn overtredin-
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achtergronden

gen belijdt en nalaat, die vindt
ontferming (Spr.28:13). En dc
apostel Johannes verzekert ons,
dat het blocd van Jezus, Gods
Zoon. onsreinigt van dlle zonde
(1 Joh. 1:7).

Het woord van Christus ovcr
onvergefelijke zonde roept in het
licht van wat de Schrift over
Gods vergevende genade zegt,
onontkoombare vragen op. Is cr
dan Loch een grens aan dic gena-
de? IsGods goedertierenheid
dan toch niet hemelhoog (vgl. Ps.
36:6)? Is het dan toch niet waar
dat de Here 4l onze zonden
werpt in de diepte van de zce?
En aser dan een grens aan Gods
vergeving blijkt te zijn. om welk
kwaad gaat het dan? Waarom is
er vergeving zelfs voor 'de gods-
lasteringen' {vgl. Mark. 3:28),
maar niet voor de lastering tegen
de Heilige Geest? Waarom iser
wel vergeving voor het spreken
tegen de Zoon des mensen (vgl.
Mat. 12:32) en niet voor het spre-
ken tegen de Heilige Geest? Is
dc Heilige Geest dan groter en
heerlijker dan de Zoon? Het zijn
deze vragen waarmece Wij onsin
enkcle artikelen bezig willen
houden ¢n waarop wij uit de
Schi-ift antwoord willen zoeken.

Vele antwoorden

Wie deliteratuur bestudecrt,
ontdekt dat er nogal uiteenlo-
pende antwoorden gegeven wor-
den op de vraag: Waar gaat het
om bij deze onvergefelijke zon-
de?Wat isdat lastcren tegen de
Heilige Geest? Het blijkt dat
reeds de kerkvaders mocite heh-
ben gehad met wat de Herc
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Jezus hierover zegt '. Van Augus-
tinats is bekend dat hij deze
onvergefelijke zonde een 'groot
geheim' (grande secrefitrm)
noemde. I n één van zijn preken
zegt de kerkvader " dat er geen
groter vraagstuk is. noch moeilij-
ker probleem in de ganse heilige
Schrift gevonden wordt, dan
deze zonde" .

Toch heeft Augustinus zich we!
aan een nadere omcchrijvinp
gewaagd. Voor hem gaat hel
vooral om een blijvende ont-
boetvaardigheid, om een tot de
doad toe volgehouden afwijzing
van Gods vergevende genade in
Christus. De kerkvader zegt:
"Wie echter niet aan de verge-
ving der zonden iii de kerk
gelooft en daarom eeii zo rijke
goddelijke genadeschat meent te
kunnen verachten.en wiedan in
zo'n verharding van zijn hart zijn
leven besluit. die is schuldig.aan
die onvergefelijke zonde tegen
de Heilige Geest, door wie
Christus de zonden vergeeft" *.

Calviin heeft kritiek op Augusti-
nus” omschrijving. Z e doet zijns
inziens geen sccht aan het woord
van Christus, dat deze zonde niet
vergeven zal worden in déze tijd.
Deze zonde kan dusin dc pang
van dil leven d bedreven wor-
den, Wanneer Augustinus gelijk
heeft. dan wordt ze niet begaan,
tenzij ze voortduurt tot de dood.
Calvijn voegt eraan toe dat het
bij deze zonde gaat om een zon-
digen tegen heter wetenin. Eris
altijd sprake vaii 'verlicliting' die
liet werk van de Geest is. en van
'kennis'. De reformator schrijft:
"1k zeg dus, dat zij tegen de Hei-
lige Geest zondigen. die de God-
delijke waarheid, door wier glans
zij zo getroffen worden. dat ze
geen onwetendheid kunnen
voorwenden. toch in hardnekki-
ge boosheicl weerstaan alleen
met het doel om haar te weer-

A. Kuyper gaat in de lijn van Cal-

vijn, waarbij hij nadruk legt op
het lasteren. het aan dc duivel
toeschrijven wal dc Heilige
Geest over Christus zegt. "Bij
eenigen goeden wil kan cr dus
peen verschil vaii meening over
beslaan. of dc zonde tegen den
I-leiligen Geest kan alleen voor-
komen bij dezulken. dic ziende
de heerlijkheid des Heeren en
asschouwcndc in den glans zij-
ner ingjcstcit, het licht in duister-
nis verkecren, cn het heerlijkste
in den Zoon der liefde doecmen
te zijn demonisch cn uit den
Satan" .

H. Bavinck kont met zijn
omschrijving dicht hij Kuyper
wanneer hij zegt "dal dczonde
tegen den Heiligen Geest
bestaan moet in ccnc hcwustc,
moedwillige, opzettelijke lastc-
ring van de klaar erkende, en
toch uit haat en vijandschap aan
den duivel toegeschreven open-
baring van Gods genade in
Christusdoor den Heiligen
Geest" “.

K. Schilder sluit zich aan bij
Bavinck en legt ook grote
nadruk op het opzettelijke, het
tegen beter weten ingaande ver-
zet tegen God uit bewuste vij-
andschap. die zich uit in openlij-
kebestrijding , terwijl hij in een
latcrc publicatie aandacht vraagt
voor dc openbaringshistorische
bepaaldheid van deze zonde. Het
gaat hier om mensen die de
beslissende en definitieve open-
barings-uitstraling in en door de
Geest hebben bijgewoond. "De
lastering tegen den Heiligen
Geest valt terekencn tol dc zon-
den der laatste bedeeling. Want
dat is (Hand.5:3,5) de bedeeling
van den Gerst" *.

0ok bij G.C. Berkouwer vinden
wij dit accent op dc epenbarings-
historische bepaaldhcid: het is
een zonde die typisch na Pinkste-
ren kan warden bedreven. "Maar
alsdezon isopgegaan en de
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boodschap deskruises overal
gepredikt wordt en door de
Geest is bevestigd in de opstan-
ding uit de doden en door de
overvloeiende uitstorting van de
Geest... dan is 'dezonde’ voor
altijd gequalificeerd en openbaar
in de verwerping van dit heil, van
dit licht, dat schijnt in de duister-

nis

Er zouden nog meer auteurs te
noemen zijn . maar ik wil vol-
staan met een omschrijving uit
een vrij recente publicatie van dc
hand van £ Groenenberg: "' Zon-
de tegen de Heilige Geest isde
verharding tot het einde van je
leven in de zonde van liet ver-
werpen van Cliristusdie door dc
Heilige Geest -sinds Pinksteren-
wordt verkondigd.
Dieverwerping heeft een opzet-
telijk karakter en istegen beter
weten in”

Mattels 12:31,32

Wanneer wij antwoord zoeken
op dc vraag: waarom gaat hetin
de zonde tegen de Heilige
Geest?, kunnen wij het beste
beginnen mect het Evangelie naar
Matteiis. Het isnamelijk juist
deze evangclist die het meest uit-
voerig de aanleiding tot en de
inhoud van Jezus’ woorden over
het lasteren van dc Geest weer-
geeft.

Daarbij is het belangrijk crop te
letten dat wat Jezus zegt,in cen
duidelijke context staat, Ener-
zijdsiser duidelijk sprake van
een toenemende heerlijkheidso-
penbaring van Christus, andcr-
zijds blijkt het verzet van de Fari-
zeeén tot een hoogtepunt tc
komen.

Van dit verzet heeft Matteiis a
eerder melding gemaakt. Er Is
aan wat wij in hoofdstuk 12;22
ev.lezen, het één en andcr voor-
afgegaan. Toen de Heiland cen
verlamde zijn zonden had verge-
ven, klonk al hun beschuldiging:
“Deze lastert God" (9:3). De
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schriftgeleerden zeiden dit -zo
vermeldt Matteiis - 'bij zichzelf'.
Dar wil zeggen: deze ernstige
beschuldiging klonk nog in
besloten kring. Maar het duurt
niet lang of zij komen met een
openlijk protest, waarbij ronduit
een hoosaardige verklaring van
.Jezus wondermacht wordt gege-
ven. Dat gebeurt. wanneer Hij
een doofstomme bezetene uit de
greep van de duivel verlost.
Openlijk zeggen de Farizeeén
dan: " Door de overste der boze
geesten drijft Hij de geesten uit"
{9:34). Nu zetten de Farizeeén
openlijk de tegenaanval in om de
indruk van het wonder bij de
schare weg te nemen. En zij doen
het met de af schuwelijke sugges-
tie: .Jezusspeelt met de duivel
onder één hoedje. Wat Hij doet,
isduivelswerk. In dit wonder
opcnbaart zich energie uit de
hel!

Duidelijk isdat dc oppositie van
de Farizeeén steeds ernstiger
vorm aanneemt. Na de genezing
van cen man met een verschrom-
pelde hand. spannen 7ij zelfs
samcn "tcncindc Hem om te
brengen™ (12:14), Z¢ zijn het ero-
ver eens: Jezusmoel uil dc weg
geruimd worden. Zijn tocnemen-
deinvloed vraagt oni ecn grondi-
ge oplossing,

Opdit alles volgt nu wat Mattefis
in 12:22 e.v. verhaalt. Het woord
over de onvergefelijke zonde
heeft tegen deze achtergrond en
in een zeer bepaalde situatie
geklonken!

Het klinkt nadat Jezus een wel
heel hijzonder wonder heeft
gedaan. Het betreft een man die
bezeten is, terwijl hij ook nog
blind en stom is (vers22). Hij
kan de Heiland niet zien noch
naar zijn stem |uisteren en ook
zijn geest isonbenaderbaar.
9.van Bruggen schrijft: " Hier is
voor de genezer geen opening
overgebleven omin te breken tot
bevrijding. Daarin onderscheidt
deze man zich van ale andere
blinden of doven of 'bezetenen,

die Jezus genas. Het gaat niet om
een man met drie handicaps. in
plaats van één, maar het gaai om
een man die voor elke vorm van
genezing onbenaderbaar in
Daarom is het zo'n groot cn
uniek wonder wanneer Jczus
deze mensopenbreekt, de
demon uit de gesloten vesting
verdrijft en de poort naar de bui-
tenwereld in één keer helemaal
openstelt (spreken én zien!) ™.
Kennelijk hebben de scharen icts
van dit unieke en grote van wat
Jezus doet begrepen. De mcnscn
zijn verbijsterd en gaan zeggen
{elegon): "Dit istoch niet de
Zoon van David?". Het klinkt
nog als een vraag, maar achter
die vraag ligt de gedachite dat
Jezus van Nazaret inderdaad wel
eensde Messias zou kunnen zijn.

Het is juist deze vraag en deze
gedachte die de Farizeeén tol
hun agressieve reactie brengen
(vers24).Deindruk diedit won-
der maakt, moet dadelijk worden
weggenomen! Wie denkt dal
Jezus zich met dit wonder legiti-
meert alsde Zoon van David,
vergist zich zeer.Want hier open-
haart zich niet kracht van de
hemel, maar kracht van de hel:
"Dezedrijft de boze geesten
slechts uit door Beélzebul, de
ovcrstc der geesten™. Jezus kan
die boze geest de baas zijn,
omdat Hij mct Beélzebul. de
overste van dc bozc geesten.
onder één hoedje speclt. Jezus
heelt inderdaad grote macht.
maar die macht dankt Hij aan de
hel!

In déze situatie, terwijl dit speelt,
spreekt Christus de woorden uit,
die wij in de verzen 31 en 32vin-
den, woorden waarover nog
altijd veel te doenisin kerk en
theologie: "Daarom zeg Ik u:
Alle zonde en lastering zal de
mensen vergeven worden, maar
de lastering van de Geest 7a niet
vergeven worden. Spreekt
iemand een woord tegen dc
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Zoon des mensen, het zal hem
vergeven worden; maar spreekt
icmand tegen de Heilige Geest,
het zal hem niet vergeven wor-
den, noch in deze eeuw, noch in
de toekomende".

Algehele amnesty?

Zoals gezegd, er isrond deze
woorden nog altijd veel te docn.,
J.van Bruggen is met een uitleg
gekomen. die men bij weinig
nieuwtestamentici aantrelt. Hij
verwerpt de gedachte dat het in
vers 32b zou gaan om een uitzon-
dering op de vergeving en wil
niet weten van een openbarings-
histerisch of heilshistoriscli
onderscheid tussen het spreken
tegen de Zoon des mensen €n
het spreken tegen de Heilige
Gcecst.

Jezusisde brenger van de verge-
ving. Hij is het die de algehele
amnecstie uitdeelt. "Nu zal elke
zonde (tegen medemensen) en
lastering (van God) de mensen
worden vergeven: zij mogen
Godsrijk binnengaan ondanks
alles! Eris slechts één reden
waarom men buitengesloten
wordt: dat isdc lastering van de
Heilige Geest. Deze zal ook door
desterkerc, door de Messias. niet
worden vcrgevcen. In de samen-
hang van Jczus' toespraak isdui-
delijk dal hier wordt geduid op
de zonde van de Farizeeén die
het werk van Gods Gcecst in
Hem lasteren en aan Beélzebul
toeschrijven. Buiten Jezus, de
Gezalfde met de Gecest, kan men
niet delen in de algchele amnes-
tie voor de mensheid. God zet op
Jezus' woord de deurcn wijd
open, maar er isgeen andere
poort dan deze Gezalldc! In vers
31 gaat het dus niet om cen ver-
geving voor alle zonden miniis
één, maar over de énige weg
waarlangs men de vergeving
voor alle zonden ontvangt. Mist
men die weg, dan deelt men niet
in de amnestie voor de menscen™
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"De verzen 31-22 willen niet
onrustig maken door een uitzon-
dering op de genade te suggere-
ren, maar zij sporen allen aan om
de unieke weg van Gods amnes-
tie door Jezus niet voorbij te
lopen nf te blijven lasteren.
Christus s hier bezig het volk
bijeen te brengen voor Gods rijk,
delasterende Farizeeén inbegre-
pen" ™.

Bij Van Bruggen ligt het accent
op het eerste deel van vers 31:
alle zondeen lastering zal verge-
ven worden. .Jezusverkondigt de
algehele amnestie. Maar terecht
wijst I? Groenenberg erop dat bij
Van Bruggen liet tweede deel
van vers 31 onderbelicht blijft.
"Alsde nadruk ligt op het eerste
gedeelte, waarom zou Jezus dan
apart de lastering van de Heilige
CGieest noemen? Alleen maar om
de Farizeeén te laten voelen. dat
zij dic Gieest gelasterd hebben
door de genezing van een door
de duivel hezetene duivelswerk
tenoemen? Maar als ook daar-
Voor vergeving is viaJezus, is de
typering van hun zonde toch
overbodig? Dan valtdere toch
onder alfe laslering, die vers 31a
noemt?” ", "Alshet Hem er
alleen om gaal aan te duiden, dat
er buiten Hem geen heil is. dan
zou Hij die tegenstelling niet
hoeven te maken. Dan zou het
voldoende geweest zijn te zeg-
gen, dat in Hem alle zonde en
lastering vergeven wordt" . Ik
zelf zou nog willen wijzen op het
Griekse woordje de, dat wii in de
verzen 31 en 32 in verband met
het 'lasteren’ en 'spreken tegen’
tot twee keer toe vinden en dat
een zekere tegenstelling. of een
zeker onderscheid aangeeft .
Wij kunnen het weergeven door
'maar’ of 'echter'.

Met vele exegeten houd ik het
erop dat Christus hier méér zegt
dan dat alleen bij Hem de poort
tot algehele amnestie te vinden
is De Heiland maakt oader-

scheid tussen tweeérlei lasteren
en spreken tegen. Er is het spre-
ken tegen de Zoon des menscn
én er ishet spreken tegen de
Heilige Geest. Dat laatste noemt
Jezus hier nadrukkelijk onverge-
felitk. Maar nu dil ondcrschcid
gemaakt wordt, komen de vra-
gen die wij al eerder stelden.
sterk op ons af. Waarom is er ver-
geving voor ’alle zonde en laste-
ring', zelfs voor het spreken
tegen de Zoon des mensen, maar
niet voor het Jasteren van de
Heilige Geest? En wat isdan dit
lasteren van de Geest, waarbij
een grens in Gods vergevende
genade zichtbaar wordt?

In een volgend artikel hoop ik
op deze vragen nader in te gaan.

Dr. A.N. Hendriks is emeritus-predi-
kant van de Gereformeerde Kerk te
Amersfoort-Centrum

Vgl HW., Beijer, blasphémeoo, Theo-
fogisches Warterbuch ziom Neuen Tes-
tntent, | Stuttgart o, p. 624:" Die

Auslegung von Mt 12.32 ist schon fiir

dic Kirchenviter schwicrig gewesen™.

Geciteerd hij D. Ricetdijk. De zonde
tegen de Heilige Geest, Goudriaan-
Kampen 1990.p. 41.

Geciteerd bij Chr. Schuta, Einfiilirung
in die Prnenmatologie, Darmstadt
1985, p. 79,

b Imstitutiel TITL 3,22,

A. Kuyper. Het werk van den Heiligen
Geest, Kampen 1927, p. 758

H. Bavinck, Gereformeerde Dogma-
riek, 111 Kampen 1929, p.137.

K. Schilder, Gm Woord en Kerk, |
Goes 1948, p. 229, Het gaat urn een
publicatie, die corspronkelijk uit 1924
is

K Schilder. Heidelbergsche Catechis-
mus, | Goes 1947, p 470,
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G C. Berkouwer, De zonde, 11. Kam-
pen 1960, p. 119

Bijv. U. Rietdijk, 7.w.; A.D.R Polman,
Pe zonde tegen den Heiligen Geest.
Baarn z.i.;J. Hoek. Zonde: opstand
tegen de genade, Kampen | 985,

F. Groenenben @, Dood-zonde OQver de
zonde tegen de Heilige Geest, Goes
1997, p. 143.

J van Bruggen, Marteiis. Het evangelie
voor fsradl, Kampen 1990, p. 224

I van Bruggen, a.w., p. 228, 229,
J.van Bruggen, a.u, p. 229.

P. Giroenenberg, now., p. hi

P. Groenenberg, a.w., p.hl.

Het woardje de ticffen wij ook in
Mark, 3:29 cn Luk. 12:10.

Lied van de week:

Voor zondag 17 december
staat gezang 448 uil het
Liedboek voor de Kerken op
het rooster. Dit lied is al cer-
der aan bod geweest. Ecn
bespreking heeft gestaan in
De Reformatie van 30 okto-
ber 1999,
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H. Veldman

AUGUSTINUS GEEFT
GELOOFSONDERRICHT

Komt er wel eens iemand uit ‘'de wereld' over
naar de kerk? Hoe gaaf u daarmee om ais dat
serieus bedoeld is? Hoe blijkt dat de kerk hef licht
der wereld verspreidt? £n dan de vraag: Welk
onderricht zal de man of vrouw uit de wereld (s#r-
aks) moefen ontvangen? Is de culiuurschok voor
zo iemand niet erg groot? Te groot misschien? Of
zijn er wonderen te verwachten?

Het onderwijs van de kerk, de catechese, besfaat
eigenlijk al vanaf het begin van de kerk. Waf stelt
een kerk eigenlijk voor zonder daf onderricht? We
gaan vandaag /uisteren naar iemand die zelf als
'verloren zoon’ terugkeerde naar de katholieke
kerk: de ‘grofe- Noord-Afrikaanse bisschop Aurelius
Augustinus (354-430). Het verhaal van zijn bekering
is nog sfeeds een bron van grote vreugde voor
allen (moeders en vaders) die een kind hebben
daf meer en liever in de wereld leeft dan de zegen
van God (in de kerk) waardeert. N a ziin bekering
(in 385) is Augustinus een dienstbaar man gewor-
den. Hij heeft onizettend veel geschreven en het
mag een wonder van God heten dat er zoveel
van ziin werk is bewaard gebleven. Want het heeft
er in Noord-Afrika nd Augustinus vaak hed droevig
uitgezien: veel oorlogen en verwoestingen en uit-
eindelijk de ondergang van de christelijke kerk
daar door de komsf van de Islam.

Onderwijs aan een
catechumeen

Ongeveer in het jaar 400 schreef
Angustinus een boekje (cen trak-
taat) over het eerste geloofson-
derricht: De catechizandis rudi-
bus. Het is gericht aan een
diaken in Carthago dic dc mooic
naam Deogratias drocg (God IS
genadig). Maar hij had het nog
best moeilijk met de leerstol van

het christelijk geloof die hij aan
een hciden, die christen wilde
worden, moest uitleggen, Tussen
haakjes: net als bij Luther (zic
liet vorige artikel) iscen diaken
dus actief in dc catechese (al mag
men dan waarschijnlijk wel
heseften dat er enig verschil in
ambtclijke verplichtingen tussen
hem en zijn 21€-ceuwse collega is
aan iewijzen).

Een heiden diein Augusiinus
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genoteerd

tijd lid wilden worden van de
christelijke gemeente moest,
voor hij gedoopt kon worden,
een behoorlijke kennis hebben
van het christelijk geloof. Als
catechumeen moest hij goed
weten dat hij niet alleen maar via
cen paar rituelen afscheid kon
nemen van zijn heidens verleden
en worden ingdlijfd in zo'n
gemeente. Hij moest persoonlijk
verhonden zijn aan de almachti-
gc God, aan zijn Verlosser Jezus
Christus cn aan de Geest die van
de Vader cn dc Zoon uitgaat. En
verbondenheid aan God is niet
een kwestic van ‘or even wat aan
docn’. Dat zal geintegreerd moe-
ten worden in het hele leven.
sterker: het zal beslag leggen op
het leven van de gelovige. Totaal.

De felicitaties van Augus-
tinus

Aan het begin van het tweede
gedeelte van zijn traktaat haakt
Augustinus daarop in. T-Tj schrijft
aan Deogratias:

“Croed, laten we aannemen dat er
iemand hij ons is gekomen die
christen Wil worden, iemand uit
de groep van de onontwikkelden,
niet die van het fand, maar di e
van de stad, zoals 1 er uiteraard
in Carthago heef wat meentaalkt.
Laten WC verder aannemen, dat
hij, gevraagd of hij christen wenst
te worden em een of ander voor-
deel in dit leven dar?wel om de
rust die na dit feven verhoopt
waordt, ten aniwoord heeft gege-
ven, dat hij het wenst om de roe-
komstige rust. Misschien kunnen
wij friem dan met de volgende toe-
spraak onderrichten:
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Materiaal voor vocale
kerlkkmuziek

God zij gedankt, hroeder! Tk kcrkmuziek, zodat er CD’s kun-

wens i van harte geluk en ik ver-
heug mij dat u in de zware en
gevaarlijke stormen van deze
wereld bent gaan denken over
een wagrachtige en betrouwbare
zekerheid. Ook i dit feven
inimers geven de mensen Zich
l’('t'l" moeite OmM fel rist €n :(’}r\"(’f'-
heid ie komen, maar door hun
kwade begeerten vinden zif die
niet. Dat komt omdat ze hin rust
willen vinden in dingen zonder
rwr,in dingen di e niet biijven.

En omdat die dingen door de tijd
verglijden en voorhijgaan, plagen
ze zulke mensen met angst en
verdriet en staan ze hun niet toe
(ot rst te komen.”

Alsvoorbeeld van zo'n duivelse
plaaggeest noemt Augustinus de
rijkdom. Hij shuit dit onderdeel
a met de woorden:

"Wie dus werkelijke rust weist
en werkelijk geluk, moer zijn
hoop weghalen van de sterfelijke
en voarbijgaande dingen en haar
steflen op het woord van de
Heer: dan ral hij zich hechten
ann wat tot in eeuwigheid bt
en zo ook zelf mee fotin eervwig-
heid blijven.™

En wit is de hoofdzaak van dc
kennis dic een catechumeen -
volgens Augustinus - moet
weten? Dc hoofdlijnen van de
geschiedenis van het heil in
Oude en Nieuwc Testament.
Heel simpel dus: heilsgeschiede-
nis. Met een boodschap van
Godszegen temidden van de
ervaringen van onheil, angst en
verleidingen in dc eigen tijd.
Het is deze heilsboodschap die
onder christenen vandaag nog
steeds'hoog genoteerd’ staat.

Drs. H. Veldman is kerkhistoricus
en afs geschiedenisdocent verbon-
den aan het Gomaruscollege te
Zuiclhorn

Muziekuitgeverij Nootzaak is
een nog jonge uilgeverij van
kerkmuziek voor koor/cantorij,
Suzan en Dirk Zwart startten
cind 1998 met de uitgave van
het paasoratorium “Her Lam dar
ons doet leven' van Drk Zwart
(op bijbelteksten en tcksten en
teksten van Ria Borkent), waar-
na kleiner werk volgde: koormu-
ziek voor de eredicnst van
Zwart en anderen.

Het grootste deel van het fonds
bestaat vooralsnog Uit muziek
van Dirk Zwart, maar ook
muziek van anderen heeft
inmiddels onderdak gcvonden
hij Nootzaak. waarender muziek
van Peter Sneep en Sieize de
Vries. O0K een bundel met lie-
deren van teksten van Ria Bor-
kent, met muziek van Willem
Vogel c.a.. isopgenomen in het
fonds. In de loop van de komen-
de tijd zullen ook de door de
GOMZ verstrekte compositie-
opdrachten door Nootzaak wor-
den uitgegeven: muziek van Siet-
ze de Vries, Anton Pauw en Jefjer
Vlieg.

D e bedoeling van Nootzaak is
niet te concurrcren met kerkmu-
ziekuitgevers als Musica Pro
Deo en St. Centrum voor de
Kerkzang, maar ¢cen aanvulling
te zijn op de uitgave-mogelijk-
heden voor componisten van
kerkmuziek.

Het ideaal is voorts. de beoefe-
ning van kerkmuziek in algeme-
nc zin te stimuleren, zowel wat
het uitvoeren als componeren
ervan betreft. Geducht wordt
aan het openenvan een inter-
nel-site over Nootzaak cn kerk-
murick in het algemeen, met
richtlijnen voor het »ocken naar
pcschikte muziek, waarin bezoe-
kers tevens worden geatten-
dccrd op muziek van andere uit-
gevcrs.

Een wens isook om te komen
tot cen nieuw CD-label voor
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nen worden uitgebracht met
miuziek van componisten als
A.C. Schuurmans, Gerrit de
Marez Qyens en Kees van Eer-
sed, maar ook van jongere kerk-
muziekcomponisten. Hiervoor
worden nog startsubsidie en
sponsors gezocht. (Kunt u ons
helpen?)

Muziekuitgeverij Nootzaak
heeft de Gereformecrde Kerken
(vrijgemaakt) a'smuzikale ach-
tergrond. Veel kerkmuziek van
Dirk Zwart isontstaan in de
praktijk van het cantoraat van
de Gereformeerde Kerk in Rot-
terdam-Centrum, waar behalve
uit het Gereformeerd Kerkboeck
ook uit het Liedboek voor de
Kerken wordt gezongen. Diverse
bewerkingen van liedercn zijn
dan ook in twee tekst- (¢n soms
melodic-) versies leverbaar.

Het fonds van Muziekuitgeverij
Nootzaak bevat diversc catego-
rieén muziek die bruikbaar isin
deeredicnst:

- Antifonen bij psalmen: van
ultra-kurl tot mini-motetjcs, van
1- tot 4- stemmig. meestal met
orgelhegelciding. Er zijn Lot nu
toe antifonien verkrijgbaar bij de
psalmen 24, 25,27, 63, 68, 85, 86,
90, 99,100, 118,122.

- Bewerkingen van psalnien en

gezangen: hieronder veel tegen-

stem-bewerkingen naar Engels

voorbeeld. Sopranen, alten en

tenoren zingen de tegenstem, de

bassen zingen met dc gemeente

incc. Tot nu toe verschenen

tegenstemmen hij dc volgende

Liedboek-gezangen:

- Dankt, dankt nu allen God
(44)

- Okom.o kom. Tmmanuél
(125)

- Zingt een nicuw lied voor
God de Here (320)

(Vervolg op pagina 195)
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HOE ZIJN WE DIENSTBAAR
AAN DE BELIJDENIS?

De rol die de beliidel us oo 1o spelen, ia aai
onderwerp dat de gemoederen nogal blikt bezig
te houden. De Reformatie vond het onderwerp
belangrijk genoeg om fwee keer in te gaan op
mijn artikel in hef laatstfe nummer van Bij de Tijd.
Het is een goede zaak dat dit belangrijke onder-
werp openlijk kan worden besproken. Het feit dut
Oe Reformatie mij in de gelegenheid stelt in fe
guaurt op de arfikelen van Ds. J. Kruidhof en Dr. E.A.
de Boer geeff al aan: We kunnen er niet onderuit
de rol van de belijdenisgeschriffen eerlfiik mef
elkaar onder ogen te zien. k stel deze houding
van De Reformatie bijzonder op prijs. Wanneer we
openhartig en eerliik met dkaar dit onderwerp
bespreken, zullen we- onder Gods zegen - verder

moeten kunnen komen.

Het lijkt me bovendien toe dat
wc 0ok wel reden hebben om te
hopen dat we dichter tot elkaar
kunnen komen dan de discussie
tot dusver misschien de indruk
veelt. Erisveel in wat Kruidhof
en De Boer schrijven dat mijn
hartelijke instemming heeft.
Kruidhofs nadruk op het willen
leven uit het kruis van Christus
en op de genade van God zijn
elementen die als een rode draad
door zijn reactie heen lopen. 1k
waardeer Kruidhofs benadering
dan ook bijzonder. Hij schuift
hier een paar central e, onopgeef-
bare zaken naar voren. Ik wil
graag benadrukken dat hij mijn
volledige instemming heeft op
dit centrale punt van zijn argu-
ment. |k wil ook graag mijn
instemming betuigen met De
Boers opmerkingen dat we niet
moeten doen alsof de confessies
eenvoudig hun tijd hebben gehad
en dat we de belijdenissen nu wel

kunnen alkraken. Hel gebruik
van dynamiet maakt veel kapot,
maar bouwt niet veel op.

Verantwoording naar het
verleden

Ik kan me dan ook best wel wat
voorstellen bij de reactiesvan
beide gesprekspartners. En mijn
opmerking dat ik afscheid geno-
men heb van mijn vrijgemaakte
achtergrond geeft daar ook wel
aanleiding toe. Dat wasinder-
daad een ongelukkige opmer-
king. Ik ben bijzonder dankbaar

voor heel veel wat ik heb meege-

kregen in mijn gereformeerde
opvoeding en binnen de vrijge-
maakte kerken. Wanneer Kruid-
hof de centraliteit van het kruis
van Christus naar voren haalt.
benadrukt dat nog eensde een-

heid die we hebben in het geloof.

Indie zin heb ik beslist geen
afscheid genomen van mijn vrij-
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gemaakte achtergrond.
"Afscheid" geeft een veel te
definitieve indruk, alsof ik geen
enkele band meer zou hebben
met mijn vrijgemaakte achter-
grond. Ik mag dan niet meer
vrijgemaakt zijn, maar het feit
dat ik aan deze discussie wil
mcednen, geeft al wel aan dat ik
mein velerlei opzichten heel ver-
want voel met de vrijgemaakte
kerken.

D e vraag moet echter wel gesteld
worden of de GK'V op een ver-
antwoorde manier met het verle-
den omgaan. Daar ligt mijns
inziensde moeilijkheid. Indit
artikel wil ik de noodzaak laten
zien van een andere en betere
omgang met het verleden. 1k wil
bedlist dc indruk vermijden dat
het verleden (en daarom de belij-
denissen) mij koud zouden laten.
Allerminst. Tk geef lesin refor-
matorisch-wecrcldheschouwing,
enindat verband geef ik uitge-
breid aandacht aan de ontwikke-
lingen binnen de gereformeerde
traditiein de 1ée en 17eccuw,
Zowel de Reformatie alsde
daaruit voortvloeiende stromin-
gen liggen me na aan het hart.

Ik ben dan ook wars van eenzij-
dige en afbrekende kritiek op de
belijdenis van de kerk. Detitel
van mijn artikel was" Dienst-
baarheid aan de belijdenis." We
moeten vandaag de dag meer
dan ooit dienstbaar zijn aan de
inhoud van onsgeloof. Dat is
van het grootste belang. 1k wil
herhalen wat ik eerder al heb
geschreven: Dekerk is per
definitie een belijdende kerk die
vast houdt aan de overlevering



van GodsWoord (2Thess. 2:13).
Een kerk kan alleen kerk zijn als
Zc ketlerij tegenstaat en ver-
werpt. D¢ belijdenis van de kerk
- hoe we dat verder dan ook
maar invullen - heelt daarom
zeker gerzag, Als we constructief
bezig willen zijn, dan zullen we
het gezag van de belijdenis (de
inhoud van ons geloof) volmon-
dig mocten beamen.

Hoe belijden we?

Het punt ter discussie betreft dan
ook nicl de vraag: Is het nodig de
inhoud van ons geloof te belij-
den? Nee. het gaat erom Aee we
dat docn. Hoe komen we tot een
belijdenis waarvan we zeggen:
Dit is de inhoud van onsgel oof ?
En alsde gereformeerde traditie
bepaalde specifieke helijdenissen
als grensmarkering gebruikt, is
dal iereclit. of heeft die grens-
markering misschien wijziging
nodig? Met andere woorden,
kan zo'n belijdenis statisch zijn,
of zit - ook een dynamisch cle-
ment in? 1sde manier waarop
we over de inhoud van ons
geloof denken misschicn ook aan
verandering ondcrhcvig? De
spits van mijn kritick betreft
daarom niet de noodraak om ons
geloof te belijden. Daar zijn we
liet wel over cens. Mijn Kritiek
treft dc plaars van de belijdenis-
sen van dc 16e ¢n 17e eeuw als
grenshewakers. Alswe ze vati-
daag de dag nog zo hanteren, dan
maken we er inderdaad een blok
aan het been van. Dat ts niet een
fout van die belijdenissen as
producten van hun tijd, maar dat
is onze eigen fout. omdat we met
die belijdenissen verkeerd
omgaan.

Wat is er dan fout met onze han-
tering van deze 3 helijclenissen
(Heidelbergse Catechismus.
Nederlandse Geloofshelijdenis,
Dordtse Leerregels)? Laat ik
het met een voorbeeld zo duide-
lijk mogelijk stellen. Een open

discussic over de inhoud van de
belijdenis - zoals we die nu
gelukkig hinncn De Reformatic
voeren - kan eigenlijk nicl vol-
gensde traditic van Dordl. Het
Dordtse ondertckeningsformu-
lier verplicht alle ambtsdragers
alleswat strijdt met de belijde-
nissen duidelitk te weerspreken.
Jc kunt zeker geen open discus-
sie vocrcn over bijvoorbeeld de
betekenisvan dc rechtvaardiging
naar aanlciding van nieuwere
inzichten in de algelopen 20 of
25 jaar. Ei-zijn maar twee
manicren waarop je dergelijke
zaken aan de orde kunt stellen:
Of via een bezwaarschrift, Of door
je nicl te laten storen door het
ondertekeningslormulier. Eris
hclaas geen derde weg hinnen
cen kerk die zich trouw aan de
orde van Daordt vasthoudt. Van-
daar ook mijn pleidooi voor eer-
lijkheid binnen de discussie.
Zelfsd zouden sommige predi-
kanten van mening zijn dat het
toch wel waar isdat we vandaag
de dag - door nieuwere inzichten
- bepaalde punten van de leer
moeten herzien, dan zouden 7e
dat eenvoudig niet hardop kun-
nen zeggen. Het artikcltjc dat ik
in Bif de Tijd heb geschreven,
zou een vrijgemaakt predikant
eenvoudig niet kunncii schrijven
zonder consequenties voor zijn
kerkelijkc positic. Mocht Ds,
Kruidhof of Dr. D¢ Boer het
toch met mc cens worden. dan
zouden zc dal niel zwart op wit
in De Reformatie oOp papier kun-
ncn zetten.

Willekeur

Maar als we de omgang met de
belijdenisverandereti, leveren
wc onsdan niet uit aan de wille-
keurig-epvallingen van een
cnkcling, bijvoorbeeld een enkel
hockjc, zoalsdat vaii N.T. Wright
(Pauedus van Tarsus)? Dit lijkt tne
cen belangrijke vraag. ledere
ketter vindt tenslotte zijn of haar
mening terecht en wil er ruimte
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voor. Daarom is het van belang
dat we als kerk (samen dus!) Tor-
vuldig en met wijsheid iedere
keer weer onderscheiden waar
het op aankomt. De willekeurige
opvattingen van iedere predikant
of theoloog. moeten inderdaad
toetsbaar blijven binnen de kerk.
Onze belijdenisistenslotte
onopgeefbaar.

Maar waarom is het nou zo dat
niet algemeen om een scherpe
veroordeling wordt geroepen van
het boekje van de evangelisch-
anglicaanse theol oog, Wright?
Bij alle waardering voor de
Reformatie stelt hij toch zowel
de Lutherse alsde Oereformeer-
de opvattingen over bijvoorheclcl
predestinatie en rechtvaardiging
ter discussie. De reden waarom
hij de ruimte krijgt voor zijn
opvattingen isdat - ondanks allc
vragen dic sommigen Wright
misschien zouden willen voorleg-
gen - het duidelijk isdat zijn
boekje geen ééndagsvlinder is. In
dc cerste plaats isWright dc
schrijver vall minstens achtien
boeken cn wordt hij algemeen
ctkend als de één van de meest
vooraanstaande hedendaagse hij-
belgetrouwe Nieuu-Testamenti-
ci. Bovendien haakt Wriglit in
op een brede discucsie die onder
theologen gevoerd wordt sinds
een publicatiein 1977 van een
zekere E.F. Sanders. Het gaat me
nou niet om dezefiguur. Het
gaat me er wel om te benadruk-
ken dat het sinds die tijd hoe lan-
ger hoe duidelijker isgeworden
dat we Paulusveel te veel heh-
ben gelezen door een Lutherse
bril. Alsof het Paulus zou gaan
om werkgerechtigheicl, om
pogingen je eigen zaligheid te
verdienen. Dat wasinderdaad
een punt van belang in detijd
van de Reformatie, maar het was
niet ter discussie in de tijd van
Paulus! Het ging Paulus toch
echt om icts anders, namelifk om
dc vraag wat dc grenzen waren
vaii de kerk. Wiehoort er nu wel



bij en wie niet? Paulus’ ant-
woord is het antwoord dat ook
Kruidhof geeft: allen die van har-
te aanspreekbaar zijn op de ver-
lossing door God in het kruis van
Christus (zowel Jood als Griek).

Het is binnen het bestek van dit
artikeltje niet mogelijk al de
gevolgen voor de rechtvaardi-
gingsleer uit de doeken te doen.
Wel van belang is echter de
erkenning dat de Heilige Geest
de kerk als geheel in de waarheid
leidt. We kunnen ook als gere-
formeerden vandaag de dag nict
heen om de brede discussies die
gevoerd worden juist vanuit
nieuwe inzichten die uit het
Nieuwe Testament naar ons toe-
komen. Als we menen dat onze
oudere inzichten (en onze belij-
denissen) niet voor verbetering
vatbaar zijn, moeten we ons Lu-
thers voorbeeld voor de ogen
halen. Luthers weg is niet de
weg van bezwaarschriften, maar
de weg van de open discussie.
Waar dat tot ketterij leidt, heeft
de kerk eenvoudig de taak de
enkeling een halt toe te roepen.

Het gevaar van de willekeur van
de enkeling die zijn eigen
beperkte inzichten aan de man
wil brengen, is zeker niet denk-
beeldig. Maar laten we wel zijn.
Met z'n hoevelen zijn we als we
vandaag de dag nog steeds
menen dat de belijdenissen “in
alle delen geheel met Gods
Woord overeenstemmen”? Dat
is toch niet de mening van de
katholieke (universele) kerk. Er
zijn vele gelovigen met wie we
van harte één zijn in het geloof
die hier toch beslist met ons van
mening zullen verschillen. Het
gevaar van individuele willekeur
ligt niet in de invloed van theolo-
gen als Wright. Zij functioneren
binnen een brede en lange tradi-
tie. Het gevaar van willekeur is
juist levensgroot als we ons als
klein kerkgenootschap afsluiten
voor theologische ontwikkelin-

gen die breed gedragen worden,
ook door schriftgetrouwe evan-
gelicale theologen. Het handha-
ven van alle punten van de leer
van juist deze drie belijdenissen
1s historisch gezien wel te begrij-
pen, maar het is vandaag de dag
te willekeurig. Het is de wille-
keur van een relatief kleine groe-
pering die geen verantwoording
wil nemen voor de vernieuwing
van het kerkelijk dogma dat zich
binnen brede kerkelijke kring
bezig is te voltrekken.

De eenheid van de kerk

Ik schreef in mijn artikel dat de
eenheid van de kerk het hart van
Paulus’ theologie was. We zullen
constructief moeten werken aan
die eenheid van de kerk. 1k ben
dat volledig met mijn gespreks-
partners eens. We kunnen ons bij
dit project onmogelijk beperken
tot gelijkdenkenden. De eenheid
van de kerk kan zich onmogelijk
beperken tot allen die menen dat
de belijdenissen “in alle delen
geheel met Gods Woord overeen-
stemmen.” Dat lijkt mij aller-
minst constructief. Als dat de
ruimte van onze eenheid is, dan
missen we het hart van Paulus’
theologie ten enenmale. Als je
het hart van Paulus’ theologie
vat, dan ben je bereid net als de
reformator Bucer in 1541 met
Rooms-Katholieken om te tafel
te gaan zitten, en probeer je het
eens te worden over de recht-
vaardingsleer. Dan ben je bereid
net als bekende evangelicale
theologen J.I. Packer, Charles
Colson en anderen hard te wer-
ken een project zoals “Evangeli-
cals and Catholics Together.”
Dat betekent niet dat er geen
meningsverschillen meer zullen
zijn. Maar dat zijn dan wel ver-
schillen op de basis van een
erkenning van een fundamentele
eenheid, op de basis van een
gezamenlijke avondmaalsviering,
omdat we samen kunnen zingen:
“In het kruis zal ‘k eeuwig roe-

JAARGANG 76 - NUMMER 10 - @ DECEMBER 2000

men.” Zo zijn we samen dienst-
baar aan de belijdenis.

Prof. Dr. Hans Boersma is hoogle-
raar aan Trinity Western University
(Langley, BC, Canada) voor de
Geneva Society. Hij is ter plaatse
lid van de Immanuel Christian
Reformed Church.
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TASTEN NAAR DE BREEDTE
VAN HET BELIJDEN

Prof.dr. Hans Boersma, geworteld in de gerefor-
meerde fraditie en van de vriigemaakte loof,
reageert hartelijk en helder op mijn kritische
bespreking'. Ik dunk hem oprecht voor deze toon-
zetting. Hef is een zaak van eerfijkheid hem in ons
blad het woord fe geven, nadat ziin arfikel uit Bij de
fiid publiek besproken is, Eh duf fot twee maal foe.
Even eerlijk is het fe zeggen dat dat artikel niet zon-
der meer in De Reformatie opgenomen sou Zziin.
Inderdaad, ook niet €én van ds. Kruichof of van
mij, als wij onbekommerd kritiek op de inhoud en
functie van de belijdenis leverden. Daarom is het
fe geflafieerd te zeggen: met deze publicatie
meldt de redactie: 'We kunnen & nief onderuit de
rol van de beljjdenisgeschriften eetlijk met elkaar
onder ogen te zien.- Alsof we eindelijk toegeven
duf we zwaor in de nesten zitten. Mij gaat het
erom de probleemstelling helder te krijgen. Wat is
precies het probleem mef de rol van de confessie?

Belijden en belijdenis geloof weer het gezag van ont-
vangen geloof. In de gemcen-

Detilel van Boersma's reactie schap van de kerk in 7ijn volle
herinnert aan zijn artikel in Bj breedte krijgt Z0 dc vernicuwde
de Tijd.'Dienstbaar aan de belij- belijdenis opnictw gezag,
denis’ betekent hij hem niet dat Boersma kun dat niet meer van
de belijdenisgeschritten béven de | de oude drie Formulieren van
kerk staan. maar dat we als kerk- Eenheid zeggen. De bekende
leden diensthaar moeten zijn aan | regel uil liet ondertekeningsfor-
het helijden van het geloof. En mulicr isonhoudbaar: nl. 'dat die
dat in actuele zin. Dat blijkt ook in ale delen geheel met Gods
in de zin:*Als wc constructicl Woord overeenctemmen'. Dat is
bezig willen zijn, dan zullen we een verouderd, vandaag onhoud-
het gezag van dc belijdenis (dc baar standpunt. In feite zet
inhoud van ons gelool} volmon- Boersma de discussie voort die
dig moeten beamen.” Hier isnict prol. dr. C. Graafland met zijn
liet kérkelijke, van de Schrift interview in het Nederlands Dag-
afgeleidde gezag van de confes- blad opende. Kunnen de oude
sies hedoeld. maar het cerbiedig discussies nog als 'grenswachters'
naspreken van de wézenlijke fungeren, of zijn die een 'blok
inhnud van het geloof, Pas daar- aan het been'? Ook de Utrechtse
na krijst het hernicuwd beléden emeritus wil zielsgraag dat de

JAARGANG 74 - NUMMER 10 - 9 DECEMBER 2000

E.A.de Boa

TR

woord/
weerwoord

kerken uit de Reformatie tot
nieuw belijden komen.

Een verwarrende wereld

Defunctie van de belijdenissen is
nog complexer dan Boersma
schrijft. Ik zievier velden, waarin
de confessie functioneert.

o Indeeerste plaats functione-
ren de belijdenissen uit de
eeuw van de Reformatie als
de 3Formulieren van Een-
heid. Die confessies vertegen-
woordigen de eenheid in
geloof tussen de plaatselijke
kerken in (slechts) het ene
verband. Met daarbij de
beperking: binnen Nederland.

e Maar danzijn er aleen a bin-
nen dat ene kleine landje
gcschéiden kerkformaties, die
allemaal dezélfde gelootsbrie-
ven overleggen. En zich dus
nict ondcrscheiden. Dat houdt
in dat 7ij dezclfde confessies
op verschillende wijze uitlég-
gen (zoals lange tijd tussen
CKG en GKv) d er ¢en icts
andere binding bij zien {zoals
hij de NGK).

e Daarnaast vindt de ontmoe-
ting plaats met christenen die
zich tot een {(evangelische)
bewéging rekenen. maar die
zelf geen vergelijkbaar confes-
sioneel profiel hebben.

¢ Tenslotte iser nog de oecu-
menische breedte, waarnaar
iemand alsJ.1. Packer in het
gesprek met de Rooms-
Katholieke kerk streeft.

Het spijt mij. maar eenvoudiger

is het niet. In die complexe. droe-

vige werkelijkheid staan we.

Zelfsde wereld van de kerken is

verwarrend. Staan de belijdenis-
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sen een beweging naai meerdere
eenheid in de weg? Hinderen die
ons om iii de brede theologische
discussic mee tedoen?

Ik meen dat dit maar zo lijkt. Het
werkelijke probleem is niet dat
onze geloofsbrieven, de zes con-
lessies te pretentieus zifn. Maar
dal het zo zelden tot inhoudelijk
gesprek komt. Ontbreekt het ons
aan elan om tot meerdere een-
heid - eerst in geloof, en dan ook
van kerken - tekomen? Dat kan
#ijn. Met de Nederlands Gerefor-
meerde Kerken (om maar dicht-
bij huis ie blijven) is wel gespro-
ken over de binding aan de
belijdenis. maar niet over deleer-
stukken waarover zii en wij van
mening zouden verscliillen. Dat
iseen gemiste kans geweest bij
de ontmoeting op het niveau van
deputaten. Het kerkelijk gesprek
op landelijk vlak is afgebroken,
zonder dat tiet toch echt gesprek
kwam: een ontmoeting onder het
Woord.

Tegelijk denk ik dat er ook meer
aan de hand is. Er istoch een
geest van dwaling (et een heel
1éger duivels), die voortdurcnd
het tasten naar ecnheid door-
kruist? Zeg ik dat vanuit ccii
pessimistische inslag, 6l mocten
we rekenen met het werk van de
satan dic dc cenheid vaii dc kerk
hreekt? We belijden loch ook
van de wereldwijde kerk dat zij
‘verbreid én verstrooid iSover
heel de wereld” (art. 27 NGB)?
Ik vind in de reactie van mijn
Canadese gesprekspartner reden
om dat punt van de belijdenis te
benadrukken. Over die reden. de
oecumenische breedte van zijn
visie. schrijf ik verder.

Katholiek of oecu-
menisch?

Terecht wenst Boersma dat het
belijden van de kerk de breedte
heeft van de katholieke christe-
lijke kerk.'Katholiek' opgevat
vanuit de apostolische geloofsbe-
lijdenis: de ene. heilige. algemene

christelijke kerk. Dat geloofsvi-
sioen deel ik met hem. M aar zit
de kern niet juist daarin dat de
eenheid van de kerk téstbaar en
zichtbaar wordt in het belijden?
De katholieke kerk iseen
geloofszaak. Bij Boersma istiet
meer. Alsof het een gegéven is
Sprekend over de bekende for-
mule uit het ondertekeningsfor-
mulier zegt hij:'Dat istoch niet

de mening van de katholieke
(universele) kerk'? Er zijn vele
gelovigen met wie we van harte
één zijn iti het geloof. die hier
toch beslist met onsvan mening
zullen verschillen." De 'kat holie-
ke kerk' en zij "met wie wc van
harte één zijn in het geloof™ gaan
hier voorop. De herkenning van
een basiseenheid in het geloot
zou nog tot eenheid in helijclen
moeten leiden. Maar isdie een-
heid vooralsnog niet ook een
vaagheid?

Ik erken de piin: dat wc in de
kern van het Evangelie mensen
als broeders en zusters in Jezus
Christus herkcennen, tci-wijl we in
dc uitwerking van dic belijdenis
verschillen, Je wilt graag vaii har-
telijke cenheid spreken, maar
merkt dal het toch een gehroken,
gedeclielijke eenheid. De erva-
ren eenheid in de ontmocting
mondt niet uit in ontmoeting in
de eenheid van de kerk. Mag je
dan niet van dwaling op onder-
delen spreken? Of ben je dan
niet meer katholiek in het belij-
den? 1k meen dat de kerk ook
dan katholiek is wanneer zi; een-
heid zoekt over de volle hreedte
van de leer van het geloof. Zon-
der grootspraak. Bescheiden eti
verdrietig over wat aan eenheid
hier op aarde niet gerealiseerd
kan worden.

Inderdaad moeten we kennisne-
men van theclogisch denken in
de volle breedte. Vooral van hen

die uit eerbied voor Gods Woord
werken. Maar ik ziedat niet
direct 'binnen de eenheid van de
kerk’ vallen. Dai ismij ie makke- |
lijk. “Wel van belang isde erken-
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ning dat de Heilige Geest de
kerk alsgeheel in de waarhecid
leidt.” Tk geloof wat Christus in
Joh. 16:13 toezegt. Tk gelool het
met verlingen naar de vervulling
van die belofte! Maar ik durf dat
niet vaagweg op ‘de kerk als
geheel' toe te passen. Alsol het
zo duidelijk s of alles wat rich
alstrouw aan de Schrilt aan-
dient. dat ook is.

Groot of klein?

De kerken. die de zogenocmde 3
Formulieren vaii Eenheid als
belijdenissen hebben. vertegen-
woordigen niet de volle breedte
van de katholieke kerk van
Christus op aarde. Het zou hoog-
moedig zijn dat wél te beweren,
Inde tijd van de Reformatic
sprak Zacharias Urfirus rustig
en bescheiden over.de eigen
(Heidelhergse) en over de ande-
re (Augustana) belifdenis als een
'‘particuliere confessie' (vaii de
kerken in een land) in onder-
scheid van de algeméne confes-
dc. zoals het Apostolicum’™. Maar
zijn dc kerken die mét deze belij-
denissen het geloof belijden, dan
ni¢t katholick in hun streven? Zij
willen de inheud van het gel oof
cn daarmee dc cenheid van het
geloof toch zichtbaar maken?!
Of klinkt dat pathctisch - dat is
medelijwekkende grootspraak-
uit de mond van ccii ‘relatict
kleine groepering™?

'Het isde willekeur van ccii rela-
tief kleine groepering dic geen
verantwoording wil nemen voor
de vernieuwing vaii het kerkelijk
dogma dat zich binnen brede
kerkelijke kring hezig is te vol-
trekken.' Die zin geeft cen wijdse
vise weer. M aai er zitten cen
aantal forse. algemene vooran-
derstellingen . IK weet datin de
theologie de eenheid vaii dc kerk
als het nieuwe *paradigma’, het
brandpunt van de opzet van de
geloofsleer. van onze eeuw wordt
gezien (hoewel Boersma deze
term niet gehruikt). Maar is
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daarmee niet ook een enorme
reductie van het belijden van de
kerk meegekomen?’ Ik weet dat
de Gereformeerde Kerken vrij-
gemaakt op kleiner schaal wer-
ken. Maar ik ervaar dat niet als
willekeur of kortzichtigheid,
maar als een bescheiden en toch
stevige startpositie.

Kerk en theologie

Waar ligt Boersma’s gelijk? Voor
mij daarin dat we in de 21e eeuw
bezig blijven met het eigentijds
vertalen en voortdurend moeten
uitleggen van de belijdenissen
van de late 16e en vroege 17¢
eeuw. Er klopt al iets niet als
allerlei, geschéiden kerkforma-
ties precies dezélfde confessies
als hun 3 Formulieren van
(onderlinge) Eenheid zeggen te
hebben. Alleen dat feit al leidt
tot verlies aan duidelijkheid.
Geloofsbrieven mogen niet voor
meerdere uitleg vatbaar zijn.

Dat leidt mij in de eerste plaats
tot een bescheiden opstelling. De
Reformatie van de kerken leidde
tot nicuw belijden. Maar daarna

traden eeuwen van verval en ver-

splintering in. Het is door die
nood dat we zijn blijven staan bij
het belijden van dat ene, bijzon-
dere tijdperk van de kerkge-
schiedenis. Dét hebben we in
ieder geval willen vasthouden.
Maar er was onvoldoende katho-
licke basis om tot hernieuwd
belijden te komen.

Ik geloof in de tweede plaats
principiéel in de roeping van de
kerk om tot nieuw belijden te
komen®. Boersma zegt terecht
dat de belijdenis niet statisch,
maar dynamisch moet zijn. Maar
langs welke weg dat moet gaan?
De kern van Boersma’s bezwaar
is: de binding aan de drie Formu-
lieren van Eenheid verhindert de
Gereformeerde Kerken vrijge-
maakt in Nederland aan deze
beweging tot belijden mee te
doen. Kan een predikant zich
uiten, als de theologische ontwik-

keling kritiek op het oude belij-
den inhoudt?

Vertrouwen gevraagd

We spreken over twee onder-
scheiden zaken: over de gerefor-
meerde theoloog die zich mengt
in een brede theologische discus-
sie en de gereformeerde predi-
kant die de kerk dient, die de
belijdenissen als profiel draagt.
Natuurlijk raken theologie en
kerk elkaar. Natuurlijk zijn de
theologen tegelijk in kerkelijke
dienst. Maar toch zijn kerk en
theologie onderscheiden. Om die
reden zou het goed zijn als we in
de Gereformeerde Kerken een
gezonde balans vinden: tussen de
vrijheid van theologisch werk op
basis van de Heilige Schrift en de
verbondenheid aan de confessie
van de kerken.

We kennen weinig vrijgestelde
theologen. Ook dat is de gezonde
vervlechting van kerk en theolo-
gie. Er is veel te doen is in Gods
kerk en wereld. Daarom kies ik
voor een bescheiden uitgangs-
punt: vanuit een kleine kerkge-
meenschap samen werken. En
vertrouwen geven, vooral ook
aan die broeders die vrijgesteld
zijn voor onderwijs en onder-
zoek. Hunkerend naar de breed-
te van het belijden kiezen we ons
vertrekpunt graag in de beschei-
den geloofsbrieven, ook als die
niet zo nieuw zijn als te wensen
ware.

Eigentijds belijden

Nogmaals, is de binding aan de
belijdenis een blok aan het been
van wie theologisch verder wil
denken? Prof. Sander Griffioen
schreef daarover in de Kamper
bundel Geloven in zekerheid?
Gereformeerd geloven in een
postmoderne tijd. Een van onze
honden heeft een wat postmo-

derne inslag: zij heeft het boek te |

grazen gehad en er flarden afge-
scheurd voordat ik het gelezen
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had. Ondanks mijn hondje was
het derde gedeelte van het boek
leesbaar: over geloofszekerheid
en belijdenis. Daarin schrijft
Griffioen over ‘Gesloten en open
vormen van eigentijds belijden’.
Hij ontleedt terecht de “juridise-
ring’ van de belijdenis die de har-
telijke instemming ermee tot een
formele binding aan het statuut
kan maken. Aan de ene kant stelt
hij duidelijk dat de belijdenis van
de kerk moet pretenderen de
waarheid te spreken, zonder een
voorbehoud van tijdgebonden-
heid. (En dat is mijns inziens met
de bekende formule uit het
ondertekenisformulier bedoeld!)
Aan de andere kant vraagt hij
om een zekere ruimte voor
publicke discussie, ook over
zaken van de belijdenis’. Ik denk
dat we elkaar het vertrouwen
moeten geven om zo'n discussie
aan te durven. De eenheid van
de kerk is toch minimaal dat we
elkaar vertrouwen in de rijkdom
van het ene geloof. Wanneer zulk
vertrouwen ontbreekt, wordt de
binding aan de belijdenis inder-
daad een formele, beknellende
zaak. De breuk in het vertrou-
wen is het beginpunt van alle
kerkelijke ellende geweest. Ja,
toen werd de binding een zaak
op zichzelf. Maar als we ons toe-
vertrouwen aan Gods Woord en
zo vertrouwen krijgen in elkaar
bloeit er ruimte voor discussie.
Ook over grote vragen. Biddend
om de genade van onze Here
Jezus Christus en de wijsheid van
de Geest.

Nieuwe vormen van belij-
den

Welke vorm moet een nicuwe
belijdenis hebben? In de
genoemde bundel wordt gewe-
zen op een voorwaarde om zover
te komen: de uitwerking van een
levens- en wereldbeschouwing
die aan de confessie ten grond-
slag ligt. Het werk aan zo'n
breed kader kan al een vorm van
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zocken naar meerdere cenheid
van christenen ¢n kerken zijn, En
terccht zegt Griffioen erbij dat
voor dic taak nict alleen theolo-
gen aan het werk moeten. ‘De
wijsheid vaii gewonce gelovigen’
(ik accepteer even dat theologen
dus éngewone gelovigen zijn?)
mel andere scholing kan nict
gemist worden. [k denk dat dit
een gocdce richling is die de
breedte van het belijden dient.
Daarnaast wil ik nog een andere
ucg voorstcllen,

Tk geloof niet dat een nieuwe
helijdenis alleen een herschik-
king van de geloofsleer of een
nieuwe zegswiize kan zijn. De
vorm van de belijdenisgeschril-
tenisin de 16% en 17" eeuw die
van afgewogen [ormules, soms
zelfscompromissen. De leer-
boek-vorm van de Catechismus
iseen vorm. Een andere zijn
weer de‘leerregels’ van Dordt.
Verantwoording aan de over-
heid. die nop ietsvan het christe-
lijk geloof begreep, was de vorm
van Guido de Bres’ versie van de
Nederlandse Geloofsbelijdenis.
Onze tijd vraagt misschien een
andere vorm. Ik denk sterk in de
richting van ‘mission statements',
waarin de kerk onder woorden
brengt welke boodschap. welke
hoop in Christus 7ij aan dc
wéreld brengen wil. Dat kan
mijns inzicns heel goed diict
behoud van het conlessionele
fundament, de gebddrtepapicren
van de Gereformeerde Kerken.
Daarmee kan de plaatselijke
gemeente al beginnen met het
00g op de evangelisatie. Ook de
kerken sdmen kunnen op die
manier toekomstgericht bezig
zijn. En de katholicke breedte
van de kerk, zoalswe die gels-
ven,dienen.

Tradifie en kerk

Beersma schrijft vanuit verbon-
denheid aan de traditie van de

Reformatie. Hij kiest zn plaats
in de hreedte van de beweging.

Het lijkt een gi-ootsc visie, en
toch is dic mij te mager. De evan-
gelicale oecumenische beweging
rcducccrt de belijdenis tot een
aantal kcrncen. 1k kies voor het
visincn van de kerk die zichtbaar
wordt als katholiek, wanneer zij
ernaar streeft dc volle breedte
van dc heilige Schrift onder
woorden tc hrengen. Met het
docl dat ook Boersma voor ogen
staat: om niet het Evangelie de
wereld te berciken. Vooral daat-
om maoct het belijden van de
kerk dynamisch zijn. Daaraan
moet de kerk dicnstbaar zijn.

Dr. E.A. de Boer IS predikant van de
Gereformeerde Kerk te Zeist

‘Biftijds belijden! R het verdwijnen
van Bij de Tijd 2°.in. De Reformatie Th
(2000-2001 1, 41-45 {nr. 3).

Met dank dan ds, W van der Schee die
mij deze bron wess. Detitel van het
Latijnse werk van Urlinus s in ver-
td ing: Christelijke waarschuwing tegen
hrt Concerdia-hoeck (1581), met name
hoofdstuk IV Het is een belangrijke

visic nin nog ccns nader op in te gaan.

Ecrdcr schrecf ik hicrover in de serie
‘Cvangelicale kopstukken, leerstuk-
ken, brokstukken. en schaakstukken.
Alister MeGrath en James Packer
over het evangelicanisme 1-IV'.in De
Reformatie 75 (1999-2000). 966-969,
OR4-987. 1003-1008. 1023-1025 (nrs. 28-

31)

Daarover schreef ik in ‘Geloof onder
woorden. Over de betekenis van cn
hei theologisch onderzoek naar beli-
denis en dogpma’, Radiv 10 (1984), 8-
102).

Sander Griffioen, *Gesloten en open
vormen van eigentijds belijden’. in:
Geloven in zekerheid. Gereformeerd
geloven in een postmoderne tijd {TU-
bezinningsreeks 1) red. Koert van
Bekkum — Ricii Rouw (Barneveld: De
Vuurbaak, 2000). 157-165.
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In deze bundel, de neerslag van hel
congres in november 999 noemen
zowel G Glas (p.31) als S Grilflioen
(p. 183} dit punt, hoewel hei bij Glas
nict zozeer op confessievorming doelt,
maar up de inbreng van kerkelijk
gereformeerden in hei debat



(Vervolg over vervolg vocale
kerkmuziek van pagina 187)

- De dag door uwe gunst ont-
vangen {393)

- Grole God, wij loven U (444)
Heilig. heilig. heilig {457)

- God. enkel licht (449)

- Aan U behoort, o Heer der
I-leren {47%)

Voorts zijn er bewerkingen ver-
krijgbaar van de psalmen 47
(antifoon + bewerking vers 3), 98
(bewerking vers 3) en 134
(tegenstem bij slotvers).

- Motetten voor koor en orgd,
van niet a te hoge moeilijkheids-
graad:

- Geworteld en gegrond in de
liefde (tekst: Efeze 3:17b - 21)

- Niemand is opgevaren naar de
hemel (tekst: Joh.3: 13)
(Hemelvaart)

- Here. maak mij uw wegen
bekend (tekst: Psalm 25:4-6)

- Hoe kostelijk is uw goedertie-
renheid (tekst: ’s.36:8-10)
(Dankdag)

- Indien iemand Mij licfheeft
(tekst: Joh. 14:23) (Pinksteren)

- Aller ogen wachten op U
(tckst: Psalm 145: 15-1h)
{Biddag}

- Huwelijkszegen (tokst: Gere-
formeerd Kerkboek)

- Diversen:

- Onze Vader {1 st. koor en/of
gemeente)
Geloofsbelijdenis van Nicea
( 1 st.koor en/of gemeente)
Doxologieén (2-4 st.koor)

Muziek met pianobegeleiding:
luisterliederen op liedteksten
van Ria Borkent. Huub Qoster-
huis. A.F.Troost en Jaap Zijlstra.
Hieronder vallen ook losse delen
uit paasoratorium " Het Lam dat
ons doet leven".

- Paasoratoriting “Her Lam daf
ons deet feven” fmuziek van Dirk
Zwart op liedteksten van Kin

Borkent en bijbelteksten). Een
groter werk voor gemeente.
koor, piano. orgel en trompet.
Inclusief lezingen duurt een con-
certante uitveering ongeveer 75
mitiuten. D e diverse delen kun-
nen ook verspreid gezongen wor-
den in de diensten van Witte
Donderdag. Goede Vrijdag, Stille
Zaterdag en Pasen. Het werk is
inmiddel s20x uitgevoerd, en za
ook in 2001 weer op diverse
plaatsen concertant en in kerk-
diensten worden uitgevoerd.

- Muziek voor kinder-koor . Pri-
ma geschikt voor eredienst zijn
de zes liederen voor één/twee
kinderkoor {+ fluit en pianc) van
Dirk Zwart op teksten van Ria
Borkent. De 6 liedteksten zijn
geschreven hij “Ik ben'-woorden
uit de evangelién.

Voorin een fondslijst cn voor
verderc informatic kunt U zich
wenden tot muziekuitgeverij
Nootzaat, Noordsingel 514, 3035
EJ Rotterdam. Tel. 01L0-4666862,
c-mail : nootzaak@jak.nl
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H. Prins

nieuw uitgekomen

Ult de stilte; Pastorale sulpvrrle-
ning rond seksuele identiteir door
hei EHAH.

In 1975 startte EHAH, dat deel
uitmaakt van de vereniging Tot
Heils desVolks.in Amsterdam
met hulpverlening gericht op
vragen rond homoseksualiteit.
Inmiddelsis het werkterrein ver-
breed naar alle soorten hulpvra-
gen rond seksueleidentiteit. Met
dit boekje willen de auteurs een
beeld schetsen van hun pastorale
hulpverlening. Zij hopen dat het
inzicht zal geven in dc manier
waarop zij alschristen-hulpver-
lencrs omgaan met mensen die
in hun leven de seksuele gebro-
kcnhcid als extra pijnlijk erva-
ren. Ook hopen zij dat het boek-
jein christelijke kring zal helpen
oin de houding te bepalen ten
opzichte van mensen die deze
problematiek kennen,

Uitgeverij Buijten en Schipper-
heijn Amsterdam, f 15.- (87 blz.)
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WERK AAN DE WINKEL

Opnieuw is cen mijlpaal gezet
op de weg naar een nicuwe hij-
belvertaling, Twee jaar nade
eerste decluitgaven van de
Nieuwe Bijbelvertaling isdeel 2
verschenen van Werk in uitvoe-
ring. Het isweer een gocd ver-
zorgde paperback geworden
mel een overzichtelijke blad-
spiegel en een prettig lecshare
letter.

Heel verschillende bijhclhocken
hebben een plaats gckregen in
deze uitgave. Op die manicr
kunnen we kennis nemen van de
eigenheid van deze vertaling. Zij
bedoelt een betrouwbarc weer-
gave zijn van de oorspronkelijke
talen. Hebreeuws en Gricks.
Daarbij wil zij vooral de ver-
schillen in stijl en spraak binnen
de bijbel laten cloorklinken. Wal
dat betekent kan nu mooi wor-
den nagegaan bij het lezen van
een verhalend hoek als Genesis,
de poézie van de Psalmen, waar-
van er 31 zijn opgenomen, de
profetische taal van Zacharia.
liet evangelie van Marcus, de
cerste brief van Paulus aan de
Korintiérs en de Openbaring
aan Johannes.

Wc krijgen nok een kijkje in de
keuken. Bij de verschillende bii-
belbocken staat steeds een kor-
te verantwoording c¢n toelich-
ting. Bij het laatste bijbelboek
wordt bijvoorbecld opgemerkt
dat het grootse beclden oproept
en dat men daarom cen grootse
schrijfstijl zou verwachten. De
brontekst blijkt echtcr nict aan
die verwachting te beantwoor-
den. De vertalershadden dc nei-
ging om de tekst mooier weer te
geven dan diein werkelijkheid
is. Maar ze hebben daar uitein-
delijk niet aan toegegeven.
Omdat: “Openbaring in het ori-
gineel beslist geen stilistisch
hoogstandje is™. Zo'n verant-
woording hij de vertaling maakt
de deeluitgaven nog aantrckke-

lijker. Zo kunnen wedes tc
beter een oordeel vormen over
dit vertaal project.

Op dit moment kan ik dc nieu-
we deeluitgaven nog nict recen-
seren. Al heb ik a verschillende
uitroeptekens en vraaglekens in
de kantlijn gezet. Bij eerste ken-
nismaking met de Psalmen was
ik verrast door het ritme van de
verzen. Vooral als jede Psalmen
hardop leest. vod je dat het om
poézie gaat. Maar ik heb m'n
vragen hij de vertaling van
Psalm 8:6a:" U hebt hem hijna
een god gemaakt,...". Ook dc
vertaling van Genesis 15:6 rocpt
vragen op. De ons vertrouwde
vertaling luidt: " En |-Tij geloolde
in de HERE. en Hij rekende het
hem toe als gerechtigheid™. Dil
vers wordt in de Nieuwe Bijbel-
vertaling weergegeven as:
“Abram vertrouwde op de HFEK
cn deze rekende hem dil toe als
verdienste™.

Ecn weloverwogen en eerlijk
oordeel vraagt echter de nodige
lijd cn zorgvuldigheid.

Het ligt in dc bedoeling om bin-
nen afzicnbare tijd opnieuw een
themanummer van De Reforma-
tie le wijden aan bijbelvertalen.
Daarin komen we ongetwijfeld
terug oOp de gepubliceerde deel-
uitgaven.

We zullen tezijner tijd as ker-
ken en als bijbellezers een
heslissing moeten nemen over
het al den niet aanvaardbaar
zijn van de nieuwc vertaling
voos kerkelijk gebruik. Men
gaat er van uit dat de Nicuwe
Bijbelvertaling in 2004 gereed
zal zijn. Maar we hoeven met de
beoordeling ervan niet te wach-
ten tot de definitieve uitgave.
Het werk isnog in vitvocring.
Danrin worden de lezers betrok-
ken. Esiswerk aan dc winkel!
Het NBG staat open voor kriti-
sche noten en zal die zo nodig
ook verwerken in de uitcindelij-
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B.C Buifendijk

ke vertaling. Tk nodig allen uit
om kennistenemen van de
Nieuwe Bijbelvertaling en mee
te denken over dc bruikbaar-
heid ervan. Op- en aanmerkin-
gen kunnen rechtstreeks aan het
NBG worden doorgegeven.

Ik wijsin dit verband op de bro-
churereeks dit: het NBG in het
kader van de (NBV) uitgeeft. U
kunt zich kosteloos daarop
abonneren. Onder dc titel fegen
het licht gehouden geett het 11de
deeltje reacties weer op Werk in
uitvoering I.Tevens hicdt het
informatie over hel vertaalpro-
cesen over het eigen karakter
van de [NBV]. Werk in Uitvoe-
ring 2 gaat daarmec door in een
slothoofdstuk onder dc titel ‘De
NBV onderweg'.

Ds. B.C. Buitendijk is predikant van
de GereformeerdeKerk te Steen-
wijk

Nieuwe Bijbelvertaling

Zojuist verschenen:
Werk in uitvoering 2

Een interessante
selectie van

7 boeken in

de Nieuwe
Bijbelvertaling.
Met een toelich-
B ting op de ver-
taling en een
verantwoording
van de reacties op de eerder
uitgegeven bijbelboeken.

Paperback, 400 p. f 29,%0.

Setprijs Werk in uitvoering
deel £ en 242,50 (i.p.v. f 54,85).

Uitgave NBG/KBS.

Nu in de boekhandel
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