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KERKELIJK LEVEN 765 
E.A. Ue Baer 

Ethiek en Bijbel I 

V- stellen een flink /me- 
V~heWw@@@W@##@ KX,Qssieke opvaWh@ dut k t  
ieer- en r e g e d a a n  mannen. en niet aan vrau- 

cond&w a &j begin van hun andmmek , - .  

verwacht humna Ff@%!@? verreikende gevd&sk- 
kingen. Ik n,- @@@&wxkort o ver, 
i ' i I n .k+. - .  .-.z. <+. , - 
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l&@ &wwseer)*my sok 

aw %&-gw&.@l& 
*mm*3t m 
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&--*-g 
door ij3 & ~~. 
5. W k  & B&riR,qmkt over ga- 
v e & ~ ; e a i ~ ~ ~  
&dMng m wna~#m ~WR. Zij 

"*W 
, . 

. . *q- .  ' 

apgave lijki ct &%M&&@ &t 
nisters niet in M~~&jaonder amht 
mogen dienen. 
7. Depmgesuit 1 Kor. 14- 1 
Tb. 2 genieten niet W za m- 
di@uitIegùmdJ m ~ ~ z i j ~  
&k@tdmi&,&W~le 
U i d e g i i j h i n ~ ~ ~  
s&*&ervh: 

Dembtsgedachte zetinKL& 
s&qqhgv8n&m*rnan& 
wouw-naar G& beeld In Cbhtqs ka.&b&d*+ 
de Heilige. Hst kim 
om zo de m&jh màWwdhet 
bijzonder ambt eens te bekijken, Het 



ambt aller gelovigen komt zo niet 
naast het 'bijzonder ambt' te staan, 
maar de arnbtsgedachte leidt heen 
naar de ordening van en bekwaam- 
mrtking tot taken. De oude ambts- 
gedachte (die bij K. J. Sietsma en K. 
Schilder overigens de klassieke 
ambtsleer omvatte) schept ruimte. 

Gods scheppingsplan 

Mijn belangri&sk vraag is: brem 
deze v m  van de mbgedachte 
niet ook een ve~mdling aan in het 
overdenken van de schepping van 
man en vrauw? Ik noteer puntsge- 
wijs mijn eigen gedachten, maar 
voeg daaraan toe wat het boek daar 
tegenover stelt. 
l .  Er is in Gods sckppings$m eeq 
zekere voorrang vm de m m  boven 
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-de wouw. Gen. 2 wordt na 1 :27 
niet voor niets verteld. De vrouw 
heet 'mam-in'. De tweeeenheid 
sluit niet uit dat de vrouw aan de 
man wordt toegevoegd. Of draagt 
het scheppingsverhaal van Gen. 2 
al de sporen van de oude cultuur? 
De vraag is: ziet G d  zelf vanaf 
zijn schepping een creatuurlijk on- 
derscheid dat blijft bestaan en dat 
in Ckstus hw&M wordt? De 
amb@edac@e kan onvoldoende 

geven aanVdat aderscheid. Is 
het tationalistisich ais ik Paulus in 1 
Tim. 2 aan W aheerste gesdpapen 
zijn van de man h m  herimmn? 
De eerste bijdrage in het boek 
Vrnuwen op een zij-spow? gaat op 
Gen. 1-3 in. J.M. Aamoudse nateert 
dat het ui Gen. 1-2 ars.vobtr& 
-ge~jkwaardigheiid.vm tnan m 
vrouw gaat. J.M. Mudde bestudeert 
vooral het boek van de Spreuken. 
Hij komt tot de cmclusie &,daar 
geen nadnik op een scheppingsor- 
dening wordt gelegd, maar op de 
wijsheid die vorm geeft aan het le- 
ven. Moeten we vanuit die invals- 
hoek ook niet Paulus lezen? 

2. Het is vooral h negatieve siîua- 
ties dat de betekenis van de onder- 
scheiden positie gestalte aanneemt. 
Als het mensenpaar in zonde @d- 
l m  is, roept God Adam eerst ter 
vermtwmding, ook alcging Eva 
daadwerkelijk v-. Bij Amnias 
en Saffm (Hd. 5) is het al niet m- 
ders. Die veranáwoordel~kh&d is er 
sinds de pure situatie. Overhemhg 
(over de vrouw, in p k t s  van zijn 
hulpvraag aan haar) en begeerte 
(naar de m~gelijkheden van de man 
misschim?) &ukken iders eigen 
verantwoordelijkheid dood. Mijn 
overtuiging dat het NT-isch begrip 
'hoofd' v o d  positief die ueuit- 
woordelijkheid inhoudt (ik kom 
daarop terug). De m heeft in de 
verhouding met zijn vrouw bij God 
de eerste verantwoordelijkheid. Zij 
is, op haar beurt en voor haar aan- 
deel, ook persoonlijk vwantwmr- 
delijk. Samen en ieder voor zich. 

Dit geldt mijris inziens vooral m in 
het huwelijk. Prof. J. van Bruggen 
leest 1 Kor. 1 1 algemeen: de man 
als hoofd van de vrouw. M?jn vraag 
is: is het dragen van verantwoorde- 
lijkheid van mannen voor vrouwen 
breder gefundeerd in de Schrift? 

3. k zie h o r  de hele SchriR dat de 
HERE zich eer& tot de man en in 
hemaak tqt ck vrouw wendt. Hij 
mept A b m  weg uit zijn familie, 
en Sara volgt. Is dat camptie van 
de arnbtsgedachte? Of is die te smal 
om aan alle aspecteii recht te doen? 
De Here lenis roept twaalf mannen 
als discipel. In de wijdere h g  ho- 
ren we van vele vrouwen 'die Jems 
ujt Galilea gevolgd waren om Hen 
@&enen6 (Mb, 27:56), Ik kan mij 
niet voorstellen dat Go&Yeh w- 
veel eeuwen als de Bijbel omvat 
aanpast bij de cultuur van de vol- 
ken. Past bij de eerste verantwoor- 
delijkheid niet ook dat de roeping 
eerst tot mannen uiîgaa!? 
Toch heeft het twaalftal apostelen 
een unieke positie. Wat zegt het dat 
sokvrouwen als 'apostel', gezon- 
dene worden aangeduid? Het vwr- 
beeld van Junia in Rom. 16:7 (echt- 
geriote van hdronilrus?) geeft te 
denken. Er is een samen optrekken 
in de dienst van de Here. 

Regel en uitzondering 

De massieve regel is dat vrouwen 
niet, en mmen wel tot de ambten 
geroepen kunnen worden. Foikers 
en Verkerk breken de dwmsie 
open. *-od h voor- 
lopig gepresenteerd ook, al even 
-M. Ik vrees dat een v&dfiien 
-eenduidig verhaal gewoon niet inb- 
gelijk is. Daarom nog; kvukgende 
gedachtm. 
4. De voorbeelden van vrouwen &e 
in Oud en Nieuw Ts;s@~g@ h m+ 
tieve dienst zijn lijken da&&&-vkt 
k worden door e a  um@m &b@- 
kader. Alleen rpaqgzn'Wpp.i@ 
aanmerking. b er ia,& y00rop- 
gaande dienst geen mh&i~cw 
vronrwefi ? W 6  hp'&&'b~- 
m?&meenvmw&.Tw~mis- 
schim een ddqr&ieem vrui de 



Westme cultuur dat wij sluitende 
regels ncdig hebben, omdat de uit- 
zondering voor ons gevoel de regel 
opheft? Misschien is &t wel de in- 
vloed van het r a t i d i e .  
Persoonlijk heb ik absoluut geen 
denk-moeite met vrouwen die cate- 
chisatie geven, evangelisatie ver- 
richten, in pastoraat en diakonaat 
ingeschakeld"zijri, enz. D W s t  
zijn er vrouwen die invloedrijke, 
waardevoile M e r l  schnjva. Is 
dat niet opvallend genoeg om naast 
het kader van de dne ambten 
(waarin h& vooropgaan van man- 
nen gestalte knjgt) volmondig bij- 
zondere gaven van vrouwen te er- 
kermen? 

5.  ik kan een eind meegaan als ge- 
opperd wordt dat de passages van 

, Paulus primair over de gehuwde 
vrouw gaan. h 1 Kor. 1435 staat: 

, laten zij het 'haar eigen man' vra- 
gen. Bij 1 Tim. 2 kan ik met de uit- 
leg van de Winstons uit de voeten. 

' Waarom vind ik bij Foikers en Ver- 
kerk van die twee-eenheid van man 
en vrouw in het huwelijk niets te- 
rug bij de exegese van het NT? Is 

/ het niet opvallend dat bij charisma- 
tische of ambtelijke dienst van 
vrouwen in het PdT het ongehuwd 
zijn genoemd is? Blijkbaar is de 
verhouding van m n  en vrouw in 
het huwel@ een belangrijker ele- 
ment in het geheel. Ik kan de mate- 
rie van de mbten en van het huwe- 
lijk niet loskoppelen. Waarom ver- 
geten we het element van onge- 
huwd zijn als vrij voor de dienst 
van de Hem? 

6. Traditioneel wordt vanuit 1 Tim. 
2: 13 het tweede hoofdstuk van Ge- 
nesis 2 herlezen. De schepping van 
de vrouw uit de rnan is meer dan 
sen completering van de mens. De 
volgorde lijkt een belangrijk ele- 
ment. Is dat een rationalistische le- 
zing van een andere redeneemze 
bij Paulus? M.C. Mulder komt in 
dezelfde bundel, schrijvend over 1 
Tim. 2, tot deze conclusie: er is een 
blijvende lijn vazi ongdijkheid tus- 
sen rnan en vrouw wat betreft hun 
positie in de gemeente. 

Ik meen dat er meer teksten in het 
NT zijn waarin de volgorde vm de 
schepping van man en vrouw een 
rol speelt. De auteurs stellen vragen 
bij de uitleg van het hoofd-zijn van 
de m m  (l Cor. 11 ; Ef. 5). 'Bet- 
ekent 'hoofd-zijn' macht en impli- 
ceert dit voor de wouw onderwor- 
penheid?' 

Ik ben overtuigd geraakt van de ar- 
gumenten om het element van ge- 
zag niet langer als uitdniklnag van 
de term 'hoofd' te n e k  Ik meen dat 
daarover een conseasus in de ker- 
ken is ontstaan, omdat de generale 
synode van 1 996 een gewijzigd hu- 
welijksfomulier heeft vrijgegeven. 
Daarin is in de passage over de hu- 
welijksverhouding van man en 
vrouw het gezagselement weggeno- 
men. Exegeten hebben laten zien 
dat het Griekse woord kephalè niet 
gebruikt wordt voor de 'k' of 
het regeringshoofd.' Het ziet op m 
beginpunt, in het Engels vertaald 
met 'source' , 'beginning' af 'point 
of departure'. Als de man 'hoofd 
van de vrouw' kan kten,  ligt daar- 
in dan geen herinnerhg aan Gen. 
2? De man is het bmngebied van & 
vrouw. Bij heefi een gevende, voe- 
dende functie ten opzichte van 
haar. Dat sluit perfect aan bij Pau- 
lus' uitwerking in Ef. 5. 
Ook bij 1 Cor. 14:34 ('zoals ook de 
wet zegt') denken uitleggers aan 
Gen. 2:20f, deel van de ~ o r a h . ~  
Paulus trekt dan een aantal conclu- 
sies uit het scheppingsverhaal, die 
gebaseerd zijn op de volgorde van 
en relatie in het ontstaan van man 
en vrouw. De nieuwere lezing van 
het hoofd-zijn van de man is in het 
artikel van Fallrers en Verkerk niet 
positief uitgewerkt. Dat .t hm 
verhaal incompleet. 

Eerlijkheid 

Ik ben niet onder de indruk van de 
tweede en vierde conclusie: de bso- 
logie heeft intrinsiek de neigng de 
vrouw te overheersen. Intrinsiek: 
het behoort tot het innerlijk (van de 
man en dus van de theoloog). Sa- 
men willen we in de Gereformeerde 

Kerken open en eerlijk met de Bij - 
k1 en met de werkelijkheid om- 
gaan. Daamm kan ik deze bijdrage 
waarderen, los van de maag of ik 
het met de conclusies eens bm. De 
schrijvers mgen ons rzllwmal de 
gewetensmg stellen: ligt er zonde 
op de loer, geworteld in een onder- 
drukkende neiging? De niet-weder- 
geboren mens is geneigd God en 
zijn naaste te haten. Ik geloof niet 
dat daar 'en special de VFOUW' aan 
hoeíî toegevoegd te worden. 

Vragen of exegese? 

Folkers en Verkerk stellen een 
groot a t a l  wagen bij de uitleg 
van i Kor, 14 en 1 Tim. 2. Zij wil- 
len iaten zien: het is a U m d  nog 
niet zo duidelijk, terwijl juist deze 
twee passages de blokkade in ons 
denken over vrouwen in de &&t 
zijn. Laat mij bij hun vragen een 
paar tegenwageri stellen. 

1. De hoeveeheid vragen die opge- 
somd kunnen worden zegt niets 
over het gewicht ervan. Het noe- 
men van literatuur bij & verscinl- 
lende punten is selectid. Natuurlijk 
is er een v l d  van hekm en arti- 
kelen m maesten de schrijvers zich 
Merken. Ik vind dat zij echter de 
plicht hebben hun autoriteiten te 
wegen. De opsoming vm vragen 
is een simpele methode. 

2. Gesteld wordt: 'Hcewel Paulus 
in het derde hoofdstuk expliciet 
over opzieners m diakmen spreekt, 
is dit ondemerp in & door wis k- 
sproken t& zelf afwezig'. Goed, 
maa.ho-Iurg is een toe- 
vugimrg aan de grondtekst. Padus 
kan spontaan van het in hM. 2 ge- 
zegde overgaan op de ambten van 
ouderling en diaken, en b r i n  de 
geslachten benoemen. . 

3. Als het in 1 Cor. 14 en 1 Tim. 2 
over gehuwde wotcw~ gaat, km 
dan een duidmg van he8 hoofd-zijn 
van de man gemist wordm? Bo- 
vendien, vanuit Om. l en 2 . i ~  de 
twee-eenheid van het humlijk de 
vorm waarin het ambt van de mefis 



volkomen tot uitdnikking komt. vraag dit door Folkers en Verkerk 
Dan kan je niet meer zeggen dat bewust niet centraal geplaatst is. 
Paulus in deze passages het zwijgen 
beperkt 'tot een bepaalde groep 
(gehuwde vrouwen m.b.t. hun eigen 
man'). Want die ' p e p '  is onder- 
tussen veel meer: het is de huwe- 
lijks-constellatie, die in de ambts- 
gedachte zo belanajk is. 

4. ik wees er eerder op dat het charis- 
matisch optreden van de vrouw in het 
NT een opvallende verbindmg heefì 
met haar ongehuwd of niet-rneer-ge- 
huwd (weduwen) zijn. Moet clat niet 
dieper en dichter bij de Schrift door- 
dacht worden? Mij is 1 Cor. 7 en 
Paulus' pawonlijk vmbeeld heel 
belangrijk. Misschien ligt daar wel 
een opening naar geprofileerde taken 
voor vrouwen. 

Heerszucht 

Wat is een groter, actueIer gevaar: 
heerszucht van mannen in de kerk, 
zoals wij nu samenleven, 6f ernan- 
cipatiedwang van de samenleving? 
Is er in de vrouwenbeweging niet 
ook een zucht tot overheersing? Ik 
vind het geen overheersing als ik 
als man verantwoordelijkheid op 
mij neem en handel vanuit eenvou- 
dig geloof dat God die mij geeft. 
De insluiting van zusters in de bij- 
belse aanspraak 'broeders' heeft 
iets ontfmends en beschermends. 

Ja, als vrouwen in het licht van de 
Bijbel voorop mogen gaan in de 
dienst, dan moeten we die ruimte 
scheppen. Ik twijfel er niet aan dat 
zij dan voorop zuilen gaan met de 
geestelijke gaven die de Geest 
overvloedig over haar heeft uitge- 
stort. Maar ik ben er door de studie 
van Foikers en Verkerk beslist niet 
van overtuigd dat het vooropgaan 
van mannen in de dienst aan de 
Here geen speciale plaats verdient. 
Bovendien, zij hebben die taakstel- 
ling hard nodig om geen verstek te 
laten gaan. Wij hebben als kerken 
het kader van de ambten nodig om 
het vooropgaan gestalte te geven. 
Of vrouwelijke inzet niet ook ka- 
ders nodig heeft, is een andere 

Gilbert Bilezikan, Beyond Sex Roles. 
What the Bible Says About a Woman's 
Place in Church and Fmily, Ze dnilr (Grand 
Uapids MI: Baker Bmk House, 1985),2 1 S- 
252; Dictionary of Paul md bis Letters, ed., 
Gerald F. Hawthome, Ralph P. Martin, 
Daniel G. Reid (Leicster: Intervarsity Press, 
19931, 375-378. 
'D.A. C m n ,  Showing h e  Spirit. A Theo- 
logica1 Exposition of 1 Corinthians 12- 14 
(Carlisle: Paternoster Press, 1987), 127-130. 

M itat ief 

ZIE IK HEM 
WEL ZITTEN? 

'...en zie, er stond eefi troon in de 
kemel en iemand was op die troon 
gezeten ... van aumien de diamant 
en sardius gelijk. ' 

Blik in de hemel 

'Wel eens in de hemel geweest?' 

'In de hemel? Hoe kom je daar nu 
(bij)? 
i k  hou helemaal niet van dat zwe- 
verig gedoe. 
'k Blijf liever bij wat ik zie en er- 
vaar. * 

'Wat zie je zoal?' 
'Ik zie om me heen een wereld vol 
onlust, 
mensen die achter zichzelf aanren- 
nen, 
met een 24-uurs-blik, 
snakkend naar rust, naar stilte, 
naar zichzelf. 
O m t .  

Ik zie mezelf mee-rennen, m=- 
ploeteren, 
m e e  snakken. 
h s t .  

ik zie mijn kerk in beweging, 
maar zo ongecontroleerd, het schip 
slingert. 
onrust.' 



'Ik kijk met je mee. Voel met je 
mee. 
Maar ik kijk ook verder: 'k werp 
een blik in de hemel. 
God gunt mij die blik, 
via Johmes. 

Wat zie ik zoal? 

Veelzijdig 

'k Heb er het geld niet voor (over). 
't Zijn machtig chue steentjes. 
In ruwt vorm ontworpen door God. 
Bijgeslepen door geslepen mensen 
die er schitterend van rond kunnen 
komen. 

Diamanten zijn w veelzijdig. 
En 't hangt onderneer van mijn in- 
valshoek af wat ik zie, 
maar schitteren doen ze, altijd. 
God is schitterend om naar te kij- 
ken. 
Maar het schittert je wel voor ogen 

'Mozes, je ogen kunnen het niet 
aan, 
Mijn gestalte is te indrukwekkend.' 
(Ex 32,20) 
Johannes ziet God inditect, via een 
visioen 
en ik kijk met hem mee. 
Gods gestalte laat zich moeilijk 
omschrijven. 
God is te groot, te majesteitelijk 
voor woorden. 

Te vergelijken met een diamant, ja 
indruk-wekkend is Hij. 
En oneindig veelzijdig. 

En Hij, mijn schitterende God, 
, Hij zit. 
' 

Mijn God zit op Zijn troon. 
k En Hij blijft zitten waar Hij zit. 

Jn volkomen rust. 
S Nee, niet in de zin van: Hij is 'non- 

-actief. 
God communiceert via bliksemstra- 

I len, stemmen en donderslagen. 
! Weer: indruk-wekkend, toch? 

i Maar Hij zit wel. 
: Is dat niet t y p d  voor mijn God? 

Veelzijdig als Hij is, 
al-wetend, Hij kent Zijn wereld 
mijn leven, Zijn kerk: 
Hij blijft zitten. 
Straalt Hij niet een geweldige rust 
uit? 

Hij ziet Zijn woelige wereld 
Hij peilt alle verzet 
Hij hoort alle gevloek 
Hij kent al het verdriet 
al het lijden in deze 
Zijn wereld. 
Hij weet hoe pijnlijk kort onze ar- 
men vaak zijn. 

Boven alle oorlogen, alle h d -  
haarden 
boven mij, met mijn mini-oorlogen 

Ik zie een majesteitelij k overwicht. 
Geen wonder ook, want Hij is 
God 
en geen mens. 
Ais je tobt met je gezondheid 
als je je zorgen maakt over je iun- 
deren en kleinkinderen 
als je verdrietig bent 
en moedeloos wordt van alle ellen- 
de op het J o m a i  
dan zegt God: 

zie Mij in de hemel. 

Ik zit op Mijn troon. 
En ondertussen heb Ik als geen an- 
der 
in de peiling hoe het op aarde gaat. 
En ik heb het niet alleen in de pei- 
ling 

Ik zit op Mijn tr66n. 
Mijn God, Hij is toch koning. 
Zijn troon staat niet ergens op aar- 
de. 
In de hemel zit Hij. 
Vanuit de hemel regeert Hij. 
Hij: die schitterenk, veelzijdige 
God. 
Zou Hij - een diamant gelijk - 
zou Hij mijn leven niet kunnen stu- 
ren? 

Zou Hij mijn kerk niet kunnen lei- 
den? 
Zou Hij Zijn wereld niet onder con- 
trole hebben? 

ik knjg veel te zien hier op aarde 
soms begint het voor mijn ogen te 
draaien. 
Maar als ik Hem niet zag zitten, 
daarboven 
in Zijn veelzijdigheid 
dan zou ik het hier ook niet meer 
zitten. 

Ziet u Hem wel zitten? 



GESLAAGD? J. Luiten 

een goed resultaat gegeven. Dat is Vee/ j~ngens en meisjes hebben W de week zegen. ~ o d  zegent jou en je werk. 

Geslaagd voor je examen 

Je hebt ervoor gewerkt. Ook voor 
gebeden. Zonder Gods hulp zal 
het niet lukken. Zonder zijn zegen 
zul je er ook niet echt wat aan 
hebben. 

Of toch wel? Er zijn er genoeg die 
er niet om gebeden hebben en toch 
geslaagd zijn? Wat helpt het dan? 
Nu, God heeft ze misschien toch 
wel geholpen. Hij is goed voor veel 
mensen, ook als ze niet eens gelo- 
ven. Natuurlij k blijft de Here dat 
niet doen. Bij wil er ook graag wat 
voor terug, namelijk dat je Hem 
dankbaar bent. Anders houdt het 
een keer op. 

Andersom geldt het ook. Je hebt 
gewerkt en gebeden en het is toch 
niet gelukt. Dat is moeilijk voor je. 
Daar begrijp je dan niks van. Ge- 
lukkig dat God het wel begrijpt. Hij 
heefî er vast ook een goede bedoe- 
ling mee, ook al weet ik die niet. 
Maar als jij van God houdt, God 
houdt al eerder van jou. In Hem 
mag je het volste vertrouwen heb- 
ben. 

Des temeer mag je 

Maar, dagen voor je  examen is nog 
maar een begin. Nu ga je echt LWI 

de slag in het vak waarvoor ge- 
slaagd bent. Of aan de opleiding 
waarvoor je nu toegelaten b t  
worden. Dat zal ook alleen lukken 
met Gods hulp en zegen! Essentieel 
daarvoor is je W i n g  tegenover 
God. Ben je ook geslaagd m 
chrkrten te zijn? 

God danken als je 
wel geslaagd bent? 
Vergeet dat niet, Je 
hebt het allemaal 
kunnen doen met 
zijn hulp. Als je 
goed kan denken 
en werken dank je 
dat aan de Here. Als je & spanning 
aankon en het goed op een rij kon 
zetten toen het erop azdwam, 
heeft de Here je dat gegeven. 

Geslaagd voor christen 

Veel jongeren hebben in de afgelo- 
pen weken belijdenis van hun ge- 
loof gedaan. 
Je kerkenraad heeft met je gepraat 
om te zien of je wel serieus kiest. 
Dat is eigenlijk aok een ondmoek, 
een examen. Niet in de zin van af 
je wel genoeg weet, aI hoort dat er 
mkbij. Maar vooral om te zien of 
het je wel menens is. Geef je  God 
j e  hart? Wil je leven zoals Hij dat 
graag van je wil? Verwacht je  van 
Hem al wat je nodig h&t en waag 
je daarom in je gebed? Als je dat 

Geslaagd 

En slaag je dan, dan is dat concreet 
Gods zegen in je leven. Zegen is 
&t God het goed laat uitkomen 
voor je. God heeft je inspanning 
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ETHIEK EN DE BIJBEL A. L. Th. De Bruyne 

\ / sche onderscheidingen! Wil je het 
V orige week begon ik aan een bespreking Van onderscheid overhiigingskracht ge- 

d8 nieuwst@ druk ircrnPd~fessor Dauma 's 'V&: k ;:L ,; ven, dan moet je die weg van de 
praktijk naar de methode systemati- 

antwoord handelen '. Mef name liet ik iets zien van scher afleggen. Dat vraagt dus om 

zijn opvafting over het b meer dan een soort zelfanalyse. 
Wenselijk is een onivattende analy- 
se van Douma's schriftbemp. Die 
zou een resultaat als het onder- 
scheid dat Douma zelf maakt, km- 
nen opleveren. K. Veling heeft 
daartoe een aanzet gegeven in de 
afscheidsbundel voor Dourna. En 
hij bereikt met andere begrippen 
een vergelijkbaar resultaat. Hij laat 
zien dat bij veel thema's in Dou- 
ma's ethisch werk de SchnR niet 
werkt door directe nomen te Ieve- 
ren, maar meer door op een meer 
indirecte d e r  waarden aan te 
reiken. Wat Dourna vrij intuftief bij 
zichzelf lijkt te doen, en Veling 
systematischer met Douma's werk 
doet, zou je vervolgens moeten ver- 
breden tot een analyse van het 
schriftberoep van meer christen-e- 
thici (liefst ook uit andere cultu- 
ren). Zo zou je uit de praktijk van 
het christelijk schnftgebniik kun- 
nen laten zien hoe dit werkt en 
vnichtbaar wordt. Dat zou onder 
scheidingen, mals Douma ze nu zo- 
maar invoert, sterker doen staan. 

Anknne 

Rond dit viervoudig schnffgebruik 
heb ik trouwens behoefie te 

een aanvulling. Want het is niet al- 
leen bedoeld als verdediging van de 
waarde van de Schrift voor de 
ethiek. V 4  wil het ons helpen 
Om de Bijbe1 te gebmiken we 
met ethische vragen bezig zijn. Tot 
op zekere hoogte luk& dat. Als je 
fpeerbeseft hm de Bijbel zou kun- 
nen werken, zie Je ook eerdermo- 
gelijkheden om Bijbel en ethische 

Blij 

Ik liet al merken dat ik blij ben met 
S Dourna's hadenng  van het pro- 

bleem van het schriftberoep. Zijn 
open instelling, waarmee hij tegelijk 
blijfi buigen voor het gezag van de 
Bijbel, en de nieuwe stappen die hij 
zet, maken dat hij dit punt binnen 
gereformeerde h g  echt verder 
brengt. Mijn kritische vragen gaan 
dan ook niet zozeer over wat hij wel 
zegt, maar meer over wat hij niet 
zegt. Soms vind ik dat er behoefte 
bestaat aan een uitgewerkter betoog. 
Misschien acht Dourna zelf dat ove- 
rigens niet zo geschikt voor een 
werk waar mee hij sen breed publiek 
op het oog heeft. Laten het dan 'set- 
-ups' mogen zijn voor zijn ethiek die 
bezig is te verschijnen. 

Het viervoudig onderscheid 

DO- laat Zien dat de SchnR niet 
maar op één manier hoeft te h c -  
tioneren binnen de ethiek. Je kunt 
niet elke vraag oplossen met bijbel- 
teksten die je als gids direct goed 
en kwaad aanwilzen- Toch blijft de 
Bijbel ook dan belangrijk. Hij helpt 
Ons namelijk op meer manieren 
verder: niet alleen als gids, maar 
ook als richtingwijzer, wachter en 
bron van voor beelden. Intuïtief zeg 
ik direct 'ja' op dit onderscheid dat 
Dourna aanbrengt. En het grote be- 

lang ervan vind ik dat hij hiermee 
een apologetisch (verdedigend) in- 
stnrment ontwikkelt tegen mensen 
&e beweren dat je met de Bijbel 
weinig of niets kunt bij moderne 
ethische vragen. 
Alleen gun ik deze benadering nog 
meer overtuigingskracht. Want nu 
voert Douma dit viervoudig onder- 
scheid zomaar in, zonder argumen- 
ten. We lezen: 'Ik introduceer daar- 
voor vier manieren van Schrifrbe- 
roep' (Dourna 1997,601. Waarom 
zou iemand die zich - anders dan ik 
- door Douma's visie niet -ge- 
sproken weet, hiervoor opzij moe- 
ten gaan? Hoe kom je aan precies 
die vier manieren?, kan zo iemand 
vragen. Het feit dat Douma ze in- 
troduceert, zal voor hem te weinig 
argumentatie bieden. 

Zelfanalyse 

Zelf heb ik wel een idee hoe je zo'n 
onderscheid sterker kunt onderbou- 
wen. E de& dat DO- 
hier oogst wat hij in zijn janlange 
omgang met de Schrift met het oog 
op ethische vragen heeft gezaaid. 
Bewust of onbewust komt dit on- 
derscheid volgens mij tot stand via 
een soort zelfanalyse: 'Zo blijk ik 
in de praktijk van de ethische be- 
inning met de bijbel te 
En de praktijk vormt niet de slecht- 
ste geboortegrond voor methodi- 



praktijk te verbinden. Dourna stelt 
onze antenne fijner af. 
Maar tegelij k blij ft er toch een 
soort 'gat' over tussen dit verfijnde- 
re instrumentarium en wat we er 
concreet mee moeten doen. Hoe 
moet je bijvoorbeeld praktisch te 
werk gaan als je nadenkt over de 
toelaatbaarheid van klonen, of de 
vraag onder welke voorwaarden ge- 
scheiden mensen opnieuw kunnen 
trouwen? Op dat punt helpt Douma 
ons nog niet verder. Moet je de Bij- 
bel aftasten met behulp van een 
soort procedure: bijvoorbeeld een 
rationeel 'stappenplan' waarmee je 
in kaart brengt welke bijbeigege- 
vens als respectievelijk gids, rich- 
tingwijzer, wachter of voorbeeld 
kunnen dienen? Moet je intuïtief te 
werk gaan, waarbij Douma's fijn- 
stelling als vanzelf flitsen van in- 
zicht oplevert? Moet je je aanslui- 
ten bij de traditionele visie op een 
bepaald thema en beginnen met het 
schriftgebruik zoals dat daar voor- 
komt te toetsen? 
En als je de bijbelse mogelijkheden 
bij een bepaalde ethische kwestie in 
kaart brengt, moet je dan beginnen 
met het zoeken van directe 'gids- 
teksten' of van indirecte 'richting- 
wijzende teksten'? Of moet je juist 
starten met verhalen die je als voor- 
beeld kunt gebruiken? Neem bij- 
voorbeeld het thema 'homoseksua- 
liteit'. Je kunt starten bij het verhaal 
over Sodom. Maar ook bij het ver- 
haal over David en Jonathan. Je 
kunt beginnen met enkele bijbeltek- 
sten die direct-normatief over ho- 
moseksualiteit spreken en daarna 
weken naar richtinggevende ka- 
ders. Maar je kunt ook beginnen 
met richtinggevende kaders (bij- 
voorbeeld 'een mens hoeft niet al- 
leen te blijven' of 'navolging gaat 
door lijden naar heerlijkheid' of 
'tijdens het laatste traject van de 
weg naar Gods koninkrijk mag je 
relaties, huwelijk en seksualiteit als 
relatiever leren zien'). 
Verder blijft het open wie mag uit- 
maken of een bijbels gegeven gids 
is of alleen maar richtingwijzer of 
geen van beiden? 

Overtuigingskracht 

Ik zeg dit niet om Douma's onder- 
scheid onderuit te haIen. Het is juist 
erg waardevol. Maar ik wil aange- 
ven dat er hermeneutisch (wat be- 
trefi het verstaan en toepassen van 
de Bijbeì) nog heel wat vragen 
overblijven, Ze komen er volgens 
mij op neer dat wij nog meer moe- 
ten verrekenen dat wij de Bijbel 
niet in een vacuüm gebruiken. We 
moeten veel meer werken met de 
wijsheid die binnen de christelijke 
gemeenschap is en wordt opgedaan, 
onder andere in de omgang met de 
Bijbel. Dan hangt de overtuigings- 
kracht van de Bijbel bij ethische 
vragen niet zozeer af van de vraag 
hoe sterk je bijbelberoep rationel 
staat en hoe dwingend je argumen- 
tatie is. Je beroep op de Bijbel zou 
dan sterk staan als er een overtui- 
gende christelijke levensstijl uit ge- 
boren blijkt te worden. Of als de 
Heilige Geest het blijkt te zegenen 
door een grote consensus binnen de 
chistelij ke gemeenschap. 
Effectief bij belgebniik vraagt om 
een christelijke gemeenschap die in 
de praktijk zicht heeft op en recht 
wil doen aan de grote lijnen die 
God uitzet op weg naar zijn ko- 
ninkrijk. Als die levende 'contekst' 
ontbreekt, voelt het beroep op de 
'tekst' van de bijbel maar ai te 
gauw machteIoos en willekeurig. 
Wie kent niet de ervaring dat in het 
pastoraat rond etkische problemen 
de ander ongevoelig blijft voor de 
overtuigingskracht van Gods 
Woord, mee omdat wat je naar vo- 
ren brengt tegenover die ene vaak 
zo weinig herkenbaar is in de le- 
vensstijl van de gemeente als ge- 
heel. Vaak val je dan weer terug op 
een rationele dwingende stijl van 
argumenteren vanuit de bijbeltekst. 
Is je gesprekspartner iemand die ra- 
tioneel van goeden huize komt, dan 
weet hij zo'n bijbelberoep keurig 
op afstand te houden met tegenar- 
gumenten. Is hij verstandelijk min- 
der getraind, dan 'rijd' je misschien 
zijn hoofd 'klem', maar je wint niet 
zijn hart. 
Binnen een breder kader zou overi- 

gens de fijnstelling van het bijbel- 
gebruik die Dourna aanbiedt, des te 
meer tot haar recht komen. Maar 
het 'gat' dat ik aanwees, vraagt om 
een uitvoeriger methodische bezin- 
ning. 

Motieven 

In dit licht kun je ook meer doen 
met de bijbelse 'motieven', waar- 
van ik vorige week al doorgaf dat 
Dourna royaal toegeeft dat iedereen 
ze heeft en gebruikt. Als dat laatste 
echt zo is, verdienen ze ook een 
plaats in je methode. Terecht leert 
Douma ons dat wij recht moeten 
doen aan het 'geheel' van de Bij- 
bel. Maar hoe dat werkt, zou je niet 
aan het toeval moeten overlaten. 
Op de een of andere manier moeten 
wij telkens weer formuleren en 
voorleven wat wij als 'geheel van 
de Bijbel' hebben leren zien. Dat 
doen we in de belijdenis, maar deze 
biedt voor dit doel toch niet vol- 
doende. in elke tijd en contekst be- 
staat en groeit binnen een christelij- 
ke gemeenschap een soort 'bjibels- 
-thematisch' kader. Het ontstaat uit 
traditionele én actuele bijbeluitleg 
en belijdende situaties. Het omvat 
niet alleen wat wij 'leer' noemen, 
maar ook 'geloofspraktijken', ma- 
nieren van 'geloofsbeleven', hoofd- 
lijnen voor een 'chnstelijke levens- 
stijl', kortom een levensoriëntatie. 
Ik doe de suggestie dat je atomisme 
en willekeur in het gebruik van de 
Bijbel nog sterker voorkomt als je 
elk schriftgebruik uitdrukkelijk bin- 
nen dat thematisch kader zet. Lukt 
dit niet, dan is je schriftberoep nog 
'ongeldig', omdat het te geïsoleerd 
blijfi staan ten opzichte van het 
'geheel van de bijbel' (zoals wij dat 
hebben leren zien). Lukt dat wel, 
dan krijgt je beroep op de Schrift 
(als gids, richtingwijzer, wachter of 
bron van voorbeelden) als vanzelf 
overtuigingskracht. 

Geschiedenis 

In dit verband verdient nog een on- 
derdeel van Douma's uiteenzetting 
een verdere uitwerking. Terecht 
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het menselijk verstand. Bij de be- 
spreking van het menselijk verstaad 
is het jammer dat hij het houdt bij 
een betoog aan de hand van Cd- 
vijn. In dedeze eeuw zijn er zoveel 
discussies over 'rationaliteit' geko- 
men, dat je daar haast niet aan 
voorbij kunt gaan. Velen zijn scep- 
tisch over de mogelijkheden van 
het verstand. Vrij algemeen is het 
besef dat dionaliteit historisch en 
cultureel bepartld is. En op de (or- 
thodox-) christelijk ethiek is de hi- 
tiek gekomen dat deze mkchien 
onbewust schatplichtig is geworden 
aan de Verlichthg b r  een grote 
plaats toe te kennen aan het rede- 
nerend en funderend verstaud. Ovs 
rigens is kgenwoordig ook de visie 
die Douma voorstaat, waarin het 
' gemml verstand' een kIangrijke 
plaats knjgt, een mogeiijke optie. 
Maar omdat h u m a  zich niet in de 
huidige discussies op dit punt 
mengt, Iijkt zijn visie daar zonder 
ved verantwoording mast te staan. 
In verbmd hiermee staat ook een 
zekm ongernakkelijkhd die 
voel ais Douma 'algemene' en 
'christelijke' argumenten onder- 
scheidt. H Q ~  'algemeen' zijn die ar- 
gumenten nog in een tijd waarin 
denkers bijvoorbeeld spreken van 
'locde rationaliteit'? Is er wel één 
neutrrtle ratio, &e chris@nen ver- 
volgens kunnen interpreteren als 
ién van de sporen van Gods goede 
schepping, of vormt deze voor een 
groot deel een denkconstructie van 
de Verlichting? 

Christelijk is aigemeen 

Ik herkm Douma's bedoeling wel. 
Bij sommige thema's kun je als 
christen overtuigend spreken zon- 
der beroep op de Bijbel, t m i j  l je 
bij andere thema's wel moet komen 
met direct-bijbelse argumenten. 
Maar past daarop het woordpaar 
'algemeen of christelijk'? In een 
plurale samenleving zijn er meer le- 
vensbeschouwelijke símmingen en 
gudsdimten. Stee;& duidelijker 
wordt dat echte algemmheid nau- 
welijks bestaat. Bij veel thema's 
zijn er 'geleg&ei&coalities' mo- 

gelijk, maar tegelijk blijft er altijd 
wel een stroming die buiten de con- 
sensus vdt. De 'algemeenheid', 
waaröp ook Doinria &It, betreft 
dis herkenhing m e n  christenen en 
de hoofdstroom van de westerse li- 
berale cultuur. Maar historisch kan 
deze ook verklaard worden vanuit 
het gemeenschappelijke verleden 
van beiden. Dat niet-christenen al- 
l d e i  zallm ook evident vinden, 
moet niet al te vlot w o d m  terugge- 
voerd op een dgerliten eh natuur- 
lij k gevoel vabr g@& ~ kwaad, 
maar op het f& &kh&tPlijke 
waarden de w&terse samenleving 
diepgaand gestempeld hebben. 
Ik vind het woerdpaar in de post- 
christelijke sarmnleving van van- 
daag ook riskant. Het suggereert 
Qat het christelijke eert verbijmm- 
dering vormt van het algemene. 
Dat laatste is breed, terwijl het 
christelijke smaller is. Zo versterkt 
het de tendens om birmeu de sa- 
menleving allemaal een algemeen 
terrein te delen, waar je niet met je 
leven~beschauwing moet a d o -  
men. Daarnaast staan vele bijzon- 
dere perspectieven Waarbinnen ie- 
ders levensh~houwfing wel een 
rol mag spelen. 
Mij iijkt het juist de uitdaging om 
dat denken, waarin je ook + &ris- 
ten tekens weer vershikt d, on- 
der een dikale  kritiek te plaatsen. 
Dat kan als wij durven poneren en 
demonstreren dat het christelijke 
het algemene is, en het niet-christe- 
lijke - zogenaamd neutrale - een 
versrndlhg daarvan vormt. 
'Algemene' argumenten, waar ie- 
der 'ja' op zegt, haren naar hun 
aard bimen een christelijke levens- 
visie. Het is niet 'natuurIijk' om ze 
alleen maar 'algemeen' naar voren 
te brengen. Juist de meest prakti- 
sche argummbtie verdie& h& in 
één perspectief gehouden te worden 
met God zelf en zijn openbaring. 

Geleend goed 

Een voorbeeld: christenen en niet- 
christenen zijn het soms eens over 
het waardevolle van zondagsrust op 
grond van het argument dat die 

goed is -voor mensen en voor & 
menselijke sociale verbanden. In 
dat geval is het onnatuurlijk als een 
clmi- het daarbíj ho& en. zijn 
argumenten varruit God en diens 
bedoelingen als zijn bijzondere pri- 
v6-perspectief erbuiten laat, of in 
ander verband en later nog wel eens 
laat blijken. Het is juist natuurlijk 
om dat - op het eerste gezicht - 
'gewone' argument naar w m  k 
brengen binnen heî kader van Gods 
openbaring. Dat neemt de overeen- 
sknmhg niet weg, maar nodigt de 
niet-christelijke gesp&pmers 
wel uit orn zich te realiseren dat 
hun 'gewone' i n d i j k ~ ~ i ~ h t  op 
dit pimt 'geleend gw6 k m b 
staat 'bij de gratie W'. 
In het volgende artikel laat ik nog 
zien hoe Douma in zijn definitie 
van ethiek een belangrijke v e r d e -  
ring heeft webrach t ,  
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Nas t  waarderende opmerkingen 
worden dikwijls ook vraagtekens 
geplaatst bij de inhgud van diverse 
gezangen. Het komt voor dat het 
gaat om versregels, waarin de dich- 
ter juist heeft willen verwijzen naar 
een concrete passage uit de bijbel. 
Bijvoorbeeld: verschillende mensen 
halen hun wenkbrauwen op bij de 
tweede strofe van het lied 'Kom tot 
ons, de wereld wacht': moeten we 
nu zingen over het Kind dat uit zijn 
'kamer klein' zijn weg gaat als een 
held? In deze strofe refereert Luther 
echter aan Psalm 1 9 5  waar staat 
dat God als een bruidegom uit zijn 
bruidsvertrek treedt om jubelend 
als een held het pad te lopen. Dit 
voorbeeld toont aan dat het inhou- 
delijk beoordelen van liederen veel 
kan vergen van onze bijbelkennis. 
Liederen kunnen meer referenties 
aan de Schrifi bevatten dan wij op 
het eerste gezicht vermoeden. 

Bidden tot de Heilige Geest 

Het deputaatschap heefi meerdere 
liederen vrijgegeven die een gebed 
tot de Geest zijn of bevatten. Naar 
aanleiding van deze liederen wordt 
geregeld gevraagd in hoeverre we 
in liederen ook de Heilige Geest 
(afkonderlijk) mogen aanroepen. 
In de jaren '80 heefi de gezangen- 
commissie van de Nederlands Ge- 
reformeerde Kerk liederen afgewe- 

zen waarin een gebed tot de Relige 
Geest voorkomt: Elkt zal één van de 
oorzaken zijn dat op hun lijst uit de 
rubriek 'Pinksteren' uit het Lied- 
boek slechts twee liederen zijn ge- 
selecteerd. 
h het verleden is dit probleem ook 
binnen de vrijgemaakt-gerefor- 
meerde kerken diverse keren aan de 
orde gesteld, bijvoorbeeld op de 
Generale Synode van M e m  
198 1. De synode beft deetijds b e  
argumentead w a m  het (afzon- 
derlijk) bidden tot de Geest p o r -  
loofd is (Acta G.S. Arflhem 1981, 
art. 94). De synode v m e e s  &r 
meer naar de Geloafsbelijdenis van 
Nicea waar over de Halige Geest 
gesproken wordt '&e samen met de 
Vader en de Zoon aangebeden en 
verheerlijkt wordt'. Er wad  even- 
eem verwezen naar artilnelen van 
prof. J. D o m  in De Reformatie 
@g. 53, nr. 14- 16). Wie zich dus 
wer deze materie wil buigen, moet 
ook deze artikeh raadplegen. 

I Tegenwoordige tijd 

Een omvangrijk probleem dat hier 
slechts kort aangestipt kan worden, 
is de vraag in hoevetre we over de 
heilsfeiten in de tegenwoordige tijd 
kunnen en mogen zingeli, Er zijn 
mensen die vinden dat in het lied 
'Komt, verwondert u hm, mmen' 
(LvK 139) Christus op onjuiste wij- 

ze aangeroepen wordt: 'geef mij 
door uw kindsheid raad. Sterk mij 
door uw tere handen, maak mij 
door uw kleinheid groot.' Orndat 
Christus nu in de hemel is dient Hij 
d& aangeroepen te worden, zo 
luidt de kritiek. Een ander gezang 
waarop soortgelijke kritiek uiîgeoe- 
fmd wordt, is het kerstlied 'Looft 
God, gij cbf.ist'nen, makt Bern 
goot' (LvK 147)- Dit lied staat ook 
in de tegenwoordige tijd waardoor 
Christus' geboorte op een onverant- 
woorde wijze geactualiseerd zou 
worden. Ook wordt gewezen op 
pinksterliederen die zouden doen 
alsof de Heilige Geest nog niet is 
uitgestort (LvK 237,238,239 etc.). 
Het bezingen van de heilsfeiten als- 
of ze heden plaatsvindm h@ vol- 
gens critici orrlosdelijk samen 
met ongereforrneerd gedachtegoed, 
waarbij Christus' verlossingswerk 
niet alleen in de mis, mrrar cak in 
het kerkelijk jaar, herhaald, gere- 
presenteerd en a.h.w. voor$ezet 
wordt. In het Rapport Studiedep- 
taten Eredienst 1995 bag. 144- 
146) is op deze materie ingegaan. 
Er werd daar o.a. gesteld elat in der- 
gelijke liederen het cyclisch denken 
over het heil en een achdisering 
van heiisfeiten tem koste van de 
heilshistorische voortgang niet 
dwingend verondersteld hotft te 
zijn. 
Wie het adventslied 'Verwacht de 
komst des Heren' zingt, atkent 
daarmee niet onvermijdelijk de 
eenmaligheid van Christus' geboor- 
te. Evenmin zit hij dus gevangen in 
een cyclische tijdsbeleving &ij 
het heil op een mysterievollq, werk- 
zame wijze sbeûs opnieuw tegen- 
waYrdig geswld wordt. Dat gebeurt 
immers ook Met w m e r  we een 
ander adventslied, 'Hoe zal ik U 
ontvangen' (GK 1 O), zingen. Even- 



eens hebben we geen problemen 
met gezang 1 5:2 uit het Gerefor- 
meerd Kerkboek 'Gij stegî en laat 
die troost ons na'. De woorden 'O 
Schepper, Geest, woon in uw kerk' 
zingen we ook gewoon, hoewel we 
weten dat de Geest al eeuwenIang 
in de kerk woont. Trouwens, het is 
niet duidelijk waarom de Synode 
van Heernse 1984/1985 wel het 
woordje 'kom' meende te moeten 
wijzigen in het futloze 'O', maar de 
rest van de regel wel acceptabel 
achtte (Acta G.S. Heemse 
1984/1985, art. 2 17). Het verschil 
tussen 'komen' en 'wonen' lijkt me 
hier niet essentieel. 
Hoe dan ook, de genoemde voor- 
beelden laten zien dat het zeer goed 
mogelijk is op een goede manier 
om te gaan met het bezingen van 
heilsfeiten in de tegenwoordige 
tijd: het is een mogelijkheid om te 
voorkomen dat we onszelf als ver- 
re, afstandelijke toeschouwers zien, 
die vage herinneringen van een his- 
torisch feit hebben. Het plaatsen 
van de heilsfeiten in het heden ver- 
groot de beleving van en betrok- 
kenheid bij die gebeurtenissen en 
de betekenis daarvan voor het he- 
den en de toekomst. Vandaar bij- 
voorbeeld: 'Komt nu, o komt nu 
naar Bethlehem' (LvK I3 8) en 
'Mijn Verlosser hangt aan 't kruis' 
(LvK 1 89). Gereformeerden plaat- 
sten de liederen ais vanzelf in het 
juiste perspmtief, zoals we ook de 
psalmen als mmelf vanuit het juiste 
gezichtspunt (hebben leren) zingen. 

Namen en predikaten 

Een andere vraagstuk is in hoeverre 
in de liederen aanspreektitels voor 
God, uitdrukkingen, vergelijkingen 
gebruikt mogen worden die niet 
rechtstreeks aan de Schrift ontleend 
zijn. Vaak wordt er vanuit gegaan 
dat dit niet mag. Om het hier even 
toe te spitsen op de aanspraken 
voor God, de nederlands gerefor- 
meerde gezangencommissie had als 
criterium: 'De namen en predikaten 
die aan de dneënige God worden 
toegekend rnoeten in overeenstem- 
ming zijn met het bijbels spraakge- 

bruik.' Vandaar dat de commissie 
liederen afwees waarin een term als 
'Drievuldigheid' voorkwam. Daar- 
entegen accepteerde zij wel de be- 
naming 'DrieWeid' (bijv. LvK 
255,260,3 83). Voorzover ik kan 
nagaan bestaat er momenteel geen 
inhoudelijk verschil tussen deze 
termen en was de commissie dus 
inconsequent. Ook de benaming 
'Algoede' wordt niet in de bijbel 
aangetroffen. Toch heeft de com- 
missie haar geaccepîeerd in gezang 
457 ('Zegen ons, Algoede'). 
Ik waag me sterk af of het criteri- 
um niet nodeloos beperkend is. Be- 
doelt de Schrifì een boek te zijn 
waarin (impliciet) de grenzen staan 
voor de aampraken en predikaten 
die wij voor God h e n I r n o g e n  
bezigen? Is het niet even verdedig- 
baar als criterium te hanteren dat 
namen en predikaten in overeen- 
stemming moeten zijn met hoe God 
zich in de Schrift heeft geopen- 
baard? Zo openbrtart God zich als 
een driegnig God en dus mag Hij 
aangesproken worden met 'Drie- 
enige' of (als het echt eens een keer 
niet anders kan:) 'Drievuldigheid'. 
Op gelijke wijze is uit de SchnR 
ook duidelijk dat God volmaakt 
goed en goeddoende is (Ps. 
1 19:68). De term 'Algoede' ver- 
dient dan geen schoonheidsprijs en 
is van oorsprong een term uit de 
'Verlichtings-theologie', toch is hij 
inhoudelijk niet perse onbijbels. 
Hetzelfde geldt voor de aanspraak 
'o liefde groot' uit het lied 'O grote 
Gd, die liefde zijt' (LvK 481)' 
waar onlangs vraagtekens bij ge- 
plaatst werden (Nader Bekeken, 
april 1998,97). De scribent sprak 
zijn waardering uit voor de eerste 
regel van de eerste strofe waarbij 
hij verwees naar 1 Johannes 4: 16. 
Maar vervolgens stelde hij wel de 
vraag of de aanspraak in de vierde 
strofe 'wij danken U, o liefde 
groot' correct is. De Here wordt in 
de Schrift immers nergens w aan- 
gesproken. 
Maar is dit nu echt een zorgelijk 
punt? Want als God liefde k, waar- 
om zouden we Hem dan niet mo- 
gen aanspreken zoals in de vierde 

strofe gebeurt7 De belijdenis dat 
God almachtig is, is toch ook aan- 
leiding om van Hem te spreken als 
'de Almachtige', zoals trouwens in 
de Schnfi ook gebeurt (o.a. Ruth 
1:20,21 en Job 22:3, 17w.)? Bo- 
vendien gebruiken we nu al aan- 
spreektitels en predikaten die niet 
in de bijbel gebruikt worden. Zo 
wordt in het Gereformeerd Kerk- 
boek o.a. gezongen over 'Gods 
metgezel' (GK 19:3) en 'Heer der 
kerk' (GK 29:3). 
Ik kan me niet voorstellen dat we 
deze bewoordingen uit ons kerk- 
boek als ongeoorloofd beoordelen. 
Zo vind ik ook h t i e k  op de aan- 
spraak 'o liefde groot' erg gezocht. 
Temeer omdat een interpretatie 
waarbij menselijke liefde tot 'god' 
verheven wordt, binnen de context 
van het lied volstrekt ondenkbaar 
en uitgesloten is. 

Geforceerde kritiek 

Hoewel de toetsingsarbeid veel 
waardevolle kanttekeningen bij de 
gezangen opleveren, vind ik wel 
dat er ook vrij veel geforceerde kci- 
tiek geuit wordt. Ter verduidelij- 
king zal ik een paar voorbeelden 
van dergelijke kritiek noemen. 
Deputaten hebben de vertaling van 
het Lutherlied 'Vater unser irn 
Hirnmelreich' uit het Liedboek vrij- 
gegeven (LvK 48). Tegen deze be- 
rijming van het Gebed des Heren 
heeft men een aantal bezwaren ge- 
uit. In de eerste strofe staat 'Maak 
ome arme woorden waar, laat wat 
wij spreken met de mond, opwellen 
uit des harten grond.' Critici heb- 
ben hierbij aangetekend dat dit m- 
schriftuwlijk is omdat het spreken 
van de mens niet uit zijn z o d g  
hart mag gebeuren, maar gebaseerd 
moet zijn op Gods woord. 
Nu zal niemand, die Matteüs 15 : 19 
ooit wel eens gelezen heefi, dat 
ontkennen. Maar ook de gewraakte 
versregel ontkent het niet. Het gaat 
daar over iets totaal anders: er 
wordt gevraagd of God wil geven 
dat onze gebedswoorden niet alleen 
maar met de mond gesproken wor- 
den, maar uit ons hart voortkomen. 



Wat mei de mmd beleden en gebe- 
den wordt, moet geen lippendienst 
zijn; we moeten er met heel ons 
wezen achter staan ('van harte'). Ik 
heb de versregel altijd gelezen te- 
gen de achtergrond van bijvoor- 
timld Spreuken 16:23: 'Het hart 
van de wijze maakt zijn mond ver- 
standig en versterkt het ktoog op 
zijn lippen.' Kortarn, de hhek is 
m.i  hier doorgeslagen. Za is verge- 
lijkbaar met de v o i g d e  btiuk die 
ik zou kunnen uitbrmgen op de be- 
kende versregel 'wordt ons gemoed 
gereinigd van de zanden' (GK 
17:4). Ook op deze regel zou je het 
&ket 'anschriBuurlijk' kunnen 
plakken &t Christus' bloed niet 
alleen ons 'gemoed' maar ook ons 
verstand, ome g h h t w i  reinigt 
van zonden. 
Tegen kt slotcouplet van g e m g  
48 uit het Liedboek is ook bezwaar 
ingebracht. Daar staat 'U is en wor- 
de toegebracht het rijk, de heerlijk- 
heid, de kracht.' De heerlijkheid en 
kracht zouden de Here niet toege- 
bracht kunnen worden omdat Hij ze 
ai bezit. Ik vind dat de critici conse- 
quent moeten zijn en ook Maria op 
h a r  vingers moeten tikken wan- 
neer zij Bug: 'Mijn ziel &t 
groot de He~e' .  De Here LS inmiers 
al groot. Bovendien: negeert Maria 
niet de nietigheid van de mens te- 
genover de machtige Schepper? Ik 
schrijf dit niet om toetsingsarbeid 
belachelijk te maken, maar om aan 
te geven dat je vrijwel alle liederen 
kapot kunt theologiseren. 
We moeten wel reel  blijven. Ie- 
mand vertelde mij dat er een broe- 
der in zijn gemeente zelfs geopp- 
neerd heeft tegen de versregel 'In 
het kmis zal 'k eeuwig roemen': 
wij roemen toch niet in een stuk 
hout, maar in onze Here Jezus 
Chrism. Nu kan deze broeder ver- 
wezen worden naar Galaten 6: 14, 
maar zijn oppositie vind ik teke- 
n d  moor, dat er bier en daar wel 
erg verkrampt met gezangteksten 
wordt omgegaan. Natuurlijk moe- 
ten gezangen zorgvuldig, nauwkeu- 
rig en serieus getoetst warden. 
Daarover h e n  we het van harte 
eens zijn. M m  met een krarnpach- 

tige beoordeling is niemand en 
niets gedimd. 

Volledigheid 

Wat mij meermalen opvalt in be- 
oordelingen, is dat we van en in lie- 
deren. nogal eens oen onredelijke 
volldgheid eisen. Geregeld wordt 
naar belijdenisgeschrift gewezen 
m& 'het' daar zoveel vollediger 
of duidelijker in zou staan dan in 
het betreffmde lied. Pat mi altijd 
wel kloppen: IreLijWsgescErnflen 
hebben immm tot &el de itxr a- 
menvattend-te ondawijzen m vast 
te leggen. Het lied is e&mx geen 
b e n , &  dogmatlek m h& dat 
vanaf het paradip ook niniet hotwen 
te zijn. Wie dus als kritiek op de re- 
gels 'k ik ap H m  mag hopen, 
h ik alleen m blir (LvK 
44W) verwijst naar àe veel h h -  
tiger boodschap van HG Zondag I ,  
heeft altijd gelijk A l l m  betehnt 
het nog niet: dat bet lied niet hijbels 
(genoeg) zou zijn en dus niet ac- 
ceptabel is. Met dat soort contra-ar- 
gumenten kun je  ook de pdmen 
veroordelen. 

Een soortgelijke-mv~1W&id 
werd door een deputaat&ag mnd 
1975 gesignaleerd in heî lied 'Nu 
tnomfeetz de Zoon van God' uit het 
Liedboek, dat q de se- 
lectidijst staat. De Liedhek-versie 
van dit gezang telt drie simfen 
meer dan het g e l i j b i g e  lied uit 
het GerefoPmeerd Kerkboek. De be- 
zwaren die de Liedboek-versie des- 
tijds ontrnaette van de toenmalige 
deputaten, is onlangs opnieuw naar 
voren geschoven. Deputaten von- 
den in 1975 dat in de Liedboek- 
versie de l x i d  van Gods Zoon îé 
tnomhrend werd bezongen. Daar- 
door zou niet meer 'volledig recht' 
worden gedaan aan wat de ScHriR 
zegt (vgl. l Kor. 15%) dat de laat- 
ste vijand, de dood, nog onttroond 
moet worden. Op basis v m  deze 
kritiek kozen deputaten voor de 
versie die m m e l  in het kerk- 
boek staat. 
Maar wie zal ontkennen dat de 
dood nog onltroond moet worden? 

Intussen staat ook in de Schift zon- 
der voorbehoud dat Chstus de 
' o m e d e n  en machten ontwapend 
en openlijk ten toon gesteld en zo 
over hen gezegevierd' heeft (Cal. 
2: 15). Goede VrijhgíPasen was 
niet het eindpunt, maar wel het be- 
gn. van het einde: het punt van m- 
return. Ik wijs ook op Hebreeën 
2:14-15 en Openbaring 12:lO-11. 
Daar staan geen kanttekeningen in 
de kant van: 'maar de laatste vijand 
moet nog onttroond worden'; daar 
treffen we een overwinningdimi 
zonder reserves aan. Vanuit de g e  
noemde schnftgegevms zou ik de 
stelling willen verdedigen dat de 
versie uit het kerkboek inhoudelijk 
armer is dm de Liedboek-versie en 
evermin 'volledig mbt '  doet aan 
de Schrift. 

Of om m hts te  voorbeeld te noe- 
men: bij kt hemelvaartslied 'Al 
heeft Bij ons veriaten' ( h K  234) is 
opgemerkt dat het werk van de Hei- 
lige Geest niet genoemd wo&. In 
verband met de tweede regel van 
strofe l ('Hij laat ons nooit alleen') 
zou dit wel noodzakelijk zijn. Het 
lied werd daarom als o n s ¢ h n ~ -  
lijk afgewezen. 
Deze kntiek begrijp ik niet. Juist 
die tweede regel kan ik niet sandexs 
opvatten d m  een impliciete verwij- 
nng naar pinksteren en een referen- 
tie aan Johannes 16:7. Trouwens, 
we ?&h in ons kerkboek ook he- 
meivaartsliederen staan waarin het 
werk van de Geest nieî gmoemd 
wordt: 'De dag van onze Vorst brak 
aan' (GK $n. Wlj knielen voör 
uw zetel neer' (GK 25). Hier is 
sprake van een 'onvolledigheid' die 
m.i. voikomen legitiem is. 
VOOT alle duidelijkheid: warmer 
evident is dat er zaken weggelaten 
worden uit onschriftuurlijke over- 
weg- dan dienen we dat m- 
tuurlijk n ie t  te accepteren. Hekelf- 
& gddt als die weglatingen omis- 
kenbam het gevolg zijn van schift- 
larfiek. Of wanneer ze zorgen voor 
een onbijbebe tekst. Voor ket ove- 
rige is het bezwaar 'mvolledig' 
miar mijn mening meestal een 
zwaktebad. 



K. van den Geest Besluit I 
Daarmee besluit ik dit tweede arti- 
kel 9ver het toetsen van de gezan- 
gen(iijst). Naar ik hoop is aanneme- 
lijk gemaakt dat het bij ome toet- 
singsarbeid geen kwaad kan wan- 
neer we niet alleen de aangeboden 
gezangen toetsen, maar ook de 
maatstaven die we aanleggen. Stel- 
len we altijd wel reële eisen aan de 
voorgestelde gemgen? Of meten  
'nieuwe' gezangen aan criteria vol- 
doen, waarmee gezangen uit het 
Gerefoneer-d Kerkboek en zelfs de 
psalmen meer dan eens h e n  
worden afgekeurd? 
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Ontstaan van de presentie 
gedachte 
De 'psatie-gedachte' o n t s t d  
begin deze eeuw. 'Die &he ist 
uur Kirche, wem sie fur andere da 
ist', zei Bonhoeffer. De kerk m g  
niet opgaan in eigen heil, navolging 
van Christus betekent k t  voor de 
wereld buiten de kerk. Ook Barth 
schrijft in zijn Kirchkho Dogma- 
tik: juist haar Christus-belijdenis 
doet de kerk naar de wereld toege- 
wend stam. Barth draait een gang- 
bare gedachte om: het is niet zo dat 

1 1 de wereld zonder de kefk verloren 

is (hij ziet die wereld als al ver- 
zoend), mam de kerk is zondm de 
wereld verloren! 
In Nederland werkten vooral H. 
Kramer en J. G. Hoeketdijk deze 
gedachten uit. Het was mede door 
hm invloed, dat bij de totstandko- 
ming van de Hewormde Kerkorde 
van l95 l het artikel aver het 
'apostolaat' kwam vBbr het artikel 
over het belijden. Volgens k e r n e r  
verwerkelijkt de kerk zich in haar 
betrokkenheid op de samenleving. 
En van Hoekendijk is de bekende 
'copernicaanse wending' in het 
denken over kerk en zending: het 
apostolaat is niet een fanctie van de 
kerk, maar de kerk is een finctie 



WK- bef quostolaut! Dat wil zeggen: 
instrument van Gods verlossend 
handelen in deze wereld. 
Stoppels schrijft, dat het presentie- 
d d e n  ontstond vanuit enkele 
existentitle ervaringen. Allereerst 
het gebrek uan aansluiting van de 
kerk bij de directe omgeving. Men 
stuitte op het falen van de traditio- 
nele verkondiging en de kloof tus- 
sen kerk(dienst) en wereld. Dat 
was de drijfveer van iemand als J. 
Ellul. Hij ging op zoek naar een 
nieuwe authentieke aanwezigheid 
van christenen in een plurifome sa- 
menleving. 
De tweede ervaring die dit stimu- 
leerde was die van de kerkelgke af- 
wezigheid. Zo vrwg in Nederiaad 
K.A. Schippers aandacht voor her- 
nieuwde mwezigheid van de kerk 
in oude s t a d w i j b  wam de kerk 
verdwenen was. Hij maakte shidie 
van het Olide Westen Pastoraat in 
de gelijknamige wijk in Rotterdam, 
waar kerken aich opnieuw aandien- 
den met 'buurtpastoraat'. 

Moderne achtergmnden 
Het presentiedenken kreeg verder 
vorm dowdat g e f ~ f  en kerk opge- 
staten raakten in de privBwmlck 
geloven mag, maar dan wel thuis en 
in eigen kerkIijke h g .  
'Presentie' is een poging orn deze 
'privatkkg' van-bet~Wtegen  
te gaarn. D m m  moet de kkk weer 
d i d a a r  aanwezig zijn, juist in 
buurten waar de kerk van ver- 
vreemd is geraakt, zoals in oude 
stádswij ken, door m d d d  van 
buurtpastoraat en inloopcentm. 
Kerken zijn daar h r  de jaren heen 
verdwenen of gedecimeerd tot ver- 
grijsde groepjes zonder vee1 vitali- 
teit. Statistieken tonen, &t v d  
degenen met midden-inkomens uit 
de stad wegtrokken? De kerk ging 
met de middle class mee naar de 
betere wijken aan de rand van of 
buiten de stad (de z.g. 'mburban 
captivip ', suburbane gevangen- 
schap van de kerk). Kerken ver- 
dwenen uit & steden en maakten in 
kleinere plaatsen (soms ver) buiten 
de stad een explosieve groei door. 
h de tweede plaats past presentie 

bij de individualisering van de sa- 
menleving: ieder maakt z'n eigen 
keuzes en er bestaat geen algemeen 
geldende waarheid. In de zmdings- 
wetenschap leidde dit tot grote te- 
rughoudendheid als het gaat om de 
eigen boodschap: men mag mensen 
niet tot 'object' van verkondiging 
maken. Mensen zijn subject: ze ma- 
ken kelf uit.wat ze geloven. Daar- 
om moet de kerk vooral luisteren in 
plaats van (swken. Presentie is 
'zwijgende msenkie': amwmig 
beschikbaas zijn zonder boodschap, 
met een luisterend aar. h wereld 
van de ander, zijn geloof en o p h k  
zijn uitgangspunt. 
stoppels3 inventariseert enkele 
fundamentele notia in verband met 
'presentie'. Zncar~atie is d n  rno- 
ii& Gods presentie in zijn Zoon, de 
InmanulSi, GEIQ-@eGcm, Gods aan- 
wezigheid onder memen is @ een 
oprliucht aan de kerk, @m ver- 
bonden is de geiWhte $m & 
'Mimi0 Dei ': God zendt z&df 
naar de wereld, de kerk moet Hem 
daarin volgen. 
Tegelijk- de kerk memm niet 
tot voorwerp van haar zendhg ma- 
ken. Op geen enkele wijze mag de 
kerk er op uit zijn msen te "b& 
keren' of 'zielen te winnen'. Het 
gaat om echte antrndng, waarin 
mensen zick&lf kunnen zijn m hun 
ei- waarde kuqm -e& jukt 
waar de m n l e v h g  hm 4 s  wam- 
&loos negeert. D m  is pp-- 
tie dialogisch: het is tussen de men- 
sen zijn vanuit het evangelie, niet 
zo zeer rnét het evangelie. Het 
evangelie is hooguit bron van inspi- 
ratie. 

2. INLOOPHUIZEN: behade 
aan wncreetheid 

Eén van de belangrijkstx vormen 
waarmee dit nu h pdkijk gebracht 
wordt zijn de inloophuizen @vd- 
lend is, dat het aantal doophuim 
in Nederland voord sinds 1 9&6 een 
sterke groei vertoont. Kerken wil- 
len weer conmet en dienstbaar in 
de samenleving aanwezig zijn. Nu- 
strritief is wat Stoppels admdt van 
J.J. Beumer 

'Laten we eindelijk eens iets gaan 
doen, al dat gepraat. En in ons dia- 
konaal centmm, zeggen mensen, lé- 
ren we. Ik leer, elke dag, mveeL 
We ontmoeten! We zitien concreef 
te praten met een mstig drugsver- 
slaafde, mt een alcohoEi$t, me6 ie- 
mand àie psychisch volkomen aan 
de grond zit. We ontmdeten een 
zwerver, iemand d e  op blote voe- 
ten door de stad loopt, uib vuilnis- 
bakken eet of bij Van der Valk in de 
afialcontainer zen ontbijt vindt. En 
h e  vaak hoor ik nie t  'Mm praat in 
de kerk wel over de at-me, &aar 
men h n b  en ontmoet de m e n  in 
stad en land nauwelijks. ' Waf heefr 
het voor zin, zuf je ooit iets van de 
bijbelse arme begrijpen en verstaan 
ais je ze hedentendage niet zelf 
'lge ' ontmoet! Zife ', in latende lij- 
ve, hét trefwoord van ket dido- 
nuat '. 

Doelstelling en doelgroep 
Kenmerkend voor inloopcentra is 
de lage doelstelling: het gaat niet 
om een bepaald einddoel, zoals 
'bekering', of aanpassing aan de 
'normale' samenleving. De enige 
'hulpverlening' is het scheppen van 
nrimte, waarin de gast zichzelf h 
zijn en zich veilig voelt. 
Om geen drempel op te werpen is 
de christelijke identiteit er alleen 
als inspiratiebron op de achter- 
grond. Toch geeft dit een span- 
ningsveld: het inloophuis moet niet 
verworden tot een buurthuis zonder 
'meer'. Diepere (zingevings-)vra- 
gen moeten aan de orde kunnen k& 
men. Maar dat kan ook zonder veel 
boodschap: het aanwezig zijn al- 
leen al is 'evangelie'! Bij de door 
Stoppels onderzochte inloophuizen 
is in een enkel geval 'bekering' wel 
een doel, maar met grote terughou- 
dendheid en respect voor de eigen 
keuzes van de gast. 
B e h e l g o q  i s  ssrps '@ex:een', 
v&+ &n specjkkd gf&gGJ&p- 

be& WmWt #bí&il&@&&+ 



leert, dat inloophuizen op de duur 
vrijwel uitsluitend bezocht worden 
door mensen die aan de 'onderkant' 
van de (buurt-) samenleving verke- 
rem5 

Lokatie en 'programma' 
Inloophuizen zijn over het alge- 
meen gevestigd in niet-kerkelijke, 
dus heupale 'panden. Er zijn ook 
tegengeluidun, zoals van cis, Visser 
van de Pauluskd te teRotterdam. 
Volgens hem horen inlmpprojackn 
juist in kerkelijke gehuwen W s .  
Dat maki ze herkahar, en ook 
kan men dan niet zeggen: de kerken 
'steken geen poot uit'. Toch zijn de 
meeste lokaties in de buurt van 
winkelstratea Je h t  er onopval- 
lend binnengaan. Vanwege de lage 
doelstelling worelt een echt pro- 
g r m m  meestal niet geboden. Het 
gaat om het 'schehn van kofie en 
m&cht '. Wel leidt dit snel tot 
eenzijdige samenstelling van de be- 
zoekersgraq. Daarom zijn enkele 
inlmphuizen toch-overgegaan tot 
wat meer aanbod van activiteiten, 
zoals gespzlrsknngen (over door 
bezoekers zelf voorgestelde the- 
ma's), vieringen met een min of 
meer liturgisch kar&, de moge- 
lijkheid van een kapel of stilte 
ruimte. Het belangrijkst blijven in- 
diviáuele pmtorale gesprekkets en 
diakonale activiteiten (diakonale 
$preeiwen, Idedingverkq of 
-verstrekking, maaltijden, etc.). 

Bezoekers van inloophuizen 
Het aantal regeimatige bezoekers is 
klein, in de grote steden ligt dit ho- 
ger Q v d  vanwege de vele dak- 
eri thuiskmen). De meeste centra 
krijgen na v e r l q  van tijd te ma- 
ken met een kleine groep vkte bc- 
zoekers die blijft 'hangen'. 
Dat geeft ook een natuurlijke selec- 
tie: de vaste bezoeken zijn v& 
mensa dis iets gemeenschappelijk 
hebben, zoals een vorm van verlies 
(van partner, door dood of schei- 
ding, van.(geestelìjkej gezondheid, 
V@ b- of w'b~ifig, C O B Q ~  
met familie, e.a.). Veel van hen 
hebber? hun vermogen tot weerbaar- 
heid verloren of h e b h  psychische 

problemen van zo'n aard dat de offi- 
ciële hulpverlening hen niet langer 
(intensief) kan begeleiden. 

Inloophuizen en de kerken 
Hoewel inloopcentra vaak zijn ge- 
vormd vaaiuit (samenwerkende) 
kerken, is er toch vaak een afstand 
tussen kerk en inloophuis. Dit heeft 
te maken met een ingewikkeld pro- 
bleem: ais we spreken over de 
'kerk', bedoelen we vaak de bin- 
nenkant. Ook Stoppels conskatem 
dat: 'Als de eigeaiEÎjkê"kern van 
kerk-zijn wordt (,.l (babemst) haar 
functioneren terr behoeve van de ci- 
gen leden gezien. Dat b&ekenf vrij- 
wel wt~matzsch dat ket missionai- 
re werk uit hef har6 vapi kerk-I& 
word weggesch~ven ': 'De kerk 
wordt hier tot op zekere hoogte 
'ontdaan' van haar missionaire di- 
mensie en teruggebracht tot k 
binnenkerkelijke f ~ u r c t i m . ' ~  
De mate w&a & kerk missionair 
is en de missionaire activiteit van 
& kerk (i.c. bet inloophuis) stam 
zo op gespannen voet met e h .  
MW ook het inloopcentrum xíf 
blijkt daar aan bij te dragen: men 
zoekt de m d  van de sarmterilaving 
en voelt verwÌjdering van de ver- 
burgedijkte kern van de kerk, 
Tot zo ver het overzicht van ant- 
.staan en aard van de kerkelijke pre- 
sentie, in het bijzonder de vormge- 
ving daasvan in inloophuizen. VOL 
gen& keer: wat kunnen wij hier 
mee? 

' Voor dit &I is vooral gebruik gemaakt 
van een pkchri f t  over hef inloopcentrum 
als .som van h k d í í k e  presentie van Sake 
Stappels: Gasnrijheid. Het inla~pcentnim 
als vorm van kerkelijke presentie. Kampen, 
z.j. (1996); amiemkch proefschrift ter ver- 
k r i j g i n g ~  de gttiadvandactoxaan de 
Vrije Universiteit te Amsterdam. 
Enkele andere bronnen: 
K.A. Schippers en J.B.G. J m k m ,  Kerk en 
buurt. ThmlogisFb en sociologisEh 
commentaar op de relatie tussen kerk en 
buurt in vier oude stadswijken; Kampen 
1M9. 
J. Verhyl, Inleiding in de evangelisiek. 
Kampen, 1978. 
* h is de reden waarom Amsterdam IJburg 
wil bouwen: om Amsterdamers in amster- 
dam te houdai en de trek van een vitale ca- 
tegorie naar buiten de stad tegen te gaan. 
Met dergelijke projecten wil ruw de eenzij- 
dige bewilkings~enstelling in evenwicht 

brengen w het leefldimaat in de stad vertie- 
teren Ook de gemformeerde Kerk hmfi hier 
geleden onder deze trek van veel belangrijk 
potentieel naar buiten w he& baat bij h- 
taaihe woningmien m goed keiklimat. 
Heiaas &ssen de & w h  VBBM e n  vi- 
sie en het potentieel ;onl nieuwe lokaties te 
bestemmen tot doelgeobieden voor een stra- 
tegie van uitbouw van & kerk en verbrei- 
ding van het evangelie. Msar juist d m m  
zouden de k e b  ook landelijk meer sen 
taak moeten zien met M W g  tot de ker- 
ken in een stedelijke omgeving, omdat het 
tekort aan potentieel daar grotendeels door 
externe factoren (wals o.& de W g e u d e  
werking van g m f m d  middelbaar m- 
derwijs) ontstaat. 

A.W., p. 61-62. 
A.W., p. 169. Deze opmerkingen 'uit het 

veld' zijn heel praktisch maar ook buitenge- 
w m  ~whnterend, juist voor gerefameer- 
de &%ten, die zich tach vaak in & wat 
meer bwgaiijke hgm van de bevol&ag op- 
hondw. 
5 ~ A m s t e o d a m { ~ w & ) ~ ~ &  
eerste Wlgroep ~ ~ n e r s )  losiaben 
ten Woeve van de kitebjke 
groep: dak- en thuidozai. 

A.W., p. 204 (mivering door mij). 
A.W., p. 205. 



OP VAKANTIE? B. Bos 

VERGEET HET MAAR 

M a m a ,  wanneer gaan wij nou-wns op vakan- 

ar mona ue maere kindleren 
aan ratel zeggen maar niks, ze voelen wel aan 
dat ze niets moeten zeggen, 

weer kortingmogelijkhedeun 
Opmerkelijk is dat binnen de Gere- 
formeerde Kerken nie& op dit ter- 
rein is. De Gereformeerde Stichting 
Vakantiehg doet uitstekend werk 
voor invaliden, chronisch zieken en 
eenzame bejaarden maar vmr men- 
sen in een uitkeringsituatie of ver- 
gelij kbare situaties is er niets. 
Een aantal jaren geleden heeft een 
aantal gerefwmeerde organisaties 
zich hierover barnmen. Wdrias is 

Ruim twintig jaar geleden kreeg ik 
er voor het eerst mee te maken. Ik 
was toen maatschappelijk werker. 
E h  van mijn cliënten was geschei- 
den en had h e  opgroeiende kinde- 
ren in de leeftijd van 10 tot 15 jaar. 
Via de diakonie van een gerefor- 
meerde kerk (synodaal) werd ze at- 
tent gemaakt op de vakanties van 
de Interkerkelijke Diakonale Va- 
kantieweken. Een week lang eruit 
voor haar hele gezin. Voor de kin- 
deren was een uitstekend dagvul- 
Iend programma. Voor haar was er 
veel ruimte voor ontspanning, en 
verder gesprekken en excursies. 
Vantevoren zag ze het eigenlijk he- 
lemaal niet zitten. Door alle proble- 
men had ze nauwelijks nog veer- 
kracht. Ze is toch gegaan, samen 
met haar kinderen. Het werd een 
onvergetelijke ervaring. 
Het aantal mensen dat langdurig in 
een uitkeringsituatie zit, blijft maar 
groeien. De gevolgen hiervan wor- 
den daardoor steeds duidelijker. - 
moede en sociaal isolement nemen 
toe. Een grote p e p  mensen komt 
nauwelijks meer uit de dagelijkse 
sfeer. Een grote groep? Meer dan 
2.000.000 mensen kunnen domweg 
gewoon niet op vakantie. Meer dan 
200.000 gezinnen leven beneden 
het bestaansminimum. Vele ande- 
ren, waaronder ikzelf ook, gaan 

meer dan eens per jaar q vakmtie. 
De mensen met een sociaal mini- 
mimi Wen de 'uittocht' van vakan- 
tiegangers gelaten aan en 'dagjes 
uit' is vaak nog kostbaarder dan 
met vakantie gaan Andere kinde- 
ren komen op school met vakantie- 
verhalen, hun kintieren niet. 
De bovenstaande niformatie ham 
ik tegen in een folder met vakantie- 
aanbod 1 998, uitgegeven door k t  
Platform Sociaal Toerisme. Negen 
verschillende orgaikties hebben 
in een brochure hun uaic&tieaan- 
bod gebundeld voor gezifinneri en 
kinderen die aan vakantie niet toe- 
komen vanwege sociale of finm- 
ciële omstandigheden. Het aanbod 
is afkomstig van organisaties als 
Humanitas, de Interkerkelijke 
Stichting Diakonale Vakantiewe- 
ken, Jantje Beton Vakanties en di- 
verse d e r e n .  
De negen organisaties hebben een 
bijzonder gevarieerd aanboà klaar 
liggen. Sommige organisaties be- 
schikken over sta-caravans en huis- 
jes verspreid over het hele land. De 
caravan of het huisje staat gewoon 
tussen anderen in. Anderen hebben 
op een camping een behoorlijk aan- 
tal caravans en een team voor het 
kindemerk. De eigen bijdrage vxi-  
eert van f 75,- tot meer dan f 500,- 
per week. Vaak zijn er áan nog 

daar toen niets van gekomen. In 
Nederland is andertussen de kloof 
tussen arm en rijk groter geworden. 
Dat gaat ook aan de GW-=& 
Kerken niet voorbij. Uit de: h t s t e  
uitgave - Cijfers en Feiten - (1) 
blijkt dat de dmkonieën vow onder- 
steuning 30% meer uitgaven in & 
laatste vier jaren. Deze djging is 
veel meer rlan op grond van de in- 
flatiecijfe'ru: verwacht mocht WW- 
den. De stijging is volgens de dis- 
conaal consulent, de heer Lenting, 
een trend. 

In de afgelopen jaren is ook bij ons 
bijvoorbeeld het aantal 6énoiidsr- 
gezinnen toegenomen, met name 
door eowheiding, Scheiding ver- 
oorzaakt veel moeite en problemen, 
Bh daarvan is het vaak ontbreken 
van de rnogehjheden om nog q 
vakantie te gaan. Meestal zijn het 
de moeders die alken met de kin- 
deren verder gam. Ze staan er vaak 
helemaal alleen voor, dag in dag 
uit. Op vakantie g&? V* het 
maar. Zondm onderbreking moet je 
d m g m ,  met geml uitzicht q 3  ten- 
minste een w e k  ontspmhg. 

Aanleiding: leren van de 
bewqenheii van anderen. 

Als ik het aanbod van het Platform 
SccIaal T k m e  lees, dan leer ik 



van hun bewogenheid m& mensen 
in moeilijke situaties. Een voor- 
beeld: de organisatie ATD = Vierde 
Wereld, is een mmsenrechtenbe- 
weging voor de dlerarmsten in rij- 
ke en arme landen. Zij hebben kos- 
teloze vakanties op een boerderij in 
de buuurt van Zwolle. 
Op die boerderij is een team van 
vaste medewerkers. Zij zetten zich 
volledig in voor de dev ing  van de 
Merisenrechten voor de -s& ge- 
zinnen. l d e ~  vakantie willen ze 
voor de anderen tot een feest maken. 
Ik ken deze organisatie verder hele- 
maal niet maar hun idealisme vind 
ik hartvenvamiend en leerzaam. 

Mdief: teren van de Here 

In Deuteronomium 14:22-29 blijkt 
dat de Here ervoor zorgt dat ook 
voor weduwen, wezen en vreemde- 
lingen ruimte gemaakt wordt om 
feest te vieren, om even zorgeloos 
te kunnen zijn. Zij waren in die tijd 
de kwetsbaren, de vaak kanslozen. 
Een citaat uit een preek van ds. 
Plug die ik kortgeleden over deze 
tekst hoorde preken: 'Het was hard 
werken, maar de Leviet, de vreem- 
deling, de weduwe en wees hoefde 
geen honger te lijden in Israël. 
Maar in onze tekst zegt de Here, 
laat ze ook eens feest vieren! Het 
leven mag, ook voor hen, meer zijn 
dan alleen maar een grauw bestaan! 
Deel je vreugde met hen. Jullie 
moeten met z'n allen ook voor hen 
khar staan. 
Niemand mag ongetroost leven on- 
der dnik van ziekte, e d e i d  
of armoede ... Dat is de gerneen- 
schappelijke verantwoordelijkheid 
van heel het volk van God'. 
Vakantie vieren is gelukkig vaak 

dat om financiële redenen niet 
(meer) kunnen. Hst lijkt me een 
goede zaak wanneer gereformeerde 
zorgorganisaties de d r d  weer op- 
pakken m &e w ook afmaken. Een 
par ideeën: 
- verspreid over het hele land sta- 

caravans. Een plaatselijke diaco- 
nie kan m'n caravan adopteren in 
verband met het auderhoud e.d. 

- een aantal stacaravans op een 
camping friet d d j  een vakan- 
tieteam van mij willigers (studen- 
ten en andere g e n m b d e n )  

- particulieren met &tiehuisjes 
of stacaravans kumm bun Onder- 
komen voor minstens een week 
per jaar kmteloos aan een organi- 
satie ter beschikldng stellen. 

- kindervakantiebpen 
- het reeiliseren van een vakantie- 

boerderij 
- particulieren stellenhun eigen 

woning tijdens een vakantie ter 
beschikking. 

Ik twijfel er niet aan dat het kan 
gaan lukktm, We hebben in de ker- 
keh genoeg tkeativiteit, daadkracht 
en geld om hier iets goeds van te 
maken. 
Voelt u hier nu al voor? Hebt u 
ideeen, een onderkomen of wilt u 
finpcieei meehelpen? S m  mij 
&au een bericht. 
'B. Bos, pla Postbus 499 8000 AL 
Zwolle. 

G.J. Van Middelkoop 

kunnen luisteren? 

Kritiek op de preek 
Als predikant praat je meer dan 
eens met jongeren over de preken. 
Ik geef ze de gelegenheid kritische 
nokn te W e n .  'Kom maar op'. 
En zo heb van alles en nog wat 
naar mijn weleewaarde hoofd ge- l 

kregen. Ik zou teveel moeilijke 
woorden gebruiken. Nogal eens in 
herhaling vallen. Natuwtijk zijn de 
preken veel te lang enz. Ik op mijn 
beurt daag ze uit. Prima, ik heb de 
preek voor zondag al klaar. Jullie 
zijn er zondag en we spreken af dat 
jullie goed luisteren. Volgende week 
wil ik p g  horen: hoe vaak ik in 
herhaling ben gevalien. Hoeveel en 
w& moeilijke woorden ik g e  
bruikt heb. Klok maar, hoe lang de 
preek precies geduurd heefi. Een 

,-J week later blijkt dat er van de M e k  
k weinig is overgebleven. Hoe dat 

komt? Omdat er verschil is tussen 
luisteren en aandachtig luisteren. 

Goed luisteren 
Ik geloof best dat het niet altijd 
meevalt goed te luisteren. Maar wie 
interesse kan opbrengen blijkt er op 
eens veel meer van te begrijpen. 
Soms zou ik het wel van de daken 
willen preken: mensen, d m  jullie 
best om eens echt te luisteren!! Als 
dominee zit je soms een hele lange 
tijd achter je computer om een 
preek voor te bereiden. Week in 
week uit. Vaak meer dan een preek 
per week. Zelf ben je niet altijd 
even tevreden, maar je doet je best. 
Dan mag je toch verwachten dat de 
mensen in de kerk bereid zijn 'wat is 
het: twintig, vijf en twintig minu- 
ten?' aandacht te geven! Net als de 
preek maken is het ernaar luisteren 

een fijne zaak. Laten we anderen 
dan ook hierin doen delen. Een va- 
kantie kan de soms grauwe sleuf 
van het dagelijkse bestaan op ple- 
zierige wijze doorbreken. 

De draad weer O ~ W  kken 

Ik pleit ervoor dat we oris gaan in- 
zetten voor het realiseren van va- 
kmties voor broeders en msters die 

Mag 6Od je Oren m poNe 

Ds. W. A. Boer schreef h de jeugdru- 
bnek Credo in mei over de preek 
, ik, ~1~ je het geloven moet, ervaren 
de hoorders de preken over het alge- 
meen saai, d~& lang, eenrich- 
tiqsv*. ~m~~ preek dus 
mmuH&#fm ja mk m& 

best inspannend. Wat wordt er ge- 
zegd, wat wordt er bedoeld Maar 
ook wat wordt er tegen mij gezegd! 

Wat preken inhoudt 
Wat dat laatste betreft, een preek is 
niet een verhaal dat de dominee af- 
schiet in het luchtledige. Als jij je 
ei maar kwijt bent. De preek is 
geen verhaai om de gemeente mee 
te vermaken. Daarvoor moet je JOS 



Brink of zo hebben. Als het goed is 
is de preek verkondiging van 
GODS Woord! Ben jij nu bereid 
om de stem van de goede Herder te 
verstaan? Wil jij horen wat Hij tot 
jou en de gemeente te zeggen 
heeft? Anders gezegd: mag God 
jouw oren een poosje lenen? Niet 
om je te vertellen wat je zelf graag 
wilt horen. De een wil dit en de an- 
der dat. Maar de kerk is geen cafe- 
taria, 'u bestelt en wij bakken, geefi 
niet wat'. 

G d  spreekt 
God heeft een boodschap gericht 
aan jouw adres. Hij wil jou het een 
en ander op het hart binden. Dingen 
waar je misschien nog nooit bij 
hebt stil gestaan. Zaken die goed 
voor je zijn als je er mee aan de 
slag zou gaan. Daarom is het ook 
nog eens zo: door de week zal blij- 
ken of en hoe je naar de preek hebt 
geluisterd. Het is namelijk geen 
kwestie van: wat heb ik er aan? 
Wat kan ik ermee? Maar wat doe ik 
ermee! 

De preek is niet aues 
Ik zeg weleens aan het eind van een 
preek: u, jullie mogen dles verge- 
ten wat ik gezegd heb. Niemand 
hoefî mijn preek na te kunnen ver- 
tellen. Maar vergeet niet de tekst, 
het Bijbelgedeelte waar het om 
ging. Hoor daarnaar en gehoorzaam 
eraan! De preek is niet meer dan 
een hulpmiddel, een wegwijzer. 
Niet de preek (laat staan de predi- 
ker!) moet worden geprezen maar 
de Heer naar Wie de preek verwijst. 
Het is niet het belangrijkste of ik 
het in alles eens ben met de preek. 
Of ik eike zin begrepen heb. Wel of 
k mede door een preek mij buigen 
wil voor Hem die recht heeft op 
Mijn leven. Die Mij laat weten wat 
Hij voor Mij gedaan heefi en doet 
en doen zal. Die door Zijn Geest 
mij vernieuwen wil zodat ik op 
Hem ga lijken. Hij doet dat door 
het Woord van God. 

Het gaat om Jezus! 
Heb je zo al eens naar een preek 
geluisterd? Zo dat Hij je boeien 

mag! Dat je nog meer van Jezus 
wilt weten en al helemaal niet meer 
zonder Hem kunt? Als de Schriften 
van Hem getuigen, dan zeker ook 
de prediking. Die zal uitgaan van 
het Schriftwoord (Handel. 8,3 5) en 
Jezus prediken. Alle prediking 
dient 'zegt men wel' Christus' pre- 
diking te zijn! Want er is geen an- 
dere naam gegeven onder de zon 
om door behouden te worden dan 
Zijn Naam! Niet een mooie preek 
of een dogma, maar Jezus hebben 
mensen wals jij en k nodig! Zon- 
der Hem kunnen en hoeven wij ge- 
lukkig niet! Daar preek ik voor. Als 
het goed is komen jij en andere 
mensen daarvoor naar de kerk. Be- 
reid om te luisteren naar Jezus' 
stem! 

donatus 

Verzekerd zijn bij Donatus is een geruststellend gevoel. 
Al sinds 1852 d8-venekmar war uw kerkujke eigendommen, 

maar ook voor al uw andere ve~ekerEngsgan$&senheden. 
Vraag urijbli jvend onze brochure of o h r t e  of maak een afspraak voor 

een vrijblijvend pemoonlijk gesprek. 
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