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DE AMBISGEDACHTE

H Folkers en M.J. Verkerk steflen een flinke /me-
veelheid vragen bij de klassieke opvatting dat k t

leer- en rege

srambt gan mannen. en niet aan wou-

wen, is foegewezen. Zij noteren onderfussen meer
conclusies dan zij aan het begin van hun onderzoek
verwacht hadden. Het ziin verreikende gevolgtrek-
kingen. lk neem die hier verkort Over.

Conclusies

1. De ambtsgedachte, uitgaande
van de schepping van de mens naar
Gods beeld, sluit dé&vrcusrin:
2. Door de zondeval | S de man ge-
neigd de vrouw te overheersen, ook
in theologisch denken.
3. De komst van Christus en de
Geest brengen eerherstel voor de
vrouw, die net als de man deelheeft
g4 het drievoudig ambt aller gelo-
vigen van Zondag 12.

it
de samenleving werken hardnekkig
door in de kerken.
5. Waar dé Schrift spreekt over ga-
ven, ambten en functies vindt geen
uitsluiting van vrouwen plaats. Zij
worden integendeel breed ingezet
in de NT-ische gemeente.
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6. Als conclusie uit 1. en 3. wordt
genoteerd dat het een onmogelijke
opgave lijki oni te verdedigen dat
zusters niet in het bijzonder ambit
mogen dienen.

7. De passages vit 1 Kor. 14en 1
Tim, 2 genieten niet een zo eendui-
dige uitleg dat zij voldoende zijn
als laatste barriere. De traditionele
uitleg lijkt in strijd met andere
Schriftgegevens.

Versmalde ambisgedachte

De ambtsgedachte zet in bij de
schepping van de mens als man en
vrouw naar Gods bedd In Christus
krijgen zij deel aan de zalving van
de Heilige. Het is een goede greep
om zo de meeilijke materie rond het
bijzonder anbt te bekijken, Het
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ambt aler gelovigen komt zo niet
naest het 'bijzonder ambt' te staan,
maar de ambtsgedachte leidt heen
naar de ordening van en bekwaam-
making tot taken. De oude ambts-
gedachte (die bij K.J. Sietsma en K.
Schilder overigensdeklassieke
ambtsleer omvatte) schept ruimte.

Gods scheppingsplan

Mijn belangrijkste vraag is: brengt
deze vorm van de ambtsgedachte
niet 00K een versmalling aanin het
overdenken van de scheppingvan
man en vrouw? Ik noteer puntsge-
wijs mijn eigen gedachten, maar
voeg daaraan toe wat het boek daar
tegenover gelt.

|. Erisin Gods scheppingsplan een
zekere voorrang vah deman boven
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«de vromw. Gen. 2 wordt na 1:27

niet voor niets verteld. De vrouw
heet 'mam-in’. De twee-eenheid
duit niet uit dat de vrouw aan de
man wordt toegevoegd. Of draagt
het scheppingsverhaal van Gen. 2
a de sporen van de oude cultuur?
Devraagis: ziet God zelf vanaf
Zijn scheppingeen creatuurlijk on-
derscheid datblijft bestaan en dat
in Christus hersteld wordt? Dée
ambtsgedachte kan onvoldoende
plaats geven aan‘dat onderscheid. Is
het rationalistisch als i K Paulus in 1
Tim. 2 aan het al$ eerste gescliapen
Zijn van de Man hoor herinneren?
Deeerstebijdragein het boek
Vrouwen 0P een zij-spoor? gaat op
Gen. 1-3in. JM. Aarnoudse noteert
dat hetin Gen. 1-2 om volstrekte
gelijkwaardigheid van man en
vrouw gaat. J. MMudde bestudeert
voora het boek van de Spreuken.
Hij komt tot de conclusie dat.daat
geen nadnik op een scheppingsor-
dening wordt gelegd, maar op de
wijsheid die vorm geeft aan het le-
ven. Moeten wevanuitd e invals-
hoek ook ne Pauluslezen?

Verantwoordelijkheid
dragen

2. Hetisvooral in negat i eve situa-
tiesdat de betekenisvan de onder-
scheiden positie gestdteaanneemt.

len is, roept God Adam eerst ter
verantwoording, ook al ging Eva
daadwer kélijk voorop. Bij Ananias
en Saffira (Hd. 5) ishet a niet m-
ders. Die verantwoordelijkheid s &
sndsde pure situatie. Overheersing
(over de vrouw, in plaats van zijn
hutpvraag aanhear) en begeerte
(naar de meogelijkheden van de man
migschien?} drukken ieders eigen
verantwoordelijkheid dood. Mj n
overtuigingdat het NT-ische begrip
'hoofd' vooral poesitief die verant-
woordelijkheid inhoudt {ik kom
daarop terug). De man heeftin de
verhouding met zijn vrouw bij God
de eerste verantwoordelijkheid. Zij
is, ep haar beurt en voor haar aan-
deedl, ook persoonlijk verantweor-
delijk. Samen en ieder voor zich.

Dit geldt mijns inziensvooral ze in
het huwelijk. Prof. J. van Bruggen
leest 1 Kor. 11 algemeen: deman
ashoofd van de vrouw. Mijn vraag
is: is het dragen van verantwoorde-
lijkheid van mannen voor vrouwen
breder gefundeerd in de Schrift?

3. Ik Zie door dehde Schrift dat de
HERE zich eerst tot deman enin
hem:ook tot de vrouw wendt. Hij
mept Abram weg uitZjn familie,
en Saravolgt. |sdat cortuptie van
deambtsgedachie? Of isdiete smal
om aan alleaspecten recht te doen?
De Here Jezus roept twaalf mannen
asdiscipel. Inde wijderekring ho-
ren we van vele vrouwen 'die Jezus
uit Galileagevolgd waren om Hen
te dienen* (Mt. 27:56), K kan mij
niet voorstellendat God zich W-
veel eeuwen d's de Bijbd omvat
aanpast bij decul tuur van devol-
ken. Past bij de eersteverantwoor-
ddlijkheid niet ook dat de roeping
eerst tot mannen uitgaat?

Toch heeft het twaalftal aposteten
een uniekepositie. Wat zegt het dat
ook vrouwen as'apostel’, gezon-
deneworden aangeduid? Het voor-
beeld van Junia in Rom 16:7 (echt-
genote van Andronikus?) geeft te
denken. Er iseen samen optrekken
in de dienst van de Here.

' Regel en uitzondering
Als het mensenpaar in zonde geval~

De massieveregel isdat vrouwen
niet, en mannen wel tot de aimbien
geroepen kunnen worden. Félkers
en Verkerk breken de discussie
open. Hun alternatief is, hoe voor-
lopig gepresenteerd ook, al even
massief. |k vrees dat een volkomen

gendiiidig verhaal gewoon nigt mid-

gelijk is. Daarom nog de volgende
gedachten.

4. D& voorbeeldenvan vr aven die
in Oud en Nieuw Testament ia ac-
tieve dienst zijn lijken doodgedrukt
te worden door een uniform ambts-
kader. Alleen mannen komen in
aanmerking. Is er in de voorop-
geandedienst geen ruimte voor
vrouwen met een bijzonder charis-
ma? Ik meen van wel. Is het mis-
schien €en denkprobleem van de



Westerse cultuur dat wij duitende
regelsnodig hebben, omdat de uit-
zondering voor ons gevisél deregel
opheft?Misschienis dat wel dein-
vloed van het rationalisme.
Persoonlijk heb ik absoluut geen
denk-moeitemet vrouwen die cate-
chisatie geven, evangelisatie ver-
richten, in pastoraat en diakonaat
ingeschakeld zijn, enz. Daarnaast
Zijn er vrouwendieinvioedrijke,
waardevolle boeken schrijven. IS
dat ne opvallendgenoeg om naast
het kader van de drie ambten
(waarin het vooropgaan van man-
nen gestalte krijgt) volmondig bij-
zondere gaven van vrouwente er-
kemnen?

5. Ik kaneen eind meegaan alsge-
opperd wordt dat de passagesvan
Paulus primair over de gehuwde
vrouw gaan. In 1 Kor. 14:35 staat:
laten zij het 'haar eigen nan' vra-
gen. Bij 1 Tim. 2 kanik met de uit-
leg van de Winstons uit de voeten.
Waaromvind ik bij Folkers en Ver-
kerk van die twee-eenheid van nan
envrouw in het huwelijk nietste-
rug bij de exegesevan het NT? s
het niet opvallend dat bij charisma-
tische of ambtelijke dienst ven
vrouwen in het NT het ongehuwd
7ijn genoemd is? Blijkbaar is de
verhoudingvan mar en vrouw in
het fuwelifk een belangrijker ele-
ment in het gehed!. Ik kan de mate-
rie van de ambten en van het huwe-
lijk niet loskoppelen. Waarom ver-
geten we het glement van onge-
huwd zijn asvrij voor de dienst
van de Heer?

6. Traditioneel wordt vanuit 1 Tim.
2:13 het tweede hoofdstuk van Ge-

nesis 2 herlezen. De scheppingvan |

devrouw uit deman ismeer dan
een completering van de mens. De
volgordelijkt een belangrijk ele-
ment. |s dat een rationalistischele-
zing van een andereredeticerwijze
bij Paulus?M.C. Mulder kont in
dezelfdebundel, schrijvend over 1
Tim. 2, tot deze conclusie: er iseen
blijvendelijn van ongetijkheid t us-
Sen man en vrouw wat betreft hun
positiein de gemeente.

S

Eerlijkheid

Ik meen dat er meer teksten in het
NT zijn waarin develgorde van de
schepping van man en vrouw een
rol speelt. De auteursstellen vragen
bij de uitleg van het hoof d-zi j n van
deman (1 Cor. 11; Ef. 5). 'Bet-
ekent 'hoofd-zijn' macht enimpli-
ceert dit voor de vrouw onderwor-
penhel d?

Ik ben evertuigd geraakt van dedr-
gumenten om het element van ge-
zag niet langer dsuitdrukking van
determ 'hoofd' tezien. Ik meen dat
daarover een consensus in deker-
ken isontstaan, omdat de generale
synode van 1996 een gewijzigd hu-
welijksformulier heeft vrijgegeven.
Daarinisin de passageover de hu-
welijksverhouding van N@N en
vrouw het gezagselement weggeno-
men. Exegeten hebben faten zi en
dat het Grieksewoord kephale niet
gebruikt wordt voor de *baas® of

het regeringshoofd.' Het ziet op een
beginpunt, in het Engels vertaald
met ‘source*, ‘beginning® of 'point
of departure‘. Alsde man ‘hoofd
van devrouw' kan hete; ligt daar-
in dan geen herinneririg aan Gen.
27 De manis het brongebied van ds
vrouw. Bij heeft een gevende, voe-
dende functieten opzichtevan

haar. Dat duit perfect aan bij Pau-
lus' uitwerkingin Ef. 5.

Ook hij 1 Cor. 14:34 (‘'zoals ook de
wet zegt') denken uitleggersaan
Gen. 2:20f, deel van de Torah.?
Paulus trekt dan een aantal conclu-
sies uit het scheppingsverhaal, die
gebaseerd zijn op devolgorde van
en relatiein het ontstaan van marn

en vrouw. De nieuwerelezing van
het hoofd-zijn van de man isin het
artikel van Folkers en Verkerk niet
positief uitgewerkt. Dat maakt hun
verhaal incompleet.

Ik ben niet onder deindruk van de
tweedeen vierde conclusie: de theo-
logie heeftintrinsiek de neiging de
vrouw te overheersen. I nirinsi ek
het behoort tot het innerlijk (van de
nan en dus van de theoloog). Sa-
men willenwein de Gereformeerde |
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Kerken open en eerlijk met de Bij-
bel en met de werkelijkheid om-
gaan. Daarom kanik deze bijdrage
waarderen, los van demaag of ik
het met de conclusieseensben. De
schrijversmogen onSallemaal de
gewetensvraag stellen: ligt @ zonde
op de loer, geworteld in een onder-
dr ukkende neiging? De niet-weder-
geboren mensis geneigd God en
Zijn naaste te hat en. Tk geloof niet
dat daar 'en special devrouw* aan
hoeft toegevoegdte worden.

Viagen of exegese?

Folkers en Verkerk stelleneen
groot aantal wagen bij de uitleg
van i Kor, 14 en 1 Ti m 2. Zij wil-
len laten Zien: het isallemaal nog
niet zo duidelijk, terwijl juist deze
twee passagesde blokkadein ons
denken over vrouwen inde dienst
zijn. Laat mij bij hun vrageneen
paar tegenvragen Stellen.

1. Dehoeveelheid vragen dieopge-
somd kunnen worden zegt niets
over het gewicht ervan. Het noe-
nen van literatuur bij de verschil-
lende punten iSselectief. Natuurlijk
iser een vioed van boeken en arti-
kelen en moesten de sehrijvers zich
Merken. Ik vind dat zij echter de
plicht hebben hun autoriteiten te
wegen. De opsomming van vr agen
iseen simpelemethode.

2. Gesteld wordt: ‘Hoewel Paulus
in het derde hoofdstuk expliciet
over opzienersen diskenen spreckt,
isdit onderwerp in de doerons k-
sprokent&  zelf atwezig®. Goed,
maar-hoeofdstakindeling iSeen toe-
voeging aan de grondt ekst. Paulus
kan spontaan van hetin hfd. 2 ge-
zegde overgaan op de ambten van
ouderling en diaken, en daarin de
geslachten benoemen.

3. Alshetin1 Cor. 14en1Tim. 2
over gehuwde vrouwen gaat, kan
dan een duiding van het hoofd-zjn
van deman gemist wordeii? Bo-
vendien, vanuit Om. | en 2-is de
twee-eenheid van het huwelijk de
vorm veeri N het ambt van de mens
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volkomen tot uitdrukking komt.
Dankan je niet meer zeggen dat
Paulus iz, deze passages het zwi j gen
beperkt ‘tot een bepaal de groep
(gehuwdevrouwen m.b.t. hun eigen
nai). Want die ‘groep® isonder-
tussen veel meer: het isde huwe-
lijks-constellatie, die in de ambts-
gedachte zo belangrijk is.

4.1k weese eerder op dat het charis-
matischopt r edenvan devrouw in het
NT een opvallendeverbinding heeft
met haar ongehuwd of niet-meer-ge-
huwd weduven) zijn. Mgt dat ni et
dieper en dichter bij de Schrift door-
dacht worden? NA1ij is1 Cor. 7en
Paulus' persoonlijk voorbeeld hedl
belangrijk. M sschi en ligt daar wel
een opening naar geprofileerde taken
VOOI' vIguwen.

Heerszucht

Wat iseen groter, actueler gevaar:
heerszucht van mannen in de kerk,
zoalswij nu samenleven, 6f eman-
Cipatiedwang van de samenleving?
Is er in de vrouwenbewegingniet
ook een zucht tot overheersing?1k
vind het geen overheersing als ik
asman verantwoordelijkheidop
mij neem en handel vanuit eenvou-
dig geloof dat God diemij gesft.
De indluiting van zustersin de bij-
belse aanspraak 'broeders' heeft
ietsontfermends en beschermends.

Ja, alsvrouwen in het licht van de
Bijbel vooropmogen gaan in de
dienst, dan moeten we die ruimte
scheppen. Ik twijfel er niet aan dat
zij dan voorop zuilen gaan met de
geestelijke gaven die de Geest
overvloedigover haar heeft uitge-
stort. Maar ik ben er door de studie
van Folkers en Verkerk bedlist niet
van overtuigd dat het vooropgaan
van mannen in de dienst aan de
Here geen speciae plaats verdient.
Bovendien, zij hebben die taakstel-
ling hard nodig om geen verstek te
laten gaan. Wij hebben as kerken
het kader van de ambten nodig om
het vooropgaan gestalte te geven.
Of vrouwelijkeinzet niet ook ka-
ders nodig hesft, iseen andere

=
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vraag dit door Folkers en Verkerk
bewust niet centraal geplaatst is.

' Gilbert Bilezikan, Beyond Sex Roles.
What the Bible Says About a Womans
Piace in Church and Family, e druk (Grand
Rapids M|: Baker Baok House, 1985), 21S-
252; Dictionary of Paul and his Letters, ed.,
Gerald F. Hawthome, Ralph P. Martin,
Daniel G Reid (Leicster: InterVarsity Press,
1993), 375-378.

ID.A. Carson, Showing the Spirit. A Theo-
lfégical Exposition of 1 Corinthians 12-14
{Carlisle: Paternoster Press, 1987), 127-130.

T. Schutte

itaticf

ZIE IK HEM
WEL ZITTEN?

‘.enzie er gondeern troonin de
kemel en iemand was op d e troon
gezeten.. van aanzien de diamant
en sardius gelijk.’

(Openb.4,2.3a)

Blik in de hemel
‘Wel eensin de hemel geweest?

'In de hemel?Hoe kom jedaar nu
(bij)?

i k hou helemaal niet van dat zwe-
verig gedoe.

'k Blijf liever bij wat ik zieen er-
vaar.*

‘Wat zie jezoa ?

'k zie om me heen een wereld vol
onrust,

mensen die achter zichzelf aanren-
nen,

met een 24-uurs-blik,
snakkendnaar rust, naar stilte,
naar zichzelf.

Onrust.

Ik zie mezelf mee-rennen, mee-
ploeteren,

mee-snakken.

Onrust.

ik ziemijnkerk in beweging,

maar z0 ongecontroleerd, het schip
dingert.

Onrust.’
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"Ik kijk met jemee. Voel met je
mee.

Maar ik kijk ook verder: 'k werp
een blik in de hemel.

God gunt mij die lik,
viaJohanmnes.

Watzie ik zoa?
Veelzijdig

'k Heb er het geld niet voor (over).
't Zijn nadti g dure steentjes.
Inrui vorm ont Wor pen door God.
Bijgedependoor geslepen mensen
die er schitterend van rond kunnen
korren.

Diamanten zijn w vedlzijdig.

En't hangt ondermeer van mijnin-
valshoek af wat ik zie,

naar schitteren doen ze, altijd.
God isschitterend om naar te kij-
ken.

Maar het schittert je wel voor ogen

'Mozes, je ogenkunnen het niet
aan,

Mijn gestalteis te indrukwekkend.’
(Ex32,20)

Johannesziet God indirect, viaeen
visioen

enik kijk met hem mee.

Gods gestaltelaat zich moeilijk
omschrijven.

Godistegroot, te majesteitelijk
voor woorden.

HIJ zit

Tevergelijken met een diamant, ja
indruk-wekkendisHij.
En oneindig vedlzijdig.

En Hij, mijn schitterendeGod,

Hij zit.

Mijn God zit op Zijn troon.

En Hij blijft zitten waar Hij zit.

In volkomenrust.

Nee, niet inde zin van: Hij is'non-
-actief.

God communiceert viabliksemstra-
len, ssemmen en donderslagen.
Weer: indruk-wekkend, toch?

Maar Hij 2t wél.
Isdat niet typerend voor mijn God?

‘%}-— PRGN G P N RS D N D e e T S S
»

VedzijdigasHij is,

a-wetend, Hij kent Zijn wereld
mijn leven, Zijn kerk:

Hij blijft zitten.

Straalt Hij niet een geweldigerust
uit?

Hij ziet Zijn woeligewereld

Hij peilt alleverzet

Hij hoort alle gevloek

Hij kent al het verdriet

al hetlijden in deze

Zijnwereld.

Hij weet hoe pijnlijk kort onze ar-
men vaak zijn.

Boven alle oorlogen, alle brand-
haar den

boven mij, met mijn mini-oorlogen
mijn stress-onbestendigheid,

mijn diepe onzekerheid,

boven zit mijn God.

Alles onder controle

Ik zie een majesteitelijk overwicht.
Geen wonder ook, want Hij is
God

€n geen mens.

Ai's jetobt et je gezondheid

alsj e je zorgen maakt over je kin-
deren en kleinkinderen

alsje verdrietig bent

en moedel ooswordt van alleellen-
de op het Journaal

dan zegt God:

zieMij in de hemdl.

Ik zit op Mijn troon.

En ondertussen heb |k alsgeen an-
der

in de peiling hoehet op aarde gaat.
En ik heb het niet alleenin de pe-
ling

Ik zit op Mijn tréén.

M n God, Hij istoch koni ng.

Zijn troon staat niet ergens op aar-
de.

In de hemel zit Hij.

Vanuit de hemd regeert Hij.

Hij: dieschitterende, veelzijdige
God.

Zou Hij — een diamant gelijk —
zou Hij mijn levenniet kunnen stu-
ren?

Zou Hij mijn kerk niet kunnen lei-
den?

Zou Hij Zijnwereld niet onder con-
trole hebben?

ik krijg veel te zien hier op aarde
soms begint het voor mijn ogen te
draaien.

Maar alsik Hemniet zag zitten,
daarboven

inZijnveelzijdigheid

dan zouik het hier ook niet meer
zitten.

Ziet uHem wel zitten?




GESLAAGD?

\/eeeiF jongens en meisjes hebben van de week
uitslag gekregen van hun examen.

Met spanning heb je ernaar uitgezien. Vaders en

moeders net zo goed.

Groot is je teleurstelling als je het niet gehaald

hebt.

Geslaagd voor je examen

Je hebt ervoor gewerkt. Ook voor
gebeden. Zonder Gods hulp zal
het niet | ukken. Zonder zijn zegen
zul jee ook niet echt wat aan
hebben.

Of toch wel? Er zijner genoeg die
er niet om gebeden hebben en toch
gedaagdzij n? Wat helpt het dan?
Nu, God heeft ze misschientoch
wd geholpen. Hij isgoed voor ved
mensen, ook als ze niet eensgelo-
ven. Natuurlijk blijft de Here dat
niet doen. Bij wil e ook graag wat
voor terug, namelijk det j e Hem
dankbaar bent. Andershoudt het
een keer op.

Andersom gddt het ook. Je hebt
gewerkt en gebeden en het istoch
niet gelukt. Dat ismoeilijk voor je.
Daar begrijpjedan ni ks van. Ge-
lukkig dat God het wel begrijpt. Hij
heefi er vast ook een goede bedoe-
ling mee, ook al weet ik dieniet.
Me alsjij van God houdt, God
houdt al eerder vanjou.In Hem
nag je het volste vertrouwen heb-
ben.

Nog even de tanden op elkaar als '

Destemeer magje
God danken als je
wel geslaagd bent?
Vergeat dat niet, Je
hebt het allemaal
kunnen doen met
zijnhulp. Alsje
goed kan denken
en werkendank je
dat aan deHere. Alsje de spanning
aankon en het goed op een rij kon
zetten toen het erop aankwam,
heeft de Hereje dat gegeven.

Geslaagd

En slaag je dan, dan isdat concreet
Godszegen injeleven. Zegen is
dat God het goed laat uitkomen
voor je. God hedft j e ingpanning
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elen met God

een goed resultaat gegeven. Dat is
zegen. God zegent jou enjewerk.

Maar, dagen voor je examen isnog
maar een begin. Nu gaje echt aan
dedag in het vak waarvoor ge-
dlaagd bent. Of aan deopleiding
waarvoor jenu toegelatenkunt

wor den. Dat zal ook alieen lukken
met Godshulp en zegen! Essentied
daarvoor isjehouding tegenover
God. Ben je ook gedaagd em
christente zijn?

Geslaagd voor christen

Veel jongeren hebben in de afgelo-
pen weken belijdenisvan hun ge-
loof gedaan.

Jeker kenr aad heeft met je gepraat
omte zien of jewel serieuskiest.
Dat iseigenlijk ock een onderzoek,
een examen. Niet in de zin van af
jewd genoeg west, al hoort dat &
ook bij. & vooral om te zien of
het jewel menens is. Geefje God
je hart? Wil je leven zoalsHij dat
graag vanje wil? Verwachtje van
Hemal wat je nodighebten waag
jedaarem in je gebed? Alsje dat
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ETHIEK EN DE BIJBEL

\/

V orige week begon ik aaneen bespreking van .
d8 nieuwste ¢k van Professor Douma's ‘Ver- yy
antwoord handelen'. Met name lid ik iefs zien van

Ziin opvatting over het bybefgebru:k in de ethiek,
waarin hij hef nodige heeft gew |

}irond da
Blij

Ik liet a merken dat ik blij ben met
Douma’s benadering van het pro-
bleem van het schriftberoep. Zijn
openinstelling, waarmeehij tegelijk
blijft buigenvoor het gezag van de
Bijbel, en de nieuwe stappen die hij
zet, makendat hij dit punt bi nnen
gereformeerde kring echt verder
brengt. Mijn kritischevragen gaan
dan ook niet zozeer over wat hij wel
zegt, maar meer over wat hj niet
zegt. Somsvindik dat er behoefte
bestaat aan een uitgewerkter bet 00g.
Misschien acht Dourna zelf dat ove-
rigensniet zo geschikt voor een
werk waar meelij een breed publiek
op het oog heeft. Lat en het dan 'set-
-ups mogen zijn voor zijn ethiek die
bezig isteverschijnen.

Het viervoudig onderscheid

Douma laat zien dat de Schrift niet
maar op één manier hoeft te func-
tioneren binnen de ethiek. Je kunt
niet elke vraag oplossen met bijbel-

teksten dieje asgidsdirect goed
en kwaad aanwijzen. Toch blijft de

Bijbel ook dan belangrijk. Hij helpt
ons namelijk op meer manieren
verder: niet alleen dsgids, maar
ook dsrichtingwijzer, wachter en
bron van voor beelden. I ntuitief zeg
ik direct'ja op dit onderscheid dat
Douma aanbrengt. En het grote be-

lang ervanvind ik dat hij hiermee
een gpologetisch (verdedigend) in-
strument ontwikkelt tegen mensen
die beweren dat je met de Bijbel
weinig of nietskunt bij moderne
ethische vragen.

Alleengun ik deze benadering nog
meer overtuigingskracht.Want nu
voert Doums dit viervoudig onder-
scheid zomaar in, zonder argumen-
ten. Welezen: 'lk introduceer daar-
voor vier manieren van Schriftbe-
roep' (Douma 1997,601. Waarom
zou iemand die zich - andersdan ik
— door Douma’s visieniet —ge-
sproken west, hiervoor opzij moe-
ten gaan? Hoe kom je aan precies
dievier manieren?, kan zo iemand
vragen. Het feit dat Douma zein-
troduceert, zal voor hem te weinig
argumentatie bieden.

Zelfanalyse

Zelf heb ik wel een idee hoe je zo'n
onderscheid sterker kunt onderbou-
Wen. [k denk eigenliik dat Douma
hier oogst wat hij in zijn jarenlange
omgang met de Schrift met het oog
op ethische vragen heeft gezaaid.
Bewust of onbewust komt dit on-
derscheld volgens mij tot stand via
een soort zelfanalyse: 'Zo blijk ik
in de praktijk van de ethische be-
zinning met Ye bijbe] om te gaan’:
En de praktijk vormt niet de slecht-
ste geboortegrond voor methodi-
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sche onderscheidingen! Wil je het
onderscheidevertuigingskracht ge-
ven, dan moet je die weg van de
praktiik naar de methode systemati-
scher afleggen. Dat vraagt dus om
meer dan een soort zelfanalyse.
Wensdlijk iseen omvattende analy-
se van Doumas schriftberoep. Die
Zou een resultaat al's het onder-
scheld dat Douma zelf imaakt, kun-
nen opleveren. K. Veling heeft
daartoe een aanzet gegeven in de
afscheidsbundel voor Douma. En
hij bereikt met andere begrippen
een vergelijkbaar resultaat. Hij |aat
zien dat bij veel themas in Dou-
ma's ethisch werk de Schrift niet
werkt door directen o men televe-
ren, maar meer door Op een meer
indirecte manier waarden aan te
reiken. Wat Douma vrij intuitief bij
zichzelf lijkt te doen, en Veling
systematischer met Douma’s werk
doet, ZOU je vervolgensmoeten ver -
breden tot een analysevan het
schriftberoep van meer christen-e-
thici (liefst ook uit andere cultu-
ren). Zo zou jeuit depraktijk van
het christelijk schriftgebruik kun-
nen laten zien hoe dit werkt en
vruchtbaar wordt. Dat zou onder
scheidingen,zeals Douma ze nu zo-
maar invoert, sterker doen staan.

Antenne

Rond dit viervoudigschriftgebruik
heb ik trouwens behoefte aan

een aanvulling. Want het is niet gJ-

leen bedoeld als verdediging van de
waarde van de Schrift voor de
ethiek. Vooral wil het onshelpen
om de Bijbel te gebruiken 515 we
met ethischevragen bezigzijn. Tot

op zekere hoogte lukt dat. Alsje
meer beseft hoe de Bijbel zou kyn-

nen werken, zie je ook eerder mo-
gelijkheden om Bijbel en ethische
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praktijk te verbinden. Dourna stelt
onze antennefijner af .

Maar tegelijk blijft er toch een
soort ‘gat’ over tussen dit verfijnde-
reinstrumentariumen wat we er
concreet mee moetendoen. Hoe
moet je bijvoorbeeld praktischte
werk gaan als je nadenkt over de
toelaatbaarheid van klonen, of de
vraag onder welke voorwaarden ge-
scheiden mensen opnieuw kunnen
trouwen?Op dat punt helpt Douma
onsnog hiet verder. Moet je de Bij-
bel aftasten met behulp van een
soort procedure: bijvoorbeeld een
rationeel ‘stappenplan’ waarmeeje
in kaart brengt welke bijbelgege-
vens alsrespectievelijk gids, rich-
tingwijzer, wachter of voorbeeld
kunnen dienen?Moet jeintuitief te
werk gaan, waarbij Douma's fijn-
stelling alsvanzelf flitsen van in-
zicht oplevert?Moet je je aand ui-
ten bij detraditionele visie op een
bepaald thema en beginnen met het
schriftgebruik zoals dat daar voor-
komt te toetsen?

En a'sje de bijbel semogelijkheden
bij een bepaal de ethische kwestiein
kaart brengt, moet je dan beginnen
met het zoeken van directe *gids-
teksten' of van indirecte ‘richting-
wijzendeteksten'? Of moet jejuist
starten met verhalendie je alsvoor-
beeld kunt gebruiken? Neem bij-
voorbeeld het thema 'homoseksua-
liteit'. Jekunt starten bij het verhaal
over Sodom. Maar ook bij het ver-
haal over David en Jonathan. Je
kunt beginnten met enkel e bijbel tek-
sten die direct-normatief over ho-
moseksualiteit spreken en daarna
weken naar richtinggevende ka-
ders. Maar je kunt ook beginnen
met richtinggevende kaders (bij-
voorbeeld'een mens hoeft niet al-
leenteblijven' of 'navolging gaat
door lijden naar heerlijkheid' of
'tijdens het laatste trgject van de
weg naar Godskoninkrijk mag je
relaties, huwelijk en seksualiteitals
relatiever leren zien).

Verder blijft het open wie mag uit-
maken of een bijbels gegeven gids
isof alleen maar richtingwijzer of
geen van beiden?

N

=
i

L ¥

Overtuigingskracht

Ik zeg dit niet om Douma's onder-
scheid onderuit te halen. Het isjuist
ergwaardevol. Maar ik wil aange-
ven dat er hermeneutisch (wat be-
treft het verstaan en togpassen van
de Bijbel) nog heel wat vragen
overblijven,Ze komen er volgens
mij op neer dat wij nog meer moe-
ten verrekenen dat wij de Bijbel
niet in een vaculim gebruiken. We
moeten ved meer werken met de
wijsheid die binnen de christelijke
gemeenschap isen wordt opgedaan,
onder anderein de omgang met de
Bijbel. (N hangt de overtuigings-
kracht van de Bijbel bij ethische
vragen niet zozeer & van de vraag
hoe sterk je bijbelberoep rationeel
staat en hoe dwingendje argumen-
tatie is. Je beroep op de Bijbel zou
dan sterk staan als er een overtui-
gendechristelijkelevensstijl uit ge-
boren blijkt te worden. Of als de
Heilige Geest het blijkt te zegenen
door een grot e consensushinnen de
christelijke gemeenschap.

Effectief bijbelgebruik vraagt om
een christelijkegemeenschap diein
de praktijk zicht heeft op en recht
wil doen aan de grotelijnen die
God uitzet op weg naar zijn ko-
ninkrijk. Alsdie levende ‘contekst’
ontbreekt, voelt het beroep op de
'tekst' van de bijbel maar a te
gauw machtetoos en willekeurig.
Wiekent niet de ervaring dat in het
pastoraat rond ethische problemen
de ander ongevodlig blijft voor de
overtuigingskracht van Gods
\Vigor d, mee omdat wet je naar vo-
r en brengt tegenover die ene vaak
zo weinig herkenbaar isin dele-
vensstijl van de gemeenteasge-
hedl. Vaak val je dan weer terug op
een rationele dwingende stijl van
argumenteren vanuit de bijbeltekst.
Isje gesprekspartner iemand die ra-
tioneel van goeden huize komt, dan
weet hij zo'n bijbelberoep keurig
op afstand te houden met tegenar-
gumenten.Ishj verstandelijk min-
der getraind, dan 'rijd' je misschien
Zijn hoofd 'klem’, maar jewint niet
Zijn hart.

Binnen een breder kader zou overi-
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gensde fijnstelling van het bijbel-
gebruik die Dournaaanbiedt, des te
meer tot haar recht komen. Maar
het 'gat’ dat ik aanwees, vraagt om
een uitvoeriger methodischebezin-
ning.

Motieven

Indit licht kun je ook meer doen
met de bijbelse'motieven’, waar-
van ik vorige week a doorgaf dat
Dournaroyaal toegeeft dat iedereen
ze heeft en gebruikt. Als dat |aatste
echt zois, verdienenze ook een
plaats in je methode. Terecht leert
Doumaonsdat wij recht moeten
doenaan het 'gehedl’ van de Bij-
bel. Maar hoe dat verkt, zou je niet
aan het toeval moeten overlaten.
Op de een of andere manier moeten
wij telkensweer formuleren en
voorlevenwat wij als 'geheel van
deBijbel' hebben leren zien. Dat
doen wein debelijdenis, maar deze
biedt voor dit doel toch niet vol-
doende. in elketijd en contekst be-
staat en groeit binnen een christelij-
ke gemeenschap een soort ‘bjibels-
-thematisch' kader. Het ontstaat uit
traditionele én actuel e bijbeluitleg
en belijdendesituaties. Het omvat
niet alleen wat wij ‘leer' noemen,
maar ook ‘geloofspraktijken’, ma
nieren van ‘geloofsbeleven’, hoofd-
lijnen voor een ‘christelijke levens-
gtijl', kortom een levensoriéntatie.
Ik doe de suggestiedat je atomisme
enwillekeur in het gebruik van de
Bijbel nog sterker voorkomtals je
elk schriftgebruik uitdrukkelijk bin-
nen dat thematisch kader zet. L ukt
dit niet, dan isje schriftberoep nog
‘ongeldig’, omdat het te geisoleerd
blijft staan ten opzichtevan het
‘geheel van debijbel' (zodswij dat
hebbenlerenzien). Lukt dat wel,
dan krijgt je beroep op de Schrift
(alsgids, richtingwijzer,wachter of
bron van voorbeelden) als vanzelf
overtuigingskracht.

Geschiedenis

In dit verband verdient nog een on-
derdeel van Douma’s uiteenzetting
een verdere uitwerking. Terecht
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wijst hij op de voortgang van de ge-
2 & factor waar je in je
ethische bezinning niet omheen
kunt. Ook ben ik het met hem eens
dat wij hierbij mogen rekenen met
Gods 'algemene openbaring’ en
zoals hij in een exrder artikel be-
toogde — met deleiding:van de Hei-
lige Geest. Deze werkt met het
Woord maar is daarin niet opgeslo-
ten.

Toch vraag ik me af of het voldoen-
de afweer biedt tegen een verkeerd
beroep op de geschiedenis wanneer
je met Douma wijst op de wachter-
functie van de Bijbel. Dan gaat het
sein alleen op rood bij bepaalde
ontwikkelingen in de geschiedenis
waar de Schrift duidelijk zegt wat
verkeerd is. Dat betekent dat je
nieuwe ontwikkelingen in principe
aanvaardt, tenzij de Bijbel een dui-
delijk *iee’ laat horen: ‘ja, tenzij’.
Steekt daarin niet een zeker voor-
uitgangsdenken, dat sinds de Ver-
lichting onze cultuur typeert, en dat
In christelijke kring al te gemakke-
lijk ineengeschoven is met de posi-
tieve waardering van Gods schep-
ping en de geschiedenis? Er zijn
ook historische ontwikkelingen
denkbaar, waartegen de Bijbel geen
duidelijk ‘nee’ laat horen, maar die
je in het kader van een christelijke
ethiek daarmee nog niet zomaar
kunt aanvaarden.

Ja, mits

Te denken valt aan voorbeelden op
het gebied van wetenschap, tech-
niek, ontwikkeling van overbodige
consumptipgoederen efe, Als je
daar ‘nee’ tegen zegt, hoeft dat.niet
voort te komen sit een ‘mijding’
van het geschapene of een misken-
ning van het werk van de Geest in
de geschiedenis. Douma zelf heeft
ons geleerd dat de levenshouding
die past bij mensen die onderwveg
zijn near Gods komende rijk, vaak
zal betekenen dat j e mogelijkheden
onbenut ia2t, bijvoorbeeld omdat je
prioriteiten anders liggen. Maar zo
zijn er meer overwegingen deénks:
baar: een bijbels-realistische in-
schatting van het karakter van-men-

sen en staten kan je huiverig maken
in bet ruimte geven aan bepaalde
technologie met een hoog risico
van misbruik. Op zichzelf zou zul-
ke technologie gezien kunnen wor-
den als goede vrucht van de ge-
schiedenis, maar je kunt zien aan-
komen dat mengen de verantwoor-
delijkheid niet aan kunneit o4 er-
mee om te gaan. In zekere zin vind
ik dat bijvoorbeeld met terugwer-
kende kracht van toepassing op de
kernbewapening. Binnen het klas-
sieke machtsevenwicht tussen Oost
en West was het bezit ervan rede-
lijk veilig. Nu onvoorspelbare en
onbeheersbare staten als India en
Pakistan ermee dreigen, blijkt als-
nog dat e formaat van de mens
sinds de zondeval waarschijnlijk
toch te klein is om met zulke tech-
nologie verantwoord om te gaan.
Dat betekent in ieder geval dat je de
wachter-functie van de Schrift moet
opwaarderen. Ook bijbels inzicht in
het karakter van de mens kan een
‘mee’ motiveren, zonder dat de Bij-
bel iets als zodanig verkeerd noemt.
Maar daarnaast vraag ik me af of je
bij historische ontwikkelingen niet
ook een positieve christelijke toets
moet aanleggen. Niet dat je alles
vanuit de Bijbel moet rechtvaardi-
gen. Maar zouden we op z'n minst
niet verplicht zijn om binnen de
christelijke gemeenschap aan te
wijzen dat er tussen een bepaalde
ontwikkeling en het ‘geheel van
christelijke overtuigingen en prak-
tijken’ zoals dat gangbaar is een
positieve relatie kan bestaan. Dou-
ma zegt: ‘ja, tenzij de Bijbel duide-
lijk nee zegt’. Ik zou dat graag aan-
vullen met ‘ja, mits je een positieve
verbinding kunt leggen met de na-
volging van Christus’.

Voorbeelden

Nu ik aan het zoeken ben hoe je de
huidige christelijke gemeenschap
een plaats moet geven bij het ge-
bruik van de Bijbel, suggereer ik op
nog een punt een stap verder dan
Douma zet. Hij stelt terecht dat de
Bijbd onsook voorbeelden laat
zien, en noemt dan Jezus zelf en

personen uit de Bijbel. Maar de
Bijbel zdf leert dat dit werken met
ethische voorbeelden niet tot bijbel-
@& figuren beperkt moet blijven. In
een eerdere artikelenserie heb ik
betoogd dat de Heilige Geest ons
brengt tot navolging van Christus
via mensen uit onze eigen omge-
Paulus roept christenen op
te letten op zijn eigen léven:.gn op
hen die evenzo wandelen (bv. Fil.
3). Dat beginsel is een wezenlijk
onderdeel van de leiding yan Chris-
g’ Geest voor vandaag. Hoe je
met de Bijbel kunt werken bij ethi-
sche vragen maakt de Geest con-
creet door zijn werk en zija gaven
in medechristenen die ons voorgaan
(als het goed is bij uitstek in opvoe-
ders en voorgangers). Zodra je de
stap maakt naar het voorbeeldka-
rakter binnen de Schrift moet je als
vanzelf zover komen, dat je
niet gebruikt in een vaculim 122"
binnen de christelijke gemeen-
schap. En bij deze laatste gaat het
dan niet alleen om gezamenlijke
bezinning op wat de Bijbel zegt
{dat |sf e rationeel gedacht), maar
pm.eeil levende christelijke praktijk
waarbinnen de Bijbel functioneert.
De Geest brengt de Schrift ook en
misschien wel bij uitstek tot klin-
ken in wisselwerking met levende
voorbeelden waarop wij in de ethi-
sche praktijk stuiten.
Het aardige van dit inzicht is, dat ik
het weer kan temg
mijn opmerkingen over de nood-
zaak de bezinning over het schrift-
beroep aan te doen sluiten bij de
analyse van het concrete ethische
werk van ervaren christen-ethici.
Voor het beoefenen van de christe-
lijke ethiek en het omgaan met de
Bijbel bij ethische vragen vormt de
Douma zelf bij uitstek zo’n
voorbeeld dat de Geest ons geeft.

Algemeen verstand?

Terecht vraagt Douma aandacht
voor andere factoren dan de Bijbel
die in de christelijke ethische be-
zinning een rol spelen. Hij noemt
de geschiedenis; de traditie, L ge-
meenschap van de kerk en de ratio,

s _________________________________________________________________________________________|



het menselijk verstand. Bij de be-
spreking van het menselijk verstand
is het jammer dat hij het houdt bij
een betoog aan dehand van Cai-
vijn. Indeze eeuw zijn er zoveel
discussiesover 'rationaliteit' geko-
nen, dat je daar haast niet aan
voorbij kunt gaan. Velen zijn scep-
tisch over de mogelijkheden van
het verstand. Vrij algemeen iShet
besef dat rationaliteit historischen
cultureel bepaald is. Enop de(or -
thodox-) chrigdijk ethiek isdekri-
tiek gekomen dat deze misschien
onbewst schatplichtigis geworden
aan de Verlichiing door een grote
plaatstoe tekennen aan het rede-
nerend en funderend verstand. Ove-
rigens iS tegenwoordig 00K de visie
die Douna voorstaat, waarin het
‘gezond verstand' een belangrijke
plaatskrijgt, een mogeiijkeoptie.
Maar omdat Douna zich niet in de
huidige discussies op dit punt
mengt, lijkt zijn visie daer zonder
veel verantwoor ding naast te Saan.
In verband hiermeestaat ook een
zekere ongemakkelijkheid die ik
voel aisDouma “algemene’ en
‘christelifke” argumenten onder-
scheidt. Hoe 'algemeen' zijn die ar-
gumentennog in een tijd waarin
denkersbijvoorbeeld spreken van
‘locale rationaliteit'? Iser wel één
neutrale ratio, die christenen ver-
volgenskunnen interpreteren a's
¢én van de sporen van Gods goede
schepping, of vormt dezevoor een
groot deel een denkconstructie van
de Verlichting?

Christelijk is algemeen

Ik herken Douma’s bedoeling wel.
Bij sommigethemds kunjeals
christen overtuigend spreken zon-
der ber oep op de Bijbdl, terwijl je
bij anderethemaswel maet komen
met direct-bijbelseargumentet.
Maar past daarop het woordpaar
‘algemeen of christelijk'? In een
plurale samenlevingzjn er meer le-
vensbeschouwelijkestromingen en
godsdiensten. Steeds duidelijker
wordt dat echte algemeenheid nau-
welijks bestaat. Bij veel thema’s
Zijn er ‘gelegenheidscoalities’ mo-
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gelijk, maar tegelijk blijft er altijd
wel een stroming die buiten de con-
sensusvdt. De 'algemeenheid,
waatop 00K Douma doelt, betr eft
de herkenhing tussen christetien en
de hoofdstroom van dewester seli-
berale cultuur. Maar historischkan
deze ook verklaard wor den vanuit
het gemeenschappelijke verleden
van beiden. Dat niet-christenenal-
leriei zaken 00k evident vinden,
moet niet al tevlot worden terugge-
voerd op een algetigen en natuur-
lijk gevod voor goed —kwaad,
maar op het feit dat christelijke
waar den de westerse simenleving
diepgaand gestempeld hebben:

Ik vind het woordpaar in de post-
christelijke samenleving van van-
daag ook riskant. Het suggereert
Qathet christelijke een verbijzon-
dering vormt van het algemene.
Dat laatsteis breed, terwijl het
christelijke smaller is. Zo versterkt
het de tendens om binnen de sa-
menleving allemaal een algemeen
terrein te delen, waar jen & met je
levensbescheuwing moet aanko-
men. Daarnaast staan vele bijzon-
dere perspectieven waarbinnen ie-
derslevensbeschouwing wel een
rol mag spelen.

Mij lijkt het juist de uitdagingom
dat denken, waarin je ook als &ris-
ten tekens weer verstrikt raakt, on-
der eenradikale kritiek teplaatsen.
Dat kan aswij durven poneren en
demonstreren dat het christelijke
het algemeneis, en het niet-christe-
lijke — zogenaamd neutrale— een
versmalling daarvan vormt.
'Algemen€ argnmeitten, waar ie
der 'ja’ op zegt, heren naar hun
aard binnen een christelijke levens-
vise Hetisnd ‘natmrlijk’ omze
alleen maar *algemeen’ naar voren
te brengen. Juist de meest prakti-
sche argumentatie verdient hét in
één perspectief gehouden te worden
met God zelf en zijn openbaring.

Geleend goed

Een voor bedd: christenen en niet-
christenen zijn het soms eensover
het waardevolle van zondagsrust op
grond van het argument dat die

goed isvoor mensen en voor de
menselijkesocialeverbanden. In
dat geval is het onnatuurlijk alseen
christen het daarbij houdt en zijn
drgumenten variuit Goden diens
bedoelingenas zijn bijzondere pri-
vé-perspectief erbuiten laat, of in
ander verbanden later nog wel eens
laat blijken. Het isjuist natuurlijk
omdat — op het eerste gezicht -
'0ewone’ argument naar voren te
brengen binnen het kader van Gods
openbaring. Dat neemt de overeen-
stemming niet weg, maar nodigt de
niet-christelijke gesprekspartners
wel uit om zich terealiserendat
hun “gewoene™ menselijke inzicht Op
dit punt “geleend goed” is en be-
staat “bij de gratie\/\/ " .

I'n het volgendeartikel laat ik nog
zi en hoeDoumaiin zijn definitie
van ethiek een belangrijke verande-
ring heeft aangebrachit.
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TOETSEN VAN DE

GEZANGEN(LIJST) I (SLOT)

De vorige keer besprak ik een paar formele be-
_ zwaren die t.a.v, de gezangendijst) meermalen
-geuit ziin Ook werd aandacht besteed aan de

vraag in hoeverre de herkomst van gezangen

meegewogen dienen te worden bij het beoorde-

len van gezangen.

Naast waarderendeopmerkingen
wordendikwijlsook vraagtekens
geplaatst bij de inhoud van diverse
gezangen. Het komt voor dat het
gaat om versregels,waarin de dich-
ter juist heeft willen verwijzen naar
een concretepassageluit debijbdl.
Bijvoorbeeld: verschillende mensen
halen hun wenkbrauwenop bij de
tweedestrofe van het lied 'Kom tot
ons, de wereld wacht': moetenwe
nu zingen over het Kind dat uit zijn
'kamer klein' zijn weg gaat alseen
held?1n deze stroferefereert Luther
echteraan Psdm 19:6 waar staat
dat God alseen bruidegom uitzjn
bruidsvertrek treedt omj ubel end
aseen held het pad telopen. Dit
voorbeeld toont aan dat het i nhou-
delijk beoordelen van liederenveel
kan vergen van onze bijbelkennis.
Liederen kunnen meer referenties
aan de Schrift bevatten dan wij op
het eerste gezicht vermoeden.

Bidden tot de Heilige Geest

Het deputaatschap heefi meerdere
liederen vrijgegeven dieeen gebed
tot de Geest zijn of bevatten. Naar
aanleiding van deze liederenwordt
geregeld gevraagd in hoeverre we
in liederen ook de Heilige Geest
(afzonderlijk) nogen aanroepen.

In dej aren ‘80 heeft de gezangen-
commissie van de Nederlands Ge-
reformeerdeKerk liederen afgewe-
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zen waarineen gebed tot de Heilige
Geest voorkomt: Het zal ¢én van de
oorzaken zijn dat op hun #ijst uit de
rubriek ‘Pinksteren” uit het Lied-

boek slechts twee Hederen Zijn ge-
selecteerd.

In het verleden isdit probleem ook
binnen de vrijgemaakt-gerefor-
meerdeker ken diver sekeren aan de
orde gesteld, bijvoorbedldop de
Generale Synode van Amhem
1981. De synode heeft destijds be-
argumenteerd waarom het (afzon-
derlijk) bidden tot de Geest poT -
loofdis(4dcta G.S. Arnhem 1981,
art. 94). Desynode verwees onder
meer naar de Geloofsbelijdenis van
Nicea waar over de Heilige Geest
gesproken wordt ‘die samen met de
Vader en de Zoon aangebeden en
verheerlijkt wordt’. Er werd even-
eens verwezen naar artikelen van
prof. I Douma in De Reformatie
(jrg. 53, nr. 14-16). Wie zich dus
over dezematerie wil buigen, moet
0ok deze artikelen raadplegen.

Tegenwoeordige tijd

Een omvangrijk probleem dat hier
slechtskort aangestipt kan worden,
isde vraagin hoeverre we over de
heilsfeitenin de tegenwoordige tijd
kunnen en mogen zingen. Er2jn
mensen dievinden dat inhet lied
'Komt, verwondertu hm, mensen’
(LvK 139) Christusop onjuistewij-

J. Smelik

en muziek

Ze aangeroepen wordt: 'geef mij
door uw kindsheid raed. Sterk mij
door uw tere handen, maak mij
door uw kleinheid groot.” Ordat
Christus nuin dehemel isdientHij
daar aangeroepen teworden, zo
luidt de kritiek. Een ander gezang
waarop soortgelijkekritiek uitgeoe-
fend wordt, ishet kerstlied ‘Looft
God, gij christ’nen, maakt Bamn
groot’ {LvK 147). Dit lied gaat ook
in de tegenwoordigetijd waardoor
Christus geboorteop een onver ant -
woorde wijze geactualiseerd ZOU
worden. Ook wordt gewezenop
pinkstertiederen die zouden doen
alsof de Hellige Geest nog niet is
uitgestort (LvK 237,238,239 etc.).
Het bezingen van de beilsfeiten als-
of ze heden plaatsvinden hangt vol-
genscritici onlosmakelijk samen
met ongereformeerd gedachtegoed,
waarbij Christus® verlossingswerk
niet alleenin demis, maar ook in
het kerkelijk jaar, herhaald, gere-
presenteerden ah.w. voortgezet
wordt. In het Rapport Studiedepu-
taten Eredienst 1995 (pag. 144-
146) is op deze materie itgegaan,
Er werd daar o.a. gestelddat in der-
gelijkeliederenhet cyclisch denken
over het heil en een actualisering
van heilsféiten ten kostevan de
heilshistorische voortgangniet
dwingend veronder geld hoeft te
zijn.

Wiehet adventslied 'V erwacht de
komst des Hral zirg, entkent
daarmee niet onvermijddlijk de
eenmaligheid van Christus’ geboor -
te. Bvenm n zit hij dus gevangenin
een cyclischetijdsbeleving waarbij
het heil op een mysterievolle, werk-
zame wijzestseds opnietrw tegen-
woordig gesteld wordt. Dat gebeurt
immers ook niet wanneer we een
ander adventslied, 'Hoe zd ik U
ontvangen’ (GK 10), zingen. Even-



eenshebben we geen problemen
met gezang 15:2 uit het Gerefor-
meerd Kerkboek ‘Gij szerft en laat
dietroost onsna. De woorden 'O
Schepper, Geest, woon in uw kerk’
zi ngen we ook gewaoon, hoewel we
weten dat de Geest al eeuwenlang
in deker k woont. Trouwens, hetis
niet duidelijk waarom de Synode
van Heemse 1984/1985 wel het
woordje kom meende te moeten
wijzigenin het futloze‘o’, maar de
rest van de regel wel acceptabel
achtte (Acta G.S. Heemse
1984/1983, art. 217). Het verschil
tussen 'komen' en ‘wonen' lijkt me
hier niet essentied!.
Hoe dan ook, de genoemdevoor-
beelden laten zien dat het zeer goed
mogelijk is op een goede manier
om te gaan met het bezingen van
hellsfeitenin de tegenwoordige
tijd: het iseen mogelijkheid om te
voor konen dat we onszelf alsver-
re, afstandelijke toeschouwerszien,
die vage herinneringen van een his-
torischfeit hebben. Het plaatsen
van deheitsfeiten in het heden ver-
groat de beleving van en betrok-
kenheid bij die gebeurtenissenen
de betekenisdaarvan voor het he-
den en de toekomst. Vandaar bij-
voorbedgld: 'Komt nu, o komt nu
naar Bethlehem’ (LvK 138) en
"NMjn Verlosser hangt aan 't kruis’
{LvK 189). Gereformeerden plaat-
gten de liederen als vanzetf in het
juiste perspectief, zoalswe ook de
psal men ds vanzelf vanuit het juiste
gezichtspunt (hebben leren) zingen.

Namen en predikaten

Een anderevraagstuk isin hoeverre
in de liederen aanspreektitel svoor
God, uitdrukkingen, vergelijkingen
gebruikt mogen worden die niet
rechtstreeksaan de Schrift ontleend
Zijn. Vaak wordt er vanuit gegaan
dat dit niet mag. Om het hier even
toe te spitsenop deaanspr aken
voor God, de nederlands gerefor-
meerde gezangencommissie had al's
criterium: 'De namen en predikaten
die aan de drieénige God worden
toegekend moeten in overeenstem-
ming zijn met het bijbel s spraakge-
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bruik." Vandaar dat de commissie
liederenafweeswaarin een term as
'Drievuldigheid’ voorkwam. Daar-
entegen accepteerdezij wel debe-
naming ‘Driegenheid’ (bijv. LvK
255, 260, 383). Voorzover ik kan
nagaan bestaat er momenteel geen
inhoudelijk verschil tussen deze
termenen was de commissiedus
inconsequent. Qok de benaming
'‘Algoede’ wordt niet in de bijbel
aangetroffen. Toch heeft de com-
missie haar geaccepieerd in gezang
457 ('Zegen ons, Algoede).

Ik vraag me sterk af of het criteri-
um niet nodel oos beperkend is. Be-
doelt de Schrift een boek tezjn
waarin (impliciet) de grenzen staan
voor de aanspraken en predikaten
diewij voor God kunnen/mogen
bezigen?Is het niet even verdedig-
baar als criterium te hanteren dat
namen en predikaten in overeen-
stemming moeten zijn met hoe God
zich in de Schrift heeft geopen-
baard? Zo openbaart God zich ds
een drieénig God en dus mag Hij
aangesproken worden met 'Drie-
enige’ of (dshet echt eenseen keer
niet anderskan:) ‘Drievuldigheid'.
Op gelijkewijzeis uit de Schrift
ook duidelijk dat God volmaakt
goed en goeddoendeis (Ps.
119:68). Determ 'Algoede ver-
dient dan geen schoonheidsprijsen
IS van oorsprong een term Uit de
‘Verlichtings-theologi€, tochis hij
inhoudelijk niet perse onbijbels.
Hetzelfde geldt voor de aanspraak
‘o liefdegroot' uit het lied'O grote
God, dieliefdezijt’ (LvK 481),
waar onlangs vr aagt ekens bij ge-
plaatst werden (Nader Bekeken,
april 1998, 97). De scribent sprak
Zijn waardering uit voor de eerste
regel van de eerstestrofe waarbij
hij verwees naar 1 Johannes 4:16.
Maar vervolgensstelde hij wel de
vraag of de aanspraak in de vierde
strofe'wij danken U, o liefde
groot’ correctis. DeHerewordt in
de Schrift immers nergens w aan-
gesproken.

Maar isdit nu echt een zorgelijk
punt? Want als God liefde s, waar-
om zouden we Hem dan niet mo-
gen aansprekenzoalsinde vierde

strofe gebeurt? De belijdenisdat
God amachtigis, istoch ook aan-
leiding om van Hem te spreken als
'de Almachtige, zoalstrouwensin
de Schrift ook gebeurt (0.a. Rth
[:20, 21 enJob 22:3, 17vv.)? Bo-
vendien gebruiken we nu al aan-
spreektitelsen predikatendie niet
in de bijbel gebruikt worden. Zo
wordt in het Gereformeerd Kerk-
boek o.a. gezongen over ‘Gods
metgezel' (GK 19:3) en 'Heer der
kerk’ (GK 29:3).

Ik kan me niet voorstellendat we
deze bewoor dingen uit ons ker k-
boek als ongeoorl oofd beoordelen.
Zo vind ik ook kritiek op de aan-
spraak ‘o liefdegroot' erg gezocht.
Temeer omdat eeninterpretatie
waarbij mensdlijkeliefdetot 'god'
verhevenwordt, binnen de context
van het lied volstrekt ondenkbaar
en uitgeslotenis.

Geforceerde kritiek

Hoewel de toetsingsarbeid ved
waardevolle kanttekeningen bij de
gezangen opleveren, vind ik wet
dat er ook vrij veel geforceerde kri-
tiek geuit wordt. Ter verduidelij-
king zal ik een paar voorbeelden
van dergelijkekritiek noemen.
Deputaten hebben de vertaling van
het Lutherlied ‘Vater unser im
Himmelreich® uit het Liedboek vrij-
gegeven (LvK 48). Tegen deze be-
rijming van het Gebed des Heren
heeft men een aanta bezwaren ge-
uit. In de eerstestrof e staat’ Mgk
ome arme Woordenwaar, laat vet
wij spreken met de mond, opwellen
uit des hartengrond." Critici heb-
ben hierbij aangetekend dat dt m-
schriftuurlijk isomdat het spreken
van de n@ns niet uit zijn zondig
hart mag gebeuren, maar gebaseerd
moet z j n op Godswoord.

Nu zal niemand, die Matteiis 15:19
ooit wel eens gelezen heeft, dat
ontkennen. Maar ook de gewraakte
versregel ontkent het net. Het gaat
daar over ietstotaal anders: er
wordt gevraagd of God wil geven
dat onze gebedswoorden niet alleen
naer met de mond gesproken wor-
den, maar uit ons hart voortkomen.
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Wat niet de mond beleden en gebe-
den waordt, moet geen lippendienst
Zij . we moeten er met heet ons
vezen achter staan (‘van harte’). 1k
heb deversregel altijd gelezen te-
gen deachtergrond van bijvoor-
beeld Spreuken 16:23:" Ht hart
van de wijze maakt zijn mond ver-
standig en versterkt het betoog op
zijnlippen' Kortom, de kritiek is
m.i hier door gedagen. Ze isverge-
lijkbaar met de valgende kritiek die
ik zou kunnen uitbrengen op de be-
kende versregel 'wordt ons gemoed
gereinigd van de zanden' (GK
17:4). Ook op dezeregel zou je het
etiket *onschriftuurlijk’ kunnen
plakkenomdat @ristus bloed niet
aleen ons *gemoed’ maar 0ok ons
verstand, onze gedachten reinigt
van zorden.

Tegen het dotcouplet van gezang
48 uit het Li edboek is ook bezwaar
ingebracht. Daar staat 'U isen wor-
de toegebrachthet rijk, de heerlijk-
heid, de kracht." De heerlijkheid en
kracht zouden de Heren e toege-
bracht kunnen worden omdat Hij ze
ai bezit. |k vind dat de critici conse-
quent moeten zijn en ook Mariaop
haar vingersmoeten ti kken wan-
neer zij zingt: ‘Mijn ziel maakt
groot de Here’. De Here is immers
a groot. Bovendien: nagestt Maria
niet de nietigheid van de menste-
genover demathtige Schepper? | k
gchrijf dit niet om toetsingsarbeid
belachelijk temaken, maar om aan
te gevendat je vrijwel aleliederen
kapot kunt theol ogiseren.

We moeten wel reéel blijven. le-
mand verteldeny dat er een broe-
derinzjn gemeentezelfs geoppo-
neerd heeftt egen de versregel'In
het kruis zal'k eeuwig roemen’:
wij roemen toch niet ineen st uk
hout, maar in onzeHere Jezus
Christus. Nu kan deze broeder ver-
Vezen worden naar Galaten 6:14,
maar Zijn oppodtievind ik teke-
nend ervoor, dat er hier en daar we
e g verkrampt met gezangteksten
wordt omgegaan. Natuurlijk moe-
ten gezangen zor gvuldig, nauwkeu-
rig en serieusgetoetst war den.
Daarover kunnen we het van harte
eens zijn. M m met een krampach-
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tige beoordeling is niemand en
mets gediend.

Volledigheid

Wat mij meermalen opvalt in be-
oordelingen, isdat wevan eniin lie-
deren.nogal eensoen onredel i j ke
volledigheid el sen. Geregeld wordt
naar belijdenisgeschriften gewezen
omdat 'het' daar zoveel vollediger
of duidelijker inzou staan dan in
het betreffende lied. Pat zal dtijd
wel kloppen: belijdenisgeschriften
hebben immiers tot doel de lesr sa-
menvattend te onderwijzen en vast
te leggen. Het lied is echter geen
berijmde doginatiek en heeft dat
vanaf het paradijs ook niet hoeven
te zijn. Wiedus alskritiek op dere-
gels ‘Daar ik op Hem mag hopen,
ben ik alleen maar blij? (LvK
448:4) verwijst naar de ved krach-
tiger boodschap van HC Zondag |,
heeft altijd gdijk Alleen betekent
het nog niet dat bet lied niet bijbels
(genoeg) zou zijnendusne ac-
ceptabel is. Met dat soort contra-ar-
gumenten kun je ook de psalmen
veroor delen.

Een soortgelijke onvolledigheid
werd door een deputaatschap rond
1975 gesignaleerd | n ket lied “Nu
triomfeert de Zoon van God’ uit het
Liedboek, dat momenteel op de se-
leetielijst staat. Del iedhek-versie
van dit gezang telt drie strofen
meer dan het gelijknamige lied uit
het Gereformeerd Kerkboek. De be-
zwaren die de Liedboek-versiedes
tijds ontmeette van de toenmalige
deput at en, is culangs opnieuw naar
voren geschoven. Deputaten von-
denin 1975 datin de Liedboek-
versie de triomf van Gods Zoon té
triomferend werd bezongen. Daar-
door zou niet meer ‘volledig recht'
worden gedaan aan wat de Schrift
zegt (vgl. | Kor. 1.5:26) dat de laat-
ste vijand, dedood, nog onttroond
moet worden. Op basis van deze
kritiek kozen deputaten voor de
versiedie momenteel in het kerk-
boek staat.

Maar wie zal ontkennen dat de
dood nog enttroond moet worden?

Intussen Staet 0ok in de Schrift zon-
der voor behoud dat Christus de
‘overheden en machten ontwapend
en openlijk ten toon gestelden zo
over hen gezegevierd' heeft (Cal.
2.15). Goede Vrijdag/Pasen was
niet het eindpunt, maar wel het be-
gin van het énde: het punt van m-
refurn. 1k wijsook op Hebreeén
2:14-15 en Openbaring 12:10-11.
Daar staan geen kanttekeningen in
detrant van: ‘rnaar de laatstevijand
moet nog ont t r oond worden'; daar
treffen we een overwinningslied
zonder reserves aan. Vanuit dege-
noemde schriftgegevens zou ik de
stelling willen verdedigendat de
versieuit het kerkboek inhoudelijk
armer 1Sdan de Liedboek-versieen
evenmin *volledig recht’ doet aan
de Schrift,

Of om een laatste voorbeeld te noe-
men: bij het hemelvaartslied 'Al
heeft Hij onsvertaten’ (LvK 234) is
opgemerkt dai het werk vas de Hei-
lige Geest niet genoemd wordt. In
verband met de tweederegd van
strofe | (‘Hij laat onsnooit alleen')
zou dit wel noodzakelijk zijn, Het
lied werd daarom gls onschriftuur-
lijk afgewezen.

Deze kritiek begrijp ik niet. Juist
die tweede regel kan ik niet anders
opvattendan een implicieteverwij-
zing naar pinksteren en eenref eren-
tie aan Johannes 16:7. Trouwens,
we hebben in onskerkboek 00K he-
melvaartsliederen Staan waarin het
werk van de Geest niet genoemd
wordt: 'De dag van onze Vorst brak
aan' (GK 24) en *Wij knieleri voor
uw zetel neer' (GK 25). Hier is
sprake van een 'onvolledigheid' die
m.i. volkomen |egitiemis

Voor dleduideijkheid: wanneer
evident isdat er zaken weggelaten
worden uit enschriftuutlijke over-
weg dan dienen we dat m-
tuurlijk met te accepteren. Hetzelf-
de geldt alsdie weglatingen ormis-
kenbaar het gevol g zijn van schrift-
kritick. Of wanneer ze zorgen voor
een anbijbelse tekst. Voor ket ove-
rige ishet bezwaar ‘onvolledig’
naar miji mening meestal een
zwaktebod.
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Besluit K. van den Geest

Daarmeebeduit ik dit tweede arti-
kd over het toetsen van de gezan-
gen(lijst). Naar | k hoop is aanneme-
lijk gemaakt dat het bij ome toet-
singsarbeid geen kwaad kan wan
neer we niet alleen de aangeboden
gezangen toetsen, naar ook de
maatstaven die we aanleggen. Stel-
len we altijd wel rede eisen aan de
voor gestelde gezangen? Of meten
'nieUwe gezangen aan criteriavol-
doen, waarmee gezangen uit het
Gerefoneerd Kerkboek en zdfsde
psalmen meer dan eens kunnen
worden afgekeurd?

gelisatie en zending

'KOFFIE EN
AANDACHT SCHENKEN' 1'

E r staat een kerkgebouw op de hoek van de
straat. ledereen jn de buurt kent hef, men fiefst en
loopt er vaak langs. Maar als je er naar vraagt,
kijkt men je verontschuldigend aan: ik zou het niet
weten eigenlijk.

De kerk is aanwezig. Maar wat is dat? Dat men
weet dat zij er is? Of dat we er zijin voor mensen.
Kerkelijke aanwezigheid, zo genaamde kerkelijke
presentie, is een actueel thema. Vooral sinds eind
jaren ‘80 zoeken kerken laagdrempelige manieren
van ‘aanwezig zijn’, vooral in de vorm van inloop-
centra (op dit moment in ons land ruim 80). Wat is
kerkelijke presentie. Hoe krijgt dat vorm in inloop-
huizen. En: wat doen wij ermee?

is(hij ziet die weréld alsd ver-
zoend), maar dekerk is zordér de
wereld verloren!

[ n Nederland werkten vooral H.
Kraemer en J.C. Hoekendijk deze
gedachten uit. Het was mededoor
bun invloed, dat bij detotstandko-

1. AANWEZIG

Ontstaan van de presentie-

gedachte

De ‘presentie-gedachte” ontstond
begin deze eeuw. "Die Kirche ist

Drukwerk.!.......".

drukkerij
3750GA
Tel {033 29P79 99 -Fax [033] 299 79 98
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nur Kirche, wenn sie fisr andere da |

ist‘, zei Bonhoeffer. Dekerk mag
niet opgaan in eigen heil, navolging
van Qi st us betekent inzet voor de
wereld bui ten dekerk. Ook Barth
schrijftin zijn Kirchliche Dogma-
tik: juist haar Ghristus-belijdeni s
doet dekerk naar de wereld toege-
wend staan. Barth draait een gang-
bare gedachte om: het isniet zo dat
dewerdd zonder dekerk verloren

mi ng van de Hervormde Kerkorde
van 1951 het artikel over het
‘apogtolaat’ kwam védr het artikel
over het belijden. Volgens Kraemer
verwerkdijkt dekerk zich in hear
betrokkenhed op de samenleving.
En van Hoekendijk isde bekende
‘copernicaanse wending' in het
denken over kerk en zending: het
apogtolaat is niet een functie van de
kerk, maar de kerk is een fimctie
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van bef apostolaat! Dat wil zeggen:
instrument van Gods verlossend
handelenin deze wereld.
Stoppelsschrijft, dat het presentie-
denken Ont St ond vanuit enkele
existentigle ervaringen. Allereerst
het gebrek aan aanduiting van de
kerk bij dedirecte omgeving. Men
stuitteop het falen van de traditio-
neleverkondiging en de kloof t us-
sen kerk(-dienst) en wereld. Dat
ves dedrijfveer van iemand als J.
Ellul. Hij gingop zoek naareen
nieuwe authentieke aanwezigheid
van christenenin een pluriforme sa-
menleving.

De tweede ervaring die dit simu-
leerde was die van de kerkelijke af-
wezigheid. Zo vrogg in Nederland
K.A. Schippers aandacht voor her-
nieuwde aanwezigheid van de kerk
in oude stadswijken wamde kerk
verdwenen was. Hij maakte studie
van het Oude Westen Pagtoraat in
degelijknamigew | k in Rotterdam,
waar kerken zich opni euwaandien-
den met ‘buurtpastoraat’.

Moderne achtergronden

Het presentie-denken kreeg verder
vorm doordat geloof en kerk opge-
sloten raaktenin de privé-wereld:
geloven mag, maar dan wel thuisen
in eigen kerkelijke kting.
‘Presentie’ iS ein poging om deze
‘privatisefing” van het geloof tegen
te gaan. Daarom moet de kerk weer
dienstbaar aanwezig zijn,jud in
buurtenwaar de kerk van ver-
vreemd isgeraakt, zoalsin oude
stadswijken, door middel van
bunrtpastoraat en inloopcentra.
Kerken zijn daar door dejaren heen
verdwenen of gedecimeerd tot ver-
grijsdegroepjes zonder veel vitali-
teit. Statistiekent onen, dat vooral
degenen met midden-inkomensuit
de stad wegt r okken? Dekerk ging
met de middle class mee naar de
beterewj ken aan de rand van of
buiten de stad (dez.g. ‘suburban
captivity’, sub-urbane gevangen-
schap van de kerk). Kerken ver-
dwenenuit & steden en nakt en in
kleinere plaatsen (soms ver) buiten
de gad een explosieve groei door.
In detweede plaats past presentie

=
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bij deindividualisering van de sa-
menleving: ieder maakt zn eigen
keuzesen er bestaat geen algemeen
geldendewaarheid. In de zendings-
wetenschap leidde dit tot grote te-
rughoudendheidals het gaat om de
eigen boodschap: men mag mensen
niet tot ‘object’ van verkondiging
makert; Mensen zijnsubject: ze ma-
ken zelf uit-wat zegeloven. Daar-
om moet de kerk voora luisterenin
plaats van (s)preken. Presentieis
‘zZwijgende presentie’; aanwezig,
beschikbaar ziju zonder boadschap,
Met een luisterend oor. De wereld
van de ander, zjn geloof en opinies
2jn uitgangspunt.

stoppels® inventariseertenkde
fundamentele noties in verband met
'presenti€ . Incarnatie 1S zo’n mo-
tief: Gods presentiein zijn Zoon, de
Immanu#l, God-met-ons. Gods aan-
wezigheidonder mensen i S@ een
opdracht aan dekerk: Hiermee ver-
bonden isdegedachte van &
‘Missio Dd " God zendt zichzetf
naar de werdd, de kerk moet Hem
daarin volgen.

Tegelijk. mag dekerk mensen niet
tot voorwerp van haar zending ma-
ken. Op geen enkele wijze meg de
kerk e op uit zijn menser te ‘be-
keren' of 'zielen te syinnen’; Het
gaat om echte ontmoeting, waarin
mensen zichzelf kunnen zijn en hun
eigen waarde kunnen ervaren, juist
waar (e samenleving hen als waar-
de-loos negeert. Daarom i S presen-
tiedialogisch: het istussen de men-
sen zijn vanuit het evangelie, niet
Z0 zeer mét het evangelie. Het
evangelieishooguit bron van inspi-
ratie

2. INLOOPHUIZEN: behoefte
aan concreetheid

Eén van debelangrijkste vormen
viaar nee dit nu in praktijk gebracht
wordt zijn de inloophuizen. Opval-
lend is, dat het aantal inlcophuizen
in Nederland veoral Snds 19& 6een
sterke groel vertoont. Ker ken wil-
len weer concreet en dienstbaar in
de samenleving aarvezi gzij n Illu-
stratief' iswat Stoppel saanhaalt van
1.J. Beumer:

'Latenwe eindelijkeensietsgaan
doen, af dat gepraat. En in ons dia-
konaal centrum; zeggen mensen, /é-
ren we. |k leer, elkedag, zoveel.
We ontmoeten! We zitten conereet
te praten met een ernstig drugsver-
daafde, mef een alcoholist, met ie-
mand aiepsychisch volkomen aan
de grond zit. We ontmdeten een
2werver, iemand die op blotevoe-
ten door de stad |oopt, wif vuilnis-
bakken eet ¢ bij Van der ¥aik in de
afvaleontainer zijn ontbijtvindt. En
hoe vaak hoor K niet:'Men praat in
de kerk wel over de at-me,maar
men kent en ontmoetde m € nin
stad en Jand nauwedijks.» Waf heeft
het voor zi n, zul je ooit ietsvan de
bijbel searme begrijpen en verstaan
aisje ze hedentendageni et zelf
life” ontmoet! ‘Life’, in latendelij-
ve, hét trefwoord van ket diako-
naat"*

Doelstelling en doelgroep
Kenmerkend voor inloopeentra is
delagedoel stelling: het gaat niet
om een bepaald einddoel, zoals
'bekering’, of aanpassing aande
‘normale’ samenleving. De enige
'hulpverlening' is het scheppen van
ruimte, Véeri N de gast zichzelf kan
zijnen zich veilig vodlt.

Om geen drempel opte werpen is
de christelijke identiteiter alleen
asinspiratiebronop de achter-
grond. Toch geeft dit een gpan-
ningsveld: het inloophuis moet niet
verwordentot een buurt hui s zonder
'meer’. Diepere (zingevings-)vra-
gen naet en aan de orde kunnen ko-
nen. Maar dat kan ook zonder vesl
boodschap: het aanwezigzjn al-
leen a is'evangelie'! Bij de door
Stoppel sonderzochte inloophuizen
isineenenkd geva 'bekering' wel
een dodl, maar met grote terughou-
dendheid en respect voor de eigen
keuzesvan de gast.

De doelgroep is soins ‘iedereen’,
vaker een specifieké groep: jonge-
ren, dak- en thuislozen, verslaaf-
den, prostituées; maar ook: een
buurt of wijk. In de praktijk wordt
de beoogde doelgroep vaak niet
bereikt en moet men de aanvanke-
lijke keuze bijstellen. Realisme
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leert, dat inloophuizen op de duur
vrijwel uitduitend bezocht worden
door mensen die aan de 'onderkant’
vansde (buurt-) samenleving verke-
ren.

Lokatieen '‘programma’
Inloophuizen zijn over het alge-
neen gevestigd iN wiet-kerkelijke,
dus ‘neutrale' panden. Er 2jn ook
tegengeluiden, zoals van ds, Visser
van de Pauluskerk te Rotterdam.
Volgenshemhoren inloopprojecten
juist inkerkdijke gebouwen thuis.
Dat maakt ze herkenbaar, en ook
kan men dan niet zeggen: dekerken
'steken geen poot uit'. Toch zijnde
meestelokatiesin de buurt van
winkelstraten. Je kunt er onopval-
lend binnengaan. Vanwegede lage
doelstelling wordt een echt pro-
gramma meestal niet geboden. Het
gaat om het ‘schenken van koffie en
aandacht*. \Wd |eidt dit snel tot
eenzijdige samenstelling van de be-
zoekersgroep. Daarom Zjn enkele
inleophuizen toch-over gegaan tot
wat mex aanbod van activiteiten,
zoals gesprekskringen (over door
bezoeker s zelf voorgestelde the-
ma's), vieringensxet een min d
meer liturgisch karakter, de noge-
lijkheid van een kape! of stilte-
ruimte. Het belangrijkst blijven in-
dividuele pastorale gespreklen en
digkonale activiteiten (diakonale
spreekuren, kledingverkoop of
-verstrekking, maaltijden, etc.).

Bezoekers van inloophuizen
Het aantal regelmatige bezoeker sis
klein, in de gratesteden ligt dit ho-
ger {veoral vanwegede vele dak-
en thuislozen). De meeste centra
krjgen M verloep van tijd te ma-
ken met een kleine groep vaste be-
zoekersdie blijft "hangen'.

Dat gesft ook een natuurlijke selec-
tie: de vage bezoekers zijn vaak
mensen d S iets gemeenschappdijk
hebben,zod s een vorm van verlies
(van partner, door dood of schei-
ding, van (geestelijke) gezondheid,
van baan of woning, van contact
net familigea). Vee van hen
hebben hun vermogen tot weer baar -
heid verloren of hebben psychi sche

e

problemen van zo'n aard dat de offi-
ciélehulpverlening hen niet langer
(intensief) kan begeleiden.

Inloophuizen end e kerken
Hoewel inloopcentra Vaak zijn ge-
vormd vanuit (Samenwer kende)
kerken,ise toch vaak een afstand
tussen kerk en inloophuis.Dit heeft
te maken met een ingewikkeld pro-
bleem: als we Soreken over de
'kerk', bedoden wevask de bin-
nenkant. Q0K Stoppels constateert
dat: 'Als de eigenlijke kern van
kerk-zi j nwordt (..) (onbewust) haer
functionerenten behoevevan de ei-
gen leden gezien. Dat betekent vrij-
wel automatisch dat ket missionai-
rever k wit hef hart van kerk-zijn
wordt weggeschoven'® *De kerk
wordt hier tot op zekerehoogte
'ontdaan’ van haar migsionaire di-
mensieen teruggebracht tot <<
binnenkerkelijke functioneren.’

Be mate waarin de kerk missionair
isen de missonaire activiteit van
de kerk (i.e. bet inloophuis) staan
Z0 Op gespannen voet e elkaar,
Maar ook het inloopeentrum zelf
blijkt daar aan bij tediagen: men
zoekt de rand van de samenleving
en Vodt verwijdering van dever-
burgerlijkte kern van dekerk,

Tat zo va het overzicht van ont-

.staan en aard van dekerkdijkepre-

sentie, i n het bijzonder de vormge-
ving daarvan in inlcophuizen. Vol-
gende keer: wat kunnen wij hier
mee?

' Voor dit artikel isvooral gebruik genmakt
van een proefschrift over hei inloopecentrum
als vorm van kerkelijke presentie van Sake
Stoppels: Gastvrifheid. Het inloopeentrurn
alsvorm van kerkdijkepresentie.Kampen,
2.j. (1996); academisch progfschrift ter ver-
krijgingdegraad van doctor aan de
Vrije Universiteit te Amgerdam.
Enkeeanderebronnen:

K.A. Schippers en J.B.G. Jonkers, Kerk en
buurt. Theologisch en sociologisch
commentaar op derdatietussenkerk en
buurt in vier oude stadswijken; Kampen
1989.

J. Verkuyl, Inleiding in de evangelistiek.
Kampen, 1978.

2 Dat is dereden waarom Amsterdam IFburg
wil bouwen: om Amsterdamers in amster-
dam te houderr en de trek van een vitaleca-
tegorienaar buiten de stad tegen te gaan.
Met dergelijkeproj ect en wil men de eenzij-
digehevolkingssamenstelling in evenwicht

brengen w het leefklimaat in de stad verbeé-
teren Ok de gereformeerde Kerk heeft hier
geleden onder deze trek van veel belangijk
potentied naar buiten w heeft baat bij h-
taalbare woningen en Im goed leeiklirmat.
Helads missen de stadskerken veelal een vi-
sieen het potentied om niguve lokaties te
besemmentot doelgeobieden voor een stra-
tegie van uitbouw van de kerk en verbrei-
ding van het evangelie. Maar j uist daarom
zouden dekerken 00k landélijk neer een
taak noet en zien met betrekking tot de ker-
ken in een stedelijke omgeving, omdat het
tekort aan petentiesl daar grotendeels door
externefactoren(va s o.a. de aanmigende
werking van gerefonmeerd middebaar on-
derwijs) ontstaat.

3 Aw., p.61-62.

* A.w., p. 169. Deze opmerkingen'lit het
veld' zijn hed praktischrivaar 0ok buitenge-
woon cenfronterend, juist voor gereformeer-
de christen, die zich toch vaak in de wat
meer burgerlijke lagen van debevolking op-
honden.

* In Amsterdam (Oud West) moest men de
eerste doelgroep (buurtbewoners) loskaten
ten behoeve van de feitelijke bezoekers-
groep: dak- en thuislozen.

& A.w.,p. 204 {cursivering door mij).
TA.w.,p. 205.

781




OP VAKANTIE?

VERGEET HET MAAR

M ama, wanneer gaan wif noueens op vakan-
tie? Al mijn vriendinnetjes gaan in de zomer op va-
kantie, waarom gaan wij nooit meer Weg¢ ‘De

moeder van het zes;ange mexs;e kykf voar z‘? h uit,
slikt en houdt haar mond: Be ande %0
aan fafrel zeggen maar hiks, ze voelen wef aan
dat ze njefs moeten zeggen.

R

Ruimtw nti g jaar geledenkreegik
er voor het eerst mee te maken. Tk
was toen maatschappelijk werker.
Eén van mijn cliénten was geschei-
den en had drie opgroeiendekinde-
ren in de leeftijd van 10 tot 15jaar.
Via de diakonie van een gerefor-
meerde ker k (synodaal) werd ze at-
tent gemaakt op de vakantiesvan
de Interkerkelijke Diakonale Va-
kantieweken. Een week lang eruit
voor haar helegezin. VVoor de kin-
derenwas een uitstekend dagvul-
lend programma. Voor haar was er
vedl ruimte voor ontspanning, en
verder gesprekken en excursies.
Vantevorenzag ze het eigenlijk he-
lemaal niet zitten. Door alle proble-
men had ze nauwelijks nog veer-
kracht. Ze istoch gegaan, sanen
met haar kinderen. Het werd een
onvergetelijkeervaring.

Het aantal nensen dat langdurigin
een uitkeringsituatie zit, blijft maar
groeien. De gevolgen hiervan wor-
den daardoor steeds duidelijker. Ar-
moede en sociaal isolement nemen
toe. Eengrote p e p mensen komt
nauwelijks meer uit de dagelijkse
dfeer. Een grote groep?Meer dan
2.000.000 nensen kunnen domweg
gewoon niet op vakantie. Meer dan
200.000 gezi nnen leven beneden
het bestaansminimum. Vele ande-
ren, waaronder ikzelf ook, gaan

e
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mear dan eens per jaar op vakantie,
De mensen met een Sociaal Mni -
mum \\en de 'uittocht' van vakan-
tiegangers gelaten aan en 'dagjes
uit' is vaak nog kogtbaarder dan
met vakantie gaan, Anderekinde-
renkomen op school N vakantie-
verhalen, hun kindéren ni €.

De bovenstaande informatie h am
ik tegenin een folder met vakantie-
aanbaod 1998, uitgegevendoor het
Platform Sociaal Toerisme. Negen
verschillende organisaties hebben
in een brochure hun vakantieaan-
bod gebundeld voor gezinnnen en
kinderen die aan vakantieniet t oe-
komen vanwege socialeof finan-
ciéle omstandigheden. Het aanbod
isafkomstig van organisatiesals
Humanitas, de Interkerkelijke
Stichting Diakonale Vakantiewe-
ken, Jantje Beton Vakanties en di-
ver e anderen.

De negen organisatieshebben een
bijzonder gevarieerd aanbod klaar
liggen. Sonma ge organisatiesbe-
schikken over sta-caravans en hui s-
jesverspreid over het heleland. De
caravanof het huisje staat gewoon
tussenanderenin. Anderen hebben
op een canpi ng een behoorlijk aan-
tal caravansen een teamvoor het
kinderwerk. De eigen bijdrage vari-
eertvanf 75,-tot neer dan f 300,-
per week. Vaak zijn er dan nog

weer kortingsmogelijkheden.
Opmerkelijkisdat binnende Gere-
formeerde Kerken niets op dit ter-
rein is. De Gereformeerde Stichting
Vakantickring doet uitstekendwerk
voor invaliden, chronisch ziekenen
eenzame begjaarden maar voor men-
sen i een vitkeringsituatie of ver-
gelijkbare Situatiesiser niets.

Een aantal jaren geleden heeft een
aantal gereformeerde Or ganisaties
zich hierover bezonnen. Helaas is
daar toennietsvan gekonen. In
Nederland is ondertussen de kloof
tussen arm en rijk groter geworden.
Dat gaat ook aan de Gereformeerde
K erken niet voorbij. Uit de laatste
uitgave- Cijfersen Feiten - (1)
blijkt dat de diakonieén voor onder-
geuning 30% meer uitgaven in &
laetste vier jaren. Dezestijging is
vedl nger dan op grond van de in-
flatiecijfers verwacht mocht wor-
den. De tijging is volgensde dia-
comnaal consulent, de heer Lenting,
eentrend.

In de afgelopenj aren isook bij ens
bijvoorbeeld het aantal éénouder-
gezinnen toegenomen, met name
door echtsehetding. Scheiding ver -
oorzaaktveel moeite en preblemen,
één daarvan iShet vaak ontbreken
van de mogelijkheden om nog op
vakantie te gaan, Meestal zijn het
demoedersdie alleen met de ki n+
deren verder gaan. Ze staan er vaak
helemaal alleen voor, dag indag
uit. Op vakantie gaan? Vergeet het
maar. Zonder onderbreking moet je
doorgaan, &t geen uitzicht op ten-
minste een week ontspanning.

Aanleiding: leren van de
bewogenheid van anderen.

Alsik het aanbod van het Platform
Sociaal Toerisme lees, dan leer ik
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van hun bewogenheid met mensen
in moeilijke Situaties. Een voor-
beeld: deorganisatieATD = Vierde
Wereld, iseen mensenrechtenbe-
weging voor de atlerarmsten in rij-
ke en arme landen. Zij hebben kos-
teloze vakanties op een boerderij in
de buurt van Zwolle.

Op die boerderij is een team van
vade medewerkers. Zij zetten zich
volledigin voer denaleving van de
Mensenrechten voor de armste ge-
zinnen.l d evakantie willenze
voor deanderen tot eer feest maken.
I k ken deze organisatie verder hele-
maal n e maar hun idealisme vind
ik hartverwarmend en leerzaam.

Motief: leren van de Here

In Deuteronomium 14:22-29 blijkt
dat de Hereervoor zorgt dat ook
voor weduwen, wezen en vreemde-
lingen ruimte gemaakt wordt om
feest te vieren, om even zorgel 0os
te kunnen zijn. Zij waren indietijd
de kwetsbaren, de vaak kandozen.
Een citaat uit een preek van ds.
Plug dieik kortgeledenover deze
tekst hoorde preken: 'Het was hard
werken, maar de Leviet, de vreem-
deling, de weduwe en wees hoefde
geen honger telijden in Isra&l.
Maar in onzetekst zegt de Here,
laat ze ook eensfeest vieren! Het

levenmag, ook voor hen, meerzjn |

dan alleen maar een grauw bestaan!
Ded je vreugde met hen. Jullie
moeten met Zn allen ook voor hen
klaar staan.

Niemand mag ongetroost leven on-
der druk van ziekte, eenzaamheid
of armoede... Dat is de gemeen-
schappelijke verantwoordelijkheid
van heel het volk van God'.
Vakantievieren is gelukkig vaak
een fijnezaak. Laten we anderen
dan ook hierin doen delen. Een va
kantie kan de soms grauwe deuf
van het dagelijkse best aan op ple-
zZierige wijze doorbreken.

De draad weer oppakken

Ik pleit ervoor dat we ong gaan in-
zetten voor het realiseren van va-
kanties voor broeders en zusters die

T ——————————————————
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dat om financiéler edenen niet

(meer) kunnen. Ht lijkt meeen

goede zaak wanneer gereforimeerde

zorgorganigaties de draad weer Op-
pakken et die w ook afmaken. Een
paar ideeén:

- verspreid over het hdeland sta-
caravans. Een plaatselijkediaco-
niekan zo'n caravan adopt eren in
verband met het onderhoud e.d.

— een aantal stacaravansop een
camping met daarbij een vakan-
tieteam van vrijwilligers (Suden-
ten en andere gemotivesrden)

— particulieren met vakantiehuisjes
of stacaravans kunnen hun Onder-
konen voor minstenseen week
perjaar kosteloos aan eenorgani-
satieter beschikking siellen.

- kindervakantickampen

— het realiseren van een vakantie-
boer derij

- particulieren stellen:hun ei gen
woningtijdenseen vakantie ter
beschikking.

Ik twijfel er niet aan (|t het kan

gaan lukken. Wehebben in de kes-

keh genoeg creativiteit, daadkracht
en geld om hier ietsgoedsvan te
maken.

Voelt u hier nu a voor? Hebt u

ideeé&n, een onderkomen of wilt u

financieg! meehelpen? Stuur myj

dan een bericht.

B. Bos, plaPostbus499 8000 AL

Zwolle.

G.J. Van Middeikoop

Mag God je oren een poosje

Ds. W .A. Boer schreef in de jeugdru-
briek van Credo in mei over de preek

en ik. Als je het geloven moet, ervaren
de hoordersde preken over het dge-

meen als saai, moeilijk, lang, eenrich-
tingsverkeer. Moeten we de preek dus
maar uitzwaaien? Of zou j& ook anders

kunnen luisteren?

Kritiek op de preek
Als predikant praat je meer dan
eens metj onger en over de preken.
Ik geef ze de gelegenheid kritische
noten te kraken, 'Kom maar op'.
En zo heb ik van allesen nog wat
naar mijn weleerwaarde hoofd ge-
kregen. Ik zou teveel moeilijke
woorden gebruiken. Nogal eensin
herhaling vallen. Natuurlijk zijn de
preken ved telang enz. Ik op mijn
beurt daag ze uit. Prima, ik heb de
preek voor zondag a klaar. Jullie
zijn er zondag en we spreken &f dat
jullie goed |uisteren. Wolgende week
wil ik p  ghoren: hoe vaakiik in
herhaling ben gevallen. Hoeveel en
welke moeilijkewoorden ik ge-
bruikt heb. Kl ok maar, hoe lang de
preek precies geduurd heeft. Een
week later blijkt dat er van de kritiek
k weinig is overgebleven. Hoedat
komt?Omdat er ver schil istussen
[uisteren en aandachtig luisteren.

Goed luisteren

Ik geloof best dat het niet altijd
meevalt goed te luisteren. Maar wie
interessekan opbrengen blijkt er op
eensveel meer van te begrijpen.
Somszou ik het wel van de daken
willen preken: mensen, doe jullie
best om eensecht te luisteren!! Als
dominee zit je soms een hele lange
tijd achter je computer om een
preek voor te bereiden. Week in
week uit. Veak meer dan een preek
per week. Zelf ben jeniet altijd
event evreden, maar jedoet je best.
Dan mag je toch verwachten dat de
mensen indekerk bereid zijn ‘wat is
het: twintig, vijf en twintig m nu-
ten? aandachtte geven! Net alsde
preek maken ishet ernaar luisteren
best inspannend. Wat wordt er ge-
zegd, wat wordt er bedoeld Maar
ook wat wordt er tegen mij gezegd!

Wat preken inhoudt

Wat dat |aatste betreft, een preek is
niet een verhaal dat de dominee &f-
schiet in het luchtledige. Al § jij je
el maar kwijt bent. De preek is
geen verhaal om de gemeente mee
te vermaken. Daarvoor moet je Jos
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Brink of zo hebben. Alshet goed is
isde preek verkondiging van
GODSWoord! Ben jij nu bereid
om de stem van de goede Herder te
verstaan? Wil jij horen wat Hij tot
jou en de gemeente te zeggen
heeft? Ander s gezegd: mag God
jouw oren een pooselenen?Niet
om jetevertellen wat je zelf graag
wilt horen. De een wil dit en de an-
der dat. Maar de kerk is geencafe-
tarig, 'u bestelt en wij bakken, geeft
niet wat'.

God spreekt

God hesft een boodschap gericht
aan jouw adres. Hij wil jou het een
en ander op het hart binden. Dingen
waar jemisschien nog nooit bij
hebt stil gestaan. Zaken die goed
voor jezijn dsje er meeaan de
slag zou gaan. Daarom is het 0ok
nog eens zo: door de week zal blij-
ken of en hoejenaar de preek hebt
geluisterd. Het isnamelijk geen
kwestievan: wat heb ik er aan?
Wat kan ik ermee? Maar wat doe ik
ermee!

Depreekisniet alles

Ik zeg weleensaan het eind van een
preek: u, julliemogen alles verge-
ten wat ik gezegd heb. Niemand
hoeft mijn preek nate kunnen ver-
tellen. Maar ver geet niet detekst,
het Bijbelgedeelte waar het om
ging. Hoor daarnaar en gehoorzaam
eraan! De preek isniet meer dan
een hulpmiddel, een wegwijzer.
Niet de preek (laat staan de predi-
ker!) moet worden gepr ezen maar
de Heer naar Wiede preek verwijst.
Het is niet het belangrijksteof ik
het in alleseensben met de preek.
Of ik eike zin begrepen heb. Wel of
ik mede door een preek mij bui gen
wil voor Hem dierecht heeft op
Mijnleven. DieMij laat weten wat
Hij voor Mij gedaan heeft en doet
en doen zd. Diedoor Zijn Geest
mij vernieuwenwil zodat ik op
Hem galijken. Hij doet dat door
het Woord van God.

Het gaat om Jezus!
Heb jezo a eens naar een presk
gduisterd?Zo dat Hij jeboeien

mag! Dat je nog meer van Jezus
wilt weten en al helemaal niet meer
zonder Hem kunt? Als de Schriften
van Hemget ui gen, dan zeker ook
de prediking. Die zal uitgaan van
het Schriftwoord(Handel.8,35) en
Jezus prediken. Alle prediking
dient 'zegt men wel' Chrigus pre-
diking te zijn! Want & isgeen an-
dere naam gegeven onder dezon
om door behoudente worden dan
Zijn Naam! Niet een mooie preek
of een dogma, maar Jezus hebben
mensen walsjij en ik nodig! Zon-
der Hem kunnen en hoeven wij ge-
lukkig niet! Daar preek ik voor. Als
het goed iskonen jij enandere
mensen daarvoor naar dekerk. Be-
reid om te luisteren naar Jezus
stenmh
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