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KERKELIJK LEVEN / C.J. de Ruijfer

WANNEER
DOE JE BELIJDENIS?

E e n bekende vraag. Zeker in deze tijd van 't joar
informeerje daar nogal eensnaar. Tussen Pasen en
Pinksterenis & in veel gemeenten openbare
geloofsbelijdenis. Dat is een feest, waarje als familie,
viienden en gemeente bij wilt zijin. Vandaar die
vraag: Wanneer doe g belijdenis? Dun sfemmen
we onze agenda daar op af.

Maar je kunt die vraag ook anders bedoelen:
Wanneer ben je er aan toe 0 Mbeljidenis fe doen?
Wanneer vindt de dominee of de kerkeraad datje
20 ver bent? En wafdenk e daar zelfvan? Het
antwoord op die vraag S ook belangrik. Want
daarop stemmen we in de kerk de agenda van de
catechese af. in een paar artikelen wif ik wat
kanttekeningen plaatsen bij de praktijk van
belijdenis-doen in onze kerken en de catechese die
daar naar toe leidf.

Een paar antwoorden

\ ik er maar gewoon eenseen paar
op een rijtje zoalsik ze wel eens te
horen krijg:
— "Ik doe beijdenisd sik achttien
ben. *

Alsje vraagt: "Wannesr doejebe- |
lijdenis?’, kan dat hed ver schillen-
de antwoorden opleveren. Ear g zet



="k denk dat ik ermee wacht tot
ik aan het Avondmaal durf."

- "Ik doe pas belijdenisalsik het
echt eens ben met wat de kerk
leert.

— Tk wil graag belijdenisgedaan
hebben voor ik van school afga.’

—'ik doe het 't liefst tegelijk met
m'n vrienden.'

— 'lk doe belijdenisasik zeker
ben van mijn geloof.'

Er spelen dus hed verschillende
motieven een rol. Ik herken hier in

ieder geval de volgende el ementen:

- Belijdenis-doen betekent een
keusvoor God voor detoekomst
van jeleven.

- Het heeft een sterk sociaa ele-
mentin zich.
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- Jemoet er we zekervan zijn.

— Het heeft te maken met het vie-
ren van het Avondmaal.

- Het houdt in, dat je instemt met
de leer van de kerk (er zit dus
00k een kerkkeus in).

Zonder ze uitvoerig te bespreken,
constateer ik dat dit allemaal be-
langrijke motievenzijn. k signa-
leer wel, dat lang niet ale catechi-
santen het |aatste (instemmen met
de leer van de kerk) even enthou-
siast onderschrijven.

Het antwoord van de kerk

Wanneer vindt de kerk nu dat je
eraan toe bent om belijdeniste
doen? Je zou kunnen zeggen, dat
de kerk dat antwoord geeft in het
belijdenisformulier. Als je belijde-
nis doet, geef je antwoord op vier
vragen. Ik neem de eerste hier vol-
ledig op:

Belijds U dat de leer van het Oude
en Nieuwe Testament,di e in de
Apostolische Gel oofshelijdenisis
samengevat en hier in dechristelij-
ke kerk geleerd wordt, de wareen
volkemen |eer van de verlossing
is? En belooft u bij de belijdenis
van deze leer door Gods geaaide te
blijven in leven en sterven?

Zoasgezegd zijn e nog 3 vragen
(over Gods bel ofte, levenswandel
en tucht). Maar die thema's vallen
op zich ook volledig onder wat de
eerstevraag aansnijdt. Die eerge
vraagis dan ook defundamentele
vraag. Hoefundamentee! de kerk
dievraag vindt blijkt wel hieruit,
dat die ook weer terugkomt asje
een kind laat dopen, en als er een
ambtsdrager bevestigd wordt. Wel
isdat een ander e situatie, naar er
iseen duidelijk verband!

Alsjenu naar dit eerste vraag
kijkt, dan valt op wat sen zwaar ac-
center valt opdeleer. Er wordt ge-
vraagd naar de |l eer van de Schrift
en naar de ler van de kerk. Tk con-
dateer dat de kerk tegen haar jonge
leden zegt: Jedoet belijdenis,wan-
neer jeinstemt met & leer van de
kerk alsde schriftuurlijkeleer.
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Wat betekent instemming?

De vraagis nu natuurlijk, wat het
betekent alsjeinstemt met de leer
van dekerk. Zelf ben ik op catechi-
satie opgevoed met een hedl strikte
opvatting op dit punt. In feitegin-
gen weer vanuit, dat het betekent
dat je de Drie Formulierenvan
Enigheid onderschrijft, als je belij-
denisdeet. Indetijd dat ik belijde-
nisdeed (1967}, wasdat eok een
vrij lgemenevisie.

Aan dezevisiezitten een paar hed
mooiekanten. Allereerst wordt de
mondigheid van de kerkledenhier
uiterst serieus genomen. Er wordt
niet zomaar vanuit gegaan, dat je
gelooft wat de kerk gel ooft. Je bent
als belijdend christen zdf aan-
spreekbaar op deinhoud van diebe-
lijdenis. Daarnaast schept deze vi-
Seveel duidelijkheid. Je nag de
belijdendeleden houden aan de be-
lijdenis van de kerk. De geloofseen-
heid krijgt zo een sterkeinhoudélij-
keinvulling. Deze visie heeft on-
getwijfeld veel bijgedragenaan het
karakter van de vrijgemaakteker-
ken als echte belijdeniskerken.
Mijnsinziensisdat niet te veel ge-
zegd. De belijdenisvan de kerk
heeft een hedl wezenlijke, centrale
functievoor de identiteit van onze
kerken.

Natuurlijk had (heeft?) dezevisie
veel gevolgenvoor de catechese.
Het betekendeonder andere, dat je
op catechisatieook alledrie de For-
mulieren van Enigheidgrondig
moest doorwerken (dusook de
DordtseL eerregels). Anderskon je
moeilijk eerlijk jazeggen opdie
eerstevraag. En ook verder stelt
zo'n uitgangspunt behoorlijkeel -
sen aan het leerprocesop catechisa-
tie. Er moet nogal wat verwerkt
worden!

Samengevat formuleert dezevisie
een helder nitgangspunt. Dat kan
veel betekenen voor het karakter
van een echte belijdeniskerk. Het
schept duidelijkheidbinnen de
kerk en het stelt hogeeisen aan de
catechese.

Toch blijkt vanuit de praktijk, dat
er aan deze visieook wel bezwaren
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zitten. | k noem hierondereen aan-
-tal knel punten.

Organisatie van de

catechese

Zodsgezegd stelt dezevisie hoge
eisen aan de catechese. Vanouds
hebben we asgereformeerden al-
tijd gezegd dat dat een gezamenlij-
ketaak van gezin, ker k en school
is. Maar diedrie zullen dan ook on-
derling optimaal moeten functione-
ren en samenwerken, wil je deze vi-
Sewaar kunnen maken. ik denk
dat de huidigesituatie zeker niet
optimaal genoemd kan worden.
Datisaleen d te illustreren aan de
te behandelen | eerstof.

In 1985is een congresgehouden,
dat ten doel had door tespr eken
over de onderlinge afstemming van
catechese, onderwijsen jeugdwerk.
Op dat congres bleken velen de me-
ni ng toegedaan, dat de catechese
zich vooral moest concentreren op
de catechismus. Daarnaast zouden
NGB en DordtseL eerregelsdan
meer in het godsdienstonderwijs
ter sprake kunnen komen. Nu heeft
dat congres geen echte af spraken
gemaakt op dat punt. Maar er is na-
di en vaak wel indierichtingge-
werkt. De catechismus-methode
Ik geloof' concentreert zich inder-
daed op de catechismus(maar be-
trekt daar wel regel matig elemen-
ten uit de anderebelijdenisgeschrif-
ten bij). En voor het godsdienston-
derwijsisdoor ds. C. Bijleen leer-
boek geschreven over & NGB( LR
ren geloven). Enopeen enkele
scholengemeenschapf ungeert zelfs
een werkboekjebij de Dordtse
Leerregels.

Maar van een echt e afstemming is
inde praktijk nauwelijkssprake. 1k
heb eens willekeurig wat navraag
gedaan bij enkele mensendie bij
dit onderwijshet r okken zijn. Het
bleek, dat diverse godsdienstlera-
ren niet uitgingen van de genoem-
de afstemming, of zelfsniet op de
hoogte var en van de overwegingen
van dat congres (dat laatste geldt

t r oumens ook voor heel ved domi-
nees). Er zijn zodoendeved leerlin-

gen die het voortgezet onderwijs
verlaten, zonder daar ooit de NGB
o deDordtse Leerregets tehebben
gezien. (En dat geldt zeker voor
leerlingen diegeen gereformeerd
onderwi j s volgen!) Ook op catechi-
satie komen ze niet meer uitgebreid
aan de orde.

Bet resultaat vaneen en ander is,
dat veel belijdeniscatechisanten
nog met een aantal blinde viekken
in hun kennisrondlopen. Nadege-
loof shelijdeniswordt vanuit &
ker k meestal niet meer structureel
voorzienin het invullen van die
blinde viekken.

Kortom: de organisatievan de cate-
cheseis op dit moment zodanig,
dat we het niet echt meer waarma-
ken dat een catechisantde Drie For-
mulieren van Enigheid heeft door -
gewerkt (of kan dogrwerken),

Didactiek

Nuistrouwensdirect devraag te
stellenof dat laatste wel zo nuttig
en effectiefis. Wieop catechisatie
alle drie belijdenisgeschriften wil
doorwerken, zal dat haast dleen
maar klaar krijgen door het onder-
wijsop te zetten vanuit de tekst.
Dat isnatuurlijk de klassieke ma-
nier van catechiseren. Je werkt de
tekst door met deleerlingenenal
verklarende geef je van daaruit het
onderwijsinhoud. Maar terechtis
tegen diedidactiek veel bezwaar
gekonen.

Er is nog een ander didactisch be-
zwaar. Wie werkelijk detekst van
deformulieren van enigheid wil
doorwerken en daarin ook het doel
van de catechesezoekt , zal zeer ho-
geeisen moeten stellenaan kennis
en inzicht van de catechisanten. Er
vor den nogal wat bedissingen ge-
nomen in de belijdenisgeschriften
dieom een behoorlijk inzicht vra-
gen. Wil decatechisant min of
neer in staatzjn om daar verant-
woord jaop tezeggen, danzd de
catecheet nauwelijksverder kun-
nenkomen dan het werken aan ken-
ni s en inzichtsdoelen, AU vanuit
deonderwijsdidactiek hebbenwe
nu juist geleerd dat er 0ok doelen
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Zijn, die te maken hebben met vor-
ming, met het ontwikkelen van een
houding. En we zijn er toch met d-
kaar van overtuigd, dat wedie bij
de catechesenooit mogen verwaar-
lozen. ZeZjn juist essentieel om
dekinderen te helpen ook 'er naar
te gaan leven'.

Daar komt nog een ander element
bij. Alswe ki j ken naar de catechi-
santen, zijner ook hedl wat kinde-
ren voor wie het eenvoudig teveel
gevraagdisomecht bekend te zijn
met debelijdenisgeschriften. Het
ligt gewoon niet in hun vermogen.
En toch geloven we, dat ook zij
hun eigen volwaardige plaatsin de
gemeente nogen innemen.
Kortom: ook didactisch gezien kun-
nen we het niet waarmaken, dat de
catechisese heenwerkt naar het on-
derschrijvenvan de Drie Formutie-
ren van Enigheid.

Je de belljdenis eigen
maken

Vanuit de kerkelijke praktijk wil ik
nog een ander bezwaar noemen.
Het komt nogal eensvoor, dat men-
sen nahun gel oofsbelijdeni splotse-
ling voor ingrijpende vragen ko-
men te staan, waar ze niet meteen
uitkomen.

Dat heeft onder anderete maken
met deleeftijd waarop wij vaak be-
lijdenisd m . \bor velenisdat in-
derdaadrond & 18 jaar. Envaak
vindt degel oof sbelijdenisook
plaats aan het eind van de school-
tijd. Dat betekent, dat veel jonge-
ren vlak na (of vlak voor) hun ge-
loofsbelijdenishet huis uit gaan.
De vertrouwde omgeving van
school en thuisvalt weg. Daarmee
valt sons ook een belangrijk ge-
deeltevan de geloofsomgeving
weg.

Indietijdkomje niet zelden voor
dlerlei nieuwedingen te aan. Je
sudieconfronteertje met kritische
vragen en twijfels. Maar ook wan-
neer je als werkende jongere je
plaatszoekt in de maatschappij,
kan de ontmoeting met ongel oof en
tegenstand soms heel direct zijn.
Daar kan een bedreiging van uit-
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gaan, maar ook een hed aantrekke-
iijke uitnodiging. Beidekunnenje
in een crisisbrengen.

In zulke situatieskunnen er vragen
opkomen diedieper relkendan je
tijdensje catechisatie-periode voor
mogelijk hebt gehouden. Vragen
die ook vaak raken aan deleer van
dekerk.

Nexr juistin diesituatiemaken kri-
tische jongeren het nog wel eens
mee, dat de ambtsdragers hen aan-
sprekenop hun belijdenis. 'Je hebt
toch belijdenisgedaan? Alsjeou-
derling of dominee dat zegt, isdat
natuurlijk waar. En daar mogen we
elkaar ook op aangpreken. Maar re-
gelmatig blijkt dan dat ieder zich
daarbij ietsanders heeft voorge-
steld. Voor veed jongerenisdat niet
zeldeneen ontnuchtering. Ze heb-
ben hun gel oof shelijdenishelemaal
niet beleefd alseen definitief jaop
de belijdenis van dekerk. Maar
sommige ambisdragers gaan er
(eventued stilzwijgend} vanuit, dat
jetoch werkelijk de belijdenisvan
dekerk hebt onderschrevenen dat
jedaar danvoor moet stam. Ge-
loofsbelijdenisisimmersde afdlui-
ting van de catechese. (Op de ach-
tergrond kan SON$ ook een rol spe-
len, dat voor sommige ambtsdra-
gerskritische vragen bij de belijde-
nismoeilijk teverteren zijn.)

In de praktijk blijkt dus, dat er ook
na je gel oof shelijdenisvaak nog
ruimtenodig isom jediebelijdenis
‘eigen temaken'. Je bent e nog
niet klaar voor om de drie fermulie-
ren echt van harte en bewust te on-
derschrijven.

Geloofsbelijdenis is geen
afronding

Vanuit de genoemde bezwaren con-
cludeer ik, dat we het niet( neer)
waar maken dat de openbare ge-
loofsbelijdenis een volmondig on-
derschrijvenvan deDri e Formulie-
ren van Enigheid betekent. Nu
denk ik, dat in de praktijk de mees-
te mensenvoor zichzef dlangdie
conclusie getrokken hebben. Me-
nig ouderling zegt dat ook met zo-
ved woorden tegen de catechi sant

diebelijdenis wil doen: 'Denk er
maar goed aan, dat jehiermee niet
klaar bert. Nee, het begint pas’.
Dat iseen wijswoord bij jege-
loofsbelijdenis. Je geloofsbelijde-
nis is geen diplomavoor een vol-
leerd gelovige.

Entochishet vreemd, dat wein de
praktijk de geloofsbelijdeniswel
beschouwenalseen afduiting. Al-
lereerst wordt de catecheseafgesl o-
ten (met een soort examen). Menig
belijdeniscatechisant constateert
dat hij vervolgensin een diepgat
valt, as het wekelijkse onderwijs
wegvat. Maar bovendiengaat ie-
dereen er toch vanuit, dat jealsbe-
lijdendlid staat en kunt staan voor
de keusdie jehebt gemaaki.
Kennelijk ishet nodig, dat dekerk
het wat duidelijker met zoveel
woordenzegt : geloofsbelijdenisis
geen afronding. Maar dan moeten
we daar 00k verdereconclusiesuit
trekken.

Belijdenis-doen in
leerlingsituatie

Gel oof sbelijdenisdoen isgeen di-
plomavoor volleerd gelovige.
Maar dan moeten we ook erken-
nen, dat we belijdenisdoenin een
leerlingsituatie. Dat heeft gevolgen
voor jei nst enm ng met deleer van
dekerk. Decatechese heeft in dit
opzicht een eerste kennismaking
met de leer van dekerk geboden.
Openbare geloofshelijdeniswil dan
zeggen dat de catechisanter op ver-
trowt, dat dieleer van dekerk in
overeenstemmingis met deBijbel.
Deze visieisoverigensniet nisuw.
Infeiteis ze alle eeuwen door re-
gelmatig verdedigd in verband met
dekerkelijke catechese. Op deze
manier wordt de catechesesterk
ontlast. Je hoeft niet de complete
leer van de ker k doorgewerkt te
hebben, inclusief een afduitend
examen. Grondigekenni snaki ng
met de hoofdzaken kan dan opeen
uitvoerige en didactisch verant-
woorde manier plaatshebben.
Dekeerzijdedaar van iswel, dat de-
zevisienoga wat verplichtingen
schept. Een echt e belijdeniskerk
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moet ook na de openbaregel oofs-
belijdenis garanties scheppen voor
een hartelijkeinstemming met de
leer van de kerk. Alsjebelijdenis
doet, spreek je uit dat j e vertrouwt
dat de leer van de kerk in overeen-
stemming ismet deBijbel. Maar
dat vertrouwen heeft natuurlijk nog
v bevestiging nodig. Dat vraagt
in de eerste plaats om voortgaande
catechese. En uiteraard speelt de ca
techismusprediking hier ook een
rol.

De achtergrond

Uiteindelijk blijkt er nogal wat vast
te zitten aan die simpelevraag:
Wanneer doe je belijdenis? Onze
kerkelijke praktijk vertoont hier
e paar knelpunten. Mijnsinziens
speelt hier op de achtergrond mee
welke plaatsde openbare geloofs-
belijdenisinneemt. Aan deene
kant verbinden we die nl. met de
doop. Aan deanderekant met de
toelatingtot het Heilig Avondmaal.
Terecht hebbenwe altijd die beide
verbindingen gelegd. Vandaar dat
catechese vaak beschouwd wordt
dseen begeleiden van doopleden
op weg naar devieringvan het Hei-
lig Avondmaal. Toch denk ik, dat
jedie verbinding ook testrak kunt
leggen. En juist dan treedt: er span-
ni ng op. Daarover hoop ik volgen-
deweek teschrijven.
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- JEZUS, DE KERKGANGER

*...volgenszijn gewoonte...”

Lukas4 : 16

'Wieiser aan de beurt omop te
passen?

!Ik!!

"Ikl

'Forget it! Ikkel!”

Alledrie kijken ze mij aan met hun
eerlijksteogen. Niet erg eerlijk
dus. Alleeneen reconstructie, Herr
Derrick waardig, kan duidelijkheid
verschaffen. Henkjan blijkt aan de
beurttezjn Hevigteleurgesteld
maken Arjen-en Tiemen zich kerk-
klaar. ‘

Zehoeven mijn preken niet. Thuis
niet en op de kansel niet. O zeker,
straksbij het toetje zullen zij Op
moeders vraag: ‘'Wie weet er nog
iets van de preek’ er een vriendelij-
ke opmerking over naken. Opeen
toontje dat mij doet huiverenalsik
vooruit denk aan de jaren van hun
puberteit. Ja, zij weten er nog wat
van, maar ved liever waren ze

thui s gebleven.

Kan ze geen ongdlijk geven. Ging
mij vroeger net zo. Gelukkig benik
deoudstethuis, en waser bijnaal-
tijd wel een baby om op t e passen.
Wij waren thuismet ons elven (all
in).

Enzatik in dekerk, wat dééd ik er
dan? Orgelpijpentellen in de @ o-
ninger Noorderkerk, eindel oos. Of
de logistieke problematiek doorre-
kenen, die wordt veroorzaakt door
twee pepermunten en drie punten.
Peperpunten...

HetisLukas' schuld. Hij veroor-
zaakte deze mijmeringen. |K lasbij
hem: ’...En Hij ging volgenszijn
gewoonteop de sabbatdag naar de
synagoge’.

Jezus in de kerk. Een Jodenkerk,
maar dat maakt hier geen verschil.
Somsvoerde Hij er het woord.
Maar dat zal niet geldenvanzijn
jongejaren, En ook later, twintig,
vijfentwintig, négenentwintig jaar
oud, zal hj niet elke zaterdag heb-
ben gesproken. Het iszel f s noge-
lijk dat Hij totz jn dertigste 2 jn
mend helemaal niet heeft openge-
daan.

Ik zie Hem gaan, langejaren. | K zie
Hemaz tten luisterennaar de oude
Rabbi Masjie en naar kandidaat Ja-
kobus. C&en orgdpijpomHemd
te leiden, terwijl kandidaat Jakobus
dear toch altijd veel aanleiding toe
gesft!

Inernst: denk eensnaover decon-
sequentiesvan die woor den 'vol-
gensz jn gewoonte. Onlangs, 0p,
een vrije zondag, hoorde ik iemand
op een preek reageren met de woor-
den: 'Wat een snertverhaal!’ Eer-
lijk gezegd, hij had niet helemaal
ongelijk. Het was soep met ballen,
van het soort dat ik helaas zdlf ook
wel ook wel zal hebben geserveerd.
Toen moest ik opeens aan Jezus
denken. Naar de synagoge gaan,
dat was vaste prik voor Hem. Wat
zal Jezus veel dechte preken heb-
ben gehoord. Oh, ik gaer graag
vanuit dat Hij ook wel eens aange-
naam getroffen zal zi jn geweest.
Maar ik weet zeker &t er onder le-
zers vandit stukjeniemandis, die
zofeilloos de zwakke pl ekken in
een preek weet te onderkennen al's
Jezustoen. Slecht gebrachte pre-
ken, preken zonder gevoel voor
wat een timmermanzea bezig-
houdt. Om nog maar niet te spre-
ken van het feit dat Hij aan zichz&lf
voorbij gepreekt zag, dat de bood-
schapover de lijdende Messi as niet
werd onderkend. En vet derkt u
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van de keren dat Godsdienst werd
vertaald naar zelfbevestiging. Wat
toch weer van een heel andere orde
isdan het geen-boeiende-spreker
zijn.

Maar goed, saaie sprekers, kwaaie
sprekers, Jezuskwamter synagoge
volgens zijn gewaoonte.

Op een o anderemanier wist Hij
door de vormen heen tekijken, en
daarachter een ontmoseting met zijn
Vade te zien. En dusblesf Hij ko-
men. Met gewoontes moet je Uit-
kijken. Maar deze gewoontevan
Jezuskan jevolgensmij aleentot
jeschade negeren. AlsHij bleef ko-
men, wie ben ik dan om weg teblij-
ven.

Weset u wat ik gadoen? Ik gadit
versvan Lukas uit mijnhoofd le-
ren. Ik gahet, a s volgens de predi-
ker deftijd er voor is gekomen, aan
mijn jongensvertellen.
Ta dietijd moet itk maar flink mijn
best doen, om actued!, boeiend, ge-
dreven, origined, exegetischver-
antwoord, Christocentrisch, heils-
historisch en wat heb jenog meer,
tepreken. BN op vrije zondagen
moest ik 00k maar gewoon blijven
gaan.
Terslatte zit b er nog steeds, kan
ik dan nij n plaats e openlaten?

3
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/ELFBEDROG

Het is een virus. Je komt er mee in
aanraking, zonder dat je het weet.
En het gaat er mee als met griep.
Heeft die je eenmaal te pakken,
dan ga je eraan. Je merkt het pas
als je geveld bent. Geen huis, geen
leeftijd, geen positie is veilig. Ou-
den, jongeren, mannen, vrouwen,
invloedrijken en kansarmen, ze zijn
allemaal even vatbaar. Het afweer-
mechanisme wordt sterk bepaald
door de cultuur waarin je leeft. Er
is maar €én middel dat een mens
immuun maakt: vroomheid. Het
wordt op de markt gebracht onder
vele namen en in vele soorten, die
overigens in wat voor verpakking
en onder welke merknaam ze ver-
kocht worden, alle direct te herken-
nen zijn aan de geur van ‘vreemd-
heid’: godsvrucht, ootmoed, be-
scheidenheid, bezonnenheid, zelf-
beheersing. Geen van deze artike-
len is los verkrijgbaar. Ze worden
ook niet in potjes verhandeld. Je
kunt ze niet in tabletvorm innemen.
Ze zitten als het virus zelf in de
lucht die je inademt. Of niet. En
dan nog, ineens heeft het virus
weer toegeslagen, zonder dat je het
weet. Zelfbedrog.

Voorbeeld 1

Hij stond boven op het dak. Mach-
tig uitzicht. In de verte de rivier.
Naar een andere kant de grootse ge-
bouwen. De zon scheen er over
heen en zette alles in een gloed.
Brede wegen. Het verkeer. Grootse
architectuur. Kunstwerken. Wat
een uitzicht. Wat een schitterend
panorama. waar je ook keek, je
werd getroffen door schoonheid,
kracht en welvaart. Dat alles was
mee tot stand gekomen door zijn
impulsen. Sterker: zijn beleid had
de basis gelegd voor deze schitte-

ring. Zeg maar rustig: het was het

resultaat van zijn werk. Daar kon je |

met recht trots op zijn. Dat was hij
dan ook. Wat was daar mis mee?

Hij sprak. Een mens in zijn trots
wil graag applaus. Als niemand
iets zegt, gaat hij zich zelf toespre-
ken. Zelfs hardop. Dit is het grote
Babel dat ik gebouwd heb. Wie het
leest in Dani€l 4 voelt het aanko-
men. Dit kan niet goed gaan. Je be-
grijpt het niet, dat de man zelf dat
niet in de gaten heeft. Hij is hét
voorbeeld geworden van zelfover-
schatting. Van zelfbedrog. Het is
haast iets psychotisch. Hij raakt
volstrekt het zicht op de proporties
kwijt. De werkelijkheid en zijn we-
reld kloppen niet meer. Hij kickt
op macht. Hij is ver-slaafd.

Zijn zeltbeeld bedriegt hem. Naast
hem telt niemand meer. Boven
hem al helemaal niet. Hij stijgt ho-
ger en hoger. Tot hij valt. Wel val-
len moet. De stem van God velt
hem. Een stem. Een woord. Meer
niet. Dat zet hem op zijn plaats.
Tot hij zijn plaats kent en erkent.
Toen pas was de ban verbroken.

Voorbeeld 2

Een paar hoofdstukken verder vin-
den we weer zo’n voorbeeld. Bel-
sassar. Hij houdt een feest. Dat
gaat de hele nacht door. Ze gaan
uit hun dak. Mateloos. Eindeloos.
Alsof er niets anders meer is. Je
ziet het aankomen. Maar niemand
heeft op dat feest nog de ogen
open. Daar zien ze kennelijk niets.
De vijanden liggen voor de muren
van de stad. Maar de koning laat
drank aanrukken. En vrouwen. En
tenslotte de bekers van een over-
wonnen god uit Jeruzalem. Dat
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J.T. Oldenhuis

geeft een extra kick: drinken uit de
bekers van Jahweh. Ze komen in
een roes. Ze hebben geen enkel
zicht meer op de werkelijkheid. Ze
zijn ver-slaafd. En alles eindigt met
die ene schitterend opgebouwde
zin, waarin de roes stuk breekt op
de werkelijkheid: in diezelfde
nacht — ja in diezelfde nacht — werd
Belsassar — ja wat? — de koning der
Chaldeeén — en nu is de spanning
op zijn hoogst — gedood.

Zelfbedrog

Twee voorbeelden, genoemd in

een artikel van ds. Douwe Wou-
ters, die zoveel bekendheid gekre-
gen heeft door zijn niet aflatende
strijd tegen de verslaving in allerlei
vormen. Ik citeer een gedeelte van
een artikel van hem in het kwartaal-
blad over verslaving en kerk Meele-
ven (96/1, uitgegeven door de
Stichting De Regenboog te Amster-
dam).

"Hoe kon het gebeuren dat beide
koningen zo'n vertekend beeld van
de werkelijkheid hadden? Het is
haast niet te geloven dat Nebukad-
nezar geen enkele zelfkritiek en
zelfspot had. ledereen die het ver-
haal van Daniél leest, ziet ogenblik-
kelijk waar de koning zijn grenzen
overschrijdt, maar Nebukadnezar
zelf ziet niets. Het verhaal van Bel-
sassar is even merkwaardig. Hoe is
het mogelijk, dat hij zo’n enorme
inschattingsfout maakt en het feest
laat doorgaan, terwijl de vijanden
de stad binnendringen? Dat dat ver-
keerd aflopen moet voelt iedereen
aan, maar Belsassar voelt helemaal
niets. Voor hem telt maar één ding:
The show must go on. Onbegrijpe-
lijk... Dat is zelfbedrog voor de
buitenstaanders meestal’.
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Zdfbedrog, jawat isdat? V& be-
gint het mee? Met het niet opvan-
genvan dejuistesignalenen het fil -
teren naar eigen keuze van de opge-
vangen si gnai en. Een verkeerde
kijk opde werkelijkheid Eenin-
schattingsfoutin het begin. Het zoe-
ken en oproepen van bevestiging

bij anderen. De keuze van raadge-
vers en vrienden. En aan het eind
van deze weg is de vertekeningto-
taal. En het Lijkt erop of er geen
weg meer terug is. Het i shaast psy-
chotisch: het zelfbedrog bevestigt
zich zelf. Goed is wat goed ge-
voeld wordt. Tenslottedekick.
Slecht iswat de kick belemmert.
Z0begint verdaving. En daar komt
zetend otte terecht. Wat voor ver-
daving het ook maar is. Het iseen
gevolg van het virus zelfbedrog,
dat hedl klein begint. Altijd.

Er zijn veel dingen dieeen kick ge-
ven. Gamaar na. Nebukadnezar
kickte op macht. Belsassar onder
meer op drank. Hun onderschel-
dingsvermogen verd aangetast. De
zelfoverschatting werd grenzel oos.
De onderschattingvan de werke-
lijkheid maakte ze reddeloos. Dat
deed dekick.

ik citeer nog eensWouters. 'Bij
chronisch gebruik van alcohol en
andere drugs, zoals heroine, ver-
dwijnen onlustgevoel ens. De dr uk
om aan het verwachtingspatroonte
voldoen, om verantwoor delijkheid
te dragen, en netjesin het gareel te
lopen, valt weg. Dat geeft een lek-
ker relaxed gevoel. Omdat de on-
lustgevoelensterugkeren dsdea -
cohol of dedope isuitgewerkt, is
het belangrijk dat er steedseen
voorraadjeachter dehand is. Zo
ontstaat een voortdurende pendel
van de onlustgevoel ens naar deeu-
forie, en weer terug, Van de leegte,
de kou, de meedogenloosheidvan
het naaktebestaan via een hoeveel -
heid drank of een shotje naar de
hof van Eden, en terug. Viade vol-
gende dosisopnieuw naar het para-
dijs, een tik-tak bestaan zonder
eind.' Datisdekick.
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De kick

We kendendit woordal lang. Het
was de 'aangename emotieten ge-
volge van een bepaalde ervaring’
(Van Dale). ledereen kon een ki ck
ergensvan krijgen. En wat was
daar mis mee? Maar er staat nog
ietsinde grote Van Dale: hetis
ook de aangenameemotie 'tenge-
volgevan het gebruik van een sti-
mulerendestd’. Enweer kunje
vragen, wat daar mis nee is. Kof-
fie hoort er bij en thee ook. Nicoti-
ne en sherry. Daarnakomt ook de
dope. Wegebruiken nogal wat sti-
mulerendestoffen. Allemaal. Nie-
mand die zegt dat daar wat mis
meeis. Er iseen glijdend gebruik
van stimulerendemiddelen. Er is
geen grens tussen zwart €N wit. Ro-
ken, drinkenen blowen. Nicotine,
a cohol en dope. En nog wel mesr.

Gedicht

In hetzelfde blad waaruit ik een
paar citaten gaf staat ean gedicht,
waaruitik ook een aantal regelsci-
teer.

H et meest bedriegen mensen zich
zelf

wanneer ze jong zijn, nog niet vol-
wassen,

wanneer ze nog ni et weten
wie ze zijn en wat zewillen,

zich kleden en zich gedragen ah
navolgers

van i dol enen trendsetters.

Hoe onzeker zijn ze,h e kwetshaar,
hoe afhankelijk van h m opvoeders,
diedikwijlswillen wat zj rier wil-
len

en die opbouwen wat zj het fefss
willen afbreken

OGaod,

ook in zogenaamde gelukkige ge
zinnen

kunnen mensen zich zelf bedriegen
Wanneer ze niet meer eerlijk kun-
nenzjn

naar hun partner, hun kinderen
Wanneer ze niet meer kunnen pra-
ten

over wat hen werkelijk dwars zit
terwille van de lieve vrede.

W.L. de Graaff

vitgekomen

Een aantal gedichtenbundels:

Sst, ik ga bidden, kindergebeden,
door Lenze L. Bouwers. Uitgeverij
Kok Voorhoeve, f 12,50 (44 blz.).

De nacht gaat weer voor bij, door
Nel Benschop. Uitgeverij Kok
Kampen, f 14,90 (48 blz.).

Een parelin Gods hand,door An-
ne van der Zee Uitgeverij Brede-
wold Wezep, f 15,- (36blz.).

Tevol omtedragen, door Rijnie
van der Kaaden. Uitgeverij De
SchansWerkendam, f 14,75 (48
blz).
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K. Harmannij

HET MONOPOLIE
VAN DE PREDIKANT

-

Een predikant h

Niet verplicht

Artikel 30 NGB lijkt in deze rich-
tingt e goreken als het aan de ouder-
iingen en diakenen geen speciale
taak opdraagt, maar aan de predi-
kanten wel: zij zi jn eromGods
Woord te prediken en de sacramen-
ten te bedienen. De anderen dus
blijkbaar niet, zou je kunnen zeg-
gen.

Toch isdezei ndr uk onjuist. Dat de
belijdenis van de predikanten wel
een taak noemt en van de ouderlin-
gen en diakenen niet, heeftimmers
te naken met het verschil in bijbel-
sefundering van deze ambten: het
predikantenambt i sgebaseard op
denoodzaak van het ver k dat hij
moet doen, terwijl we van ouderlin-
gen en diakenenwel weten dat ze
er moeten zijn, Ndar minder goed
wat ze precies neet en doen.

eeft een ruime
elijke taken die w

Ondertussen zegt de belijdenis wel
dat ouderlingen en diakenen met
de predikanten een kerkeraad moe-
ten vormen. Dat laat in ieder geval
demogdijkheid open dat zedepre
dikant zu | en onder steunenin zijn
werk, en zo nodig ook bepadde
werkzaamhedenvan hem kunnen
ovememen. Een predikant mag wel
ales, maar hoeft niet alles. En alles
wat behoort tot detaak vande pr e
dikant, isdaarmeeniet bij voorbaat
verboden terrein voor ouderlingen
en diakenen.

Qok de Bijbel geeft ons geengrond
om bepaalde taken bedlist alleen
aan de predikant toe te W zen.
Qoner kel i k isbijvoorbeddhet o p
treden van der zeven mannen diein
Handelingen 62 j n aangesteldom
'detafelste Menen' , endatinon-
der scheid van de apostdlen, die
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zich zullen wijden aan 'de bedie-
ning van het woord’. Wanneer er
echter vervolgingen losbreken,
zien we tenminste één van hen, Fi-
lippus, op pad gaan om te preken
en te dopen (Hand. 8). Daar was hij
niet voor aangesteld. Maar hij doet
het wel. En de apostelen vinden het
prima: ze sturen zelfs een afvaardi-
ging naar Samaria om dit werk van
Filippus te ondersteunen.

In de eerste brief aan de Korintiérs
schrijft Paulusover Apollos ais een
collegain debedieningvan het
\itrd (1 Kor. 3). Tochkrijgenwe
uit Handelingen 18 niet deindruk
dat Apollos voor dit wer k een amb-
telijke opdracht had ontvangen: er
wordt alleen gezegd dat hij voor
zijn reis naar Korinte een goede at-
testatie meekreeg van Efeze.

In 1 Korintiérs 1 zegt Paulus blij te
zijn dat de meeste gemeenteleden
niet door hem, maar door anderen
zijn gedoogt. In dezelfdebrief
schrijft hj over de avondmaalsvie-
ringenin Korinte, dieook inzjn af-
wezigheid waren doorgegaan.
Maar we merken nietsvan speciale
predikanten ih Korinte die deze s
cramenten hebben bediend.

Wel gepast

Toch hoeven we it dit allesniet
meteen de conclusiete trekken dat
dekerk ai deze zaken dusmaar vrij
moet laten: alsof iedereendie zich
gedrongen voelt om te preken, te
dopen of het avondmadl te bedie-
nen, dat 0Ok maar moet gaan doen,
Want het zal toch niet voor niets
zZijn dat de Here ambtsdragersaan
de gemeente gesft. Hij brengt daar-
door een zekereordeningaanin
het kerkdlijk leven, diewij in onze
kerkelijkepraktijk niet overboord
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mogen zetten. Juistin deal ge-
noemde brief @an de Korintiérs,
waarschuwt Paulus scherp tegen
wanordelijketoestanden in het ker-
kelijk leven dsiedereen alles wil
doen.

Bovendien werkt een ambtelijke
structuur mee aan de goede kwali-
teit van het kerkelijk leven: bij de
benoeming van ambtsdragers dien
jeer immers op teletten of de Here
hen voor dietaak geschikt heeft ge-
maakt (Hand. 1 : 21-26, Hand.
6:3,1Tim, 3: 10).

We doen daarom niet verkeerd al's
wij in onzekerkelijke praktijk af-
spreken om bepaaldekerkel i j ke
handelingen alleen telaten verrich-
ten door bepaalde ambtsdragers.
Daarmee voorkomen we dat er in
de eredienst gedrang ontstaat bij de
microfoon. We kunnen er zo ook
beter op toeziendat & vanaf de
kansel geen srieinteressante
ideeén wordt verkondigd, maar al-
leen een getrouwe weergave van
GodseigenW d . Verder voorko-
men weop die manier dat doop en
avondmaal op een slordige manier
worden gevierd.

Maar ook niet meer dan dat

Het blijft daarbij echter belangrijk
om tebenadrukken, dat dit een ker-
kelijkeafspraak isen geen bijbelse
eis. Dat isvooral van belang wan-
neer er gevraagd wordt om wijzi-
ging van dergelijke af spraken. Bij-
voorbeeld a's er gevraagd wordt
om wijziging van de regel dat al -
leen predikanten de zegen zullen
uitspreken.

Het werkt namelijk vertroebelend
alsnen deindruk wekt dat op zo'n
vraag slechtséén antwoord moge-
lijk is, hetzij toestemmend, hetzij
afwijzend. De synode van Heemse
1984 heeft laten zien dat dit onher-
roepelijk tot een patstelling leidt.
Deze synode deed dan ook de
merkwaardige uitspraak dat voor
bei de standpunten wel veel argu-
mentatiewas aangedragen, maar
geen bewijs(Acta,art. 70). Dat
zegt nietsover de bekwaamheid

van de mensen die deze argumenta-
tie hebben aangedragen; het zegt
wel veel over het onderwerp. Het is
een onderwerp waar de Bijbel geen
bindende voorschriften voor geeft.
Het iseen onderwerp waar dekerk
zelf invulling aan kan geven. Uiter-
aard moet dieinvulling passenin
het raam van wat we wel uit de Bij-
bel weten, maar dan blijft er nog
genoeg vrijheid over.

Samenhang gewenst

Dievrijheid kunnen wedan gebrui-
ken om te zorgen dat weafspraken
krijgen dieintern een duiddlijk ge-
heel vormen. Het werkt immers
verwarrend wanneer we voor een
vergelijkbare zaak hed verschillen-
de af spraken maken.

Concreet: het werkt verwarrend
wanneer weover het uitspreken
van de zegen in 'leesdiensten’ een
besluit nemen dat niet strookt met
eerdere besluiten over de bediening
van de sacramenten in dergelijke
'leesdiensten’.

Dat isimmers het geval geweest op
desynode van Ommen 1993. Deze
synode hesft gemeend vedl proble-
men te kunnen omzeilen door te
kiezen voor een geisol eerde aanpak
van één probleem: hoe moet het
met de zegen alser geen predikant
is? Waarhij de synodedan kwam

tot de uitspraak dat de zegen ook in |

eendienst zonder predikant onge-
wijzigd uitgesproken mag worden.
Die uitspraak is, alszodanig, wei-
nig verrassend. Want dat had de
synode van Heemse ook al gezegd:
jekunt niet bewijzen dat het niet
mag. Dus mag het wel. Jekunt ech-
ter evenmin bewijzen dat het ver-
plicht isom het ook werkelijk te
doen. Je zult dus zelf, in goed ker-
kelijk overleg, tot een beslissing
moeten komen over de praktijk die
jevanaf heden zult volgen. Maar
dan ishet wel wijs om aan tedlui-
ten bij andere bestaande af spraken,
bijvoorbeeld de af spraak over de
bediening van de sacramenten. En
dat isop de synode van Ommen
niet gebeur d.
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Wie immers de argumenten van de-
ze synode nagaat, merkt al gauw
dat deze zonder problemen zijn toe
te passen op de bediening van doop
en avondmaal in diensten zonder
predikant. Ook dan geldt dat een
eredienst zonder predikant even-
goed eredienst mag heten. En ook
dan geldt dat h a'de gemeenschap-
pelijke verantwoordelijkheid van
degezamenlijke oudsten' genoemd
kan worden, dat de sacramenten
worden bediend. En ook dan geldt
dat de gemeente, ook d iser geen
predikant, toch 'mag uitgaan van
derealiteit dat haar Heer in de sa
menkomsten aanwezig is naar zijn
belofte', zodat er wat dat betreft
geen verhinderingenzj n voor de
viering van het avondmaal o de be-
diening van de doop (vergelijk de
Acta art. 40).

De synode heeft dit echter niet uit-
gesproken. Wellicht omdat het haar
00K niet was gevraagd. Maar het
was natuurlijk te verwachten dat
anderen het er wel bij zouden be-
trekken.

Een ander punt dat in de besluit-
vorming van de synode van Om-
men niet aan de orde komt, isde
vraag naar het onderscheidt ussen
ambten, en het onderscheid tussen
ambtsdragers aan de ene kant en
gemeenteleden aan de andere kant.
De synode heeft nu zonder meer
uitgesproken dat iedere voorgan-
ger in de eredienst de zegen kan
uitspreken. Het maakt niet uit of
hij predikant is, o ouderling, of
diaken, of presklezer zonder bij-
zonder ambt, of student met preek-
consent.

En inderdaad: Bijbel en belijdenis
geven onsdievrijheid. Jekunt niet
bewijzen dat hier iets gebeurt wat
tegen Gods Woord i ngaat .

Maar we hebben askerken natuur-
lijk wel onze afspraken, onze kerke-
lijke orde. Endanis het teweinig
als jezegt: dit mag van de Bijbel,
dusdoen we het. Je bent toch ook
aan de Here verplicht om elkeaf -
spraak een passende plaats tege-
ven in het geheel van je kerkelijke
regel i ngen.
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Een weg uit de impasse

Er zijn tegen het beduit van Om-
men a veel bezwaar schrifteninge-
diend. Daarbij zijn e dievragen
om deinstellingvan een studie-de-
putaatschap. Wie de gang van za-
ken op de synode van Heemse
heeft meegemaakt, zal daar mis-
schien niet zo gelukkig nee zijn:
daar lagenimmersal twee stadie-
rapporten.

Maar laten we het nu eens anders
proberen. Niet meer zoeken naar
wat volgensde Bijbel per se moet
of per se niet mag. Want dan kom
jenet verder: de Bijbel geeft ons
immerseen ruime vrijheid. Maar la-

ten we de zaak praktisch aanpak-

ken: wat isin deze tijd, in onzeom-
gandigheden, een passendeantbt e-

lijke Sructuur?Wat is nuttigom

als hijzonder ebevoegdheid aan de

predikant toe tekennen, en wat
kunnen we ook aan andere ambts-

dragerstoevertrouwen,en wat kun-

nen ve zelfsheer vrijlaten?
Dezaak van de zegen indeere-
dienst werd daarbij ervaren als

knelpunt. Hoeisdat knelpunt op te
lossen binnen degegroeidekerkel i | -

kepraktijk?

Wat dan in dit eneconcrete geval
deregd wordt, iseigenlijk maar

bijzaak. De hoofdzaak is, dat we
alskerkentat een gehedl van af-

spr aken komen die passen binnen
de Bijbelsevereisten, zoalsdie zijn
vastgelegdin de belijdenis. Afspra-
ken die verder zoveel mogdlijk aan-
dluiten bij anderebij belse gege-
vens, diewel niet dwingend zijn,
maar zeker een vinger wijzingkun-
nen geven (Hand.6, 1 Tim. 5 en
dergelijketeksten). Afgoraken voor-
al, dieonder seunen wat de Her
van deker k bedoeide met de instel-
ling van deambten: de verderever -
breiding van zijn evangelie, de
doorwerkingvan zjn genadein de
gemeente. Afgraken dieonderling
een duidelijk geheel vormen, zodat
@ goed nee te werken valt in de
kerkel i ] ke praktijk.

100% zekerheid

Als brand-, storm- d andere
schadedreigt, is het maar het beste als
uw kerkelijke eigendotmmen bij
Denatus zijn verzekerd, Gewoon,
omdat Donatus in de praktijk bewijst
er te zifn wanneer Donatus kei meeste
nodig is! Bij calamiteiten van welke
omvang en aard dan ook. Op basis van
q maat gesneden voorwanrden.

50% premierestitutie

Bovendien is kiezen voor Donatus
ki ezen vaor verantwoorde bestedingen.
Jaarlijks wordt de winst van Donatus
in de vorm van premierestitutie terug
betaald. \n de afgelopen 10 jaar
bedroeg deze premierestitutie gemid-

deld maar liefst 50%!

Uw kerkgebouw is toch wel
bij Donatus verzekerd?

Vertrouwd verzekerd.

OV M Donatus u.c., Postbus 5055, 5201 GB 's-Hertogenbosch, rel 073-612 21 66

Samen sterk.

Deonarus |- een onderlinge
verzekeringmaa: schappij. En dar
betekent dat de leden samen de kracht
van Donatus bepalen. Een gemeen-
schapsgedachte die e inmiddels toe
heeft geleid, dat er ruim 75%van alle
kerkgebowwen in Nederland i |
Donaius is verzekerd.

Wilt u meer weten?

Vraag dan om een persoonlijk
gesprek met één van onze adyiseurs.

QoK als 1 nu nog elders bent verzekerd.

donatus

Extra nummers
van
De Reformdtie...

...kuntu bestellen door
overmaking van de kosten
op postrekening 40 60 40
t.n.v.De Reformuiie-Goes,
onder vermelding van jaar-
gang en nummer.

Dit zlin de kosten {ncl,
porto):

1 ex:.f 335
2 ex,.j 600
3 ex..f 865
4 ex,. T 10,60
5 ex,. f 12,65

Na ontvangst van het be-
drag wordt uw bestelling
per omgaande uitgevoerd.
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NIE

ANDERE SCHAPEN -
VAN DEZE STAL' 3

In twee vorige bijdragen spraken we over ==2n
andere goden, een boek van de godsdienstfilo-
soofvan de VU, dr.H.M. Vroom. W e sfelden vast
dat hij met grote kennis van zaken indringende kri-
tiek levert op andere godsdiensten. Tegelijk kwa-
men er ook vragen los over het christelijk geloof
zelf |S er wel zo’n scherp en absoluut verschil ds
we altid dachten? Zijn er geen overlapping in de
waarheid, en bedoelen ook anderen niet God te

dienen?

Evalualie

Ineen eersteevaluatie steldenwe
dat bij de 'overlappende waarheid'
van Vroom de bijbelseroep tot be-
kering isvervangen tot een aanbie-
den vanmeer inzicht. In dit dotarti-
kel starten we met een tweede
punt, namelijk de bemoeienis van
God met de wereld en hoe het heil
ervaren wordt (2). Daarna bespre-
ken we de aanstoot van het kruis
(3) en het belang van dedialoog
(4). Weronden dan & met de vraag
of het christendom beter isdan de
anderereligies(5).

2. De bemcoeienis van God
met de wereld en de
ervaring van het heil

Een ander punt is de bemoeienis
van G@d met alle mensen. \f oom
iser van overtuigd dat vele nmos-
lims God kennenen zonder de ken-
nisvan Christus Hem asintens
Liefdeva hebben srvaren.? Dat ligt
indelijnvanbet O.T. die ook gelo-
vigen buitendekerk en lsraél er-

fq)!

kent. Gxds zorg gaat volgens

Hand. 14: 17 over dle volken. El-
kereligielaat ietszien van het zwij-
gende werk van God, zegt Vroom
in navolging van J.H. Bavinck.

* Heligeheidenen?

Deze opmerkingen poneren naer
dan met zekerheidte zeggen is.
Over de 'hellige heidenen' in het
OudeTestamentvalt ved meer te
zeggen. Belangrijk iswel teontdek-
ken wat de leesrichting van het OT
is. Vanuit de schriftkritiek isMel-
chizedek bijv. niet neer daneen
dienaar van de god El, diedan door
Abraham geclaimd wordt ds
Jahwe. Vanuit de Bijbel zelf is hij
echt een — voor ons nogel i j k onver-
wacht — priester van deenigealler-
hoogste God. Die hoeft niet inge-
palmd te worden voor Jahwe, want
dat isHij al.

Van mensen asJethro, Rit h, Naii-
man mag gezegd wor den dat ze of
God a kenden vanuit zijn openba-
ring in het paradijs, of dat ze tat ge-
loof in God kwamen, door de om-
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gelisatie en zending

gang met degelovigen. Iemand als
Bileam had wel ontmoetingenmet
God, maar bleef een verstokte on-
gelovige, dietegen zijn wil Gods
grootheidmoest profeteren, We
moeten in de beginperiodevan het
OT nadrukkelijk rekening houden
met de overgeblevenkennisvan
God uit de traditie van de gelovi-
gen naNoach. Diekennisis uiter-
aardst eeds verder achterop ge-
raakt. Met die 'heilige heidenen'
valt het dus, helaas, nog al tegen.
Jekunt daaruit geen conclusies
trekken over dereikwijdtevan
Godsheil, buiten |97a8 van toen en
dekerk van nu.

* Ervaring van gaddelijk helil
Hebben nensen dan niet Gods
goedheid en inzicht ervaren, vraagt
Vroom. Zeker wel, volgens Hand.
14 : 17. Welk ander heil moeten ze
ervaren dan Gods heil, zegt Vroom
terecht.® Dat isde werking van de
zgn. dgemeneopenbaringd mani-
festatievan God. Daaruit conclu-
deert Vroom dan dat a dieafgoden-
dienaarstoch uiteindelijk Géd be-
doelden. GOd was dewerkelijkheid
achter devele bezlden, niet
brahman.

Daarin haalt ¥room twee dingen
door elkaar. Hij heeft gelijk alshij
zegt dat Géd de werkelijkheid van
het ervaren heil is. Er is maar één
God, waarvan mensen afhankelijk
zijn. Niemand ter wereld kan onder
die werkelijkheiduit. Ner Vroom
vergist zich fundamenteel wanneer
hij zegt dat ze dan toch Géd bedoel -
den. [ Schrift zegt nadrukkelijk
dat zedat juist niet doen. Zschten
ze God maar, verzucht Paudus op
de Areopagus Hand 17 : 27. Alle
mensen zijn afgeweken, niet één is
e dieGod zoekt, Rom. 3: 10. Ze
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hebben God juist in ongerechtig-
heid onder tafel gedrukt en vervan-
gen voor hun eigen idee van God,
beelden gemaakt naar menselijke
maat, Rom. 1 : 23.

Ze hebben wel heil ervaren, maar
de afschuwelijke zonde is juist dat
ze er Gad niet om verheerlijkten of
Hem er voor dankten, Rom. 1 : 21.
En dat geldt nog steeds voor alle
niet-christelijke godsdiensten.
Geen sprake van dus dat bijv. al
die afrikaanse volkeren met hun
’scheppergoden’ intussen dezelfde
God bedoelen als christenen en Jo-
den. Het zijn verbasteringen en
daarom tegenbeelden van de ware
God. Vroeger noemden we dat
pseudo-religie. Het lijkt er op dat
de bijbelse gedachte in die term in
Nederland als achterhaald wordt
beschouwd. In Vrooms boek staat
geen verwijzing naar Rom. 1 : 18
dat spreekt over de toorn van God.

Het is geen nieuwe gedachte van
Vroom om elementen van de waar-
heid in andere godsdiensten te kun-
nen aanwijzen. Kraemer en Ba-
vinck zagen daar terecht de wer-
king van God in. Religie is altijd re-
actie op Gods werk aan mensen.
Maar zij waarschuwden om die
"waarheidselementen’ te zien in het
geperverteerde kader van de niet-
christelijke godsdienst zelf. Dan
wordt de waarheid een leugen, de
ergste leugen. Zo houdt de Satan
Jjuist via de religie de ongelovige
mens gevangen in zijn strikken,
waardoor ze er niet bovenuit kun-
nen komen. Het lijkt soms ook als
twee druppels water op elkaar, zo
slim is de duivel wel. Wanneer dan
ook niet door de kracht van de
Geest alle lijnen naar Christus wor-
den doorgetrokken en het hart ge-
troffen wordt van zijn unieke liefde
en offer, blijven mensen gevangen
in hun eigen netten. Alleen de op-
roep met goddelijke autoriteit kan
mensen redden uit deze gevange-
nis, uit de toorn van God zelf.

* Zou God niet...
Vroom gooit nadrukkelijk niet alle

religies over één boeg. Sommige re-
ligies reiken niet naar God en ver-
eren Hem ook niet. Maar daar waar
mensen wel een persoonlijke God
dienen, echter niet zijn naam ken-
nen, of een verkeerde naam gebrui-
ken, zouden die geen relatie met
God hebben? Zou God werkelijk
van mensen uitdrukkelijk verlan-
gen dat ze in Christus geloven?
Zou Hij een uitzondering maken
voor gedoopte mongooltjes? Zou
God niet uit stenen kinderen van
Abraham willen maken?

Hier speelt de suggestie de boven-
toon boven argumenten. Vroom
heeft gelijk dat de kerk ook vaak
niet haar geloof liet zien. Nee, daar-
om werd ook die kerk door Gods
genade vaak gereformeerd, vroeger
en nu. Nergens in de Bijbel wordt
de kerk om haar status quo gepre-
zen, maar altijd om haar radicale
toewijding aan God. Dat is één.

Twee is, dat we wel voorzichtig
moeten zijn met het uitspreken van
een oordeel over concrete mensen,
maar niet over de inhoud van hun
leer of geloof. We mogen rustig het
oordeel op de Jongste Dag aan God
overlaten, maar dat mag geen kus-
sen zijn waarop we in slaap zak-
ken. We moeten oordelen naar het
evangelie zelf. Dat spreekt niet al-
leen over Gods liefde, maar ook
over zijn toorn, zijn straf, zijn
wraak op de vele beledigingen die
mensen Hem aan durven doen en
waarmee ze de kerk en de gelovi-
gen verdrukken. De Bijbel onder-
scheidt echt tussen gelovigen en on-
gelovigen. Hij is even duidelijk
over het verschillende lot dat zij te
wachten staat, hemel of hel.

Drie is de vraag of het inderdaad fi-
losofische godsbegrip van Vroom,
als een scheppend, willend, doel-
stellend en dus persoonlijk God
toch niet meer een grootste gemene
deler van denken over 'God’ in de
religies is, dan een gelovig naspre-
ken wat de Schrift zelf over God
zegt? We misten ook hier het a
priori van het christelijk geloof dat
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vooral zegt dat God de Vader van
Jezus Christus is. Daarmee is elk
"algemeen godsbeeld’ afgedaan. El-
ke "god’ die buiten, zonder of te-
gen Christus in opereert en godde-
lijke eer ontvangt is een door men-
sen bedachte afgod. Die moet men
niet omschrijven als een verkeerd
godsbeeld, met andere eigenschap-
pen, maar als regelrechte aanval op
de eer en het recht van God zelf.
Vanuit deze positie zouden veel
suggestieve vragen over wat God
wel niet zou kinnen met duidelijke
Schriftgegevens zijn gepareerd. Bij
Vroom blijven ze echter staan. Ze
krijgen in de loop van het betoog
de functie van afdoend bewijs.

* Tekstgebruik

Hier moet me van het hart dat
Vroom wel heel slordig met de bij-
beltekst omspringt. Christus
spreekt in Joh. 10 : 16 over andere
schapen, niet van deze stal. Voor
Vroom is dat een bewijs dat er ge-
lovigen buiten de kerk (Israél) zijn.
Wat Vroom moet bewijzen is dat
die mensen géén Christus-gelovi-
gen zijn. De tekst zegt dat nu net
wel. Christus spreekt over zijn uit-
verkoren schapen, voor wie Hij
zijn leven geeft. Die moeten ook
vergaderd worden tot één kudde.
Inderdaad, buiten de grenzen van
Israél om, maar niet buiten Chris-
tus en zijn kerk om. Deze tekst is
juist als startsein voor de prediking
aan de heiden gezien, om ze te trek-
ken dit hun ongeloof, vgl. Hand.

13 : 48-49.

Niet veel beter is het als Vroom
Mark. 9 : 40 aanhaalt, wie niet te-
gen ons is is voor ons. Mensen die
op hun god vertrouwden en van
God niet wisten, zijn dan kennelijk
voor Christus, vooral ook de kinde-
ren. De tekst zelf spreekt over ie-
mand die wél in Christus’ naam bo-
ze geesten uitdrijft, maar niet bij de
kleine groep van de twaalven
hoort. Met hém moeten de discipe-
len blij zijn, omdat intussen velen
zich van Christus afkeren. En het
verschil van gedoopte en niet-ge-
doopte mongooltjes ligt ook niet in
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hun gel oof, zoals Vreom sugge-
reart, maar in deverkiezendeliefde
van God, die deéénwel ende an-
der niet opnamin zijn verbond.

WEel erg verwrongen isde aanha-
ling van Luk. 13 : 24, waar Chris-
tus niet de discipelen, maar een
spreker onderweg vermaant oM te
strijden Omin tegaan. Dat zou
kerkmensen monddood moetenma-
ken om tespreken over het eeuwig
wel en wee van anderen. integen-
dedl, detekst zegt dat alleen door
tekiezen voor déze QristLs nen

de deurkan binnen gaan, anders
staan ook de beste'religieuze’ nen-
sen, inclusief kerk-mensen biiten.
Detekst zegt het ongekeer de dan
wat Vroomwil en wijst op de unici-
teit van deze historischeJezus.

Ook detekst uit Joh. 3: 8, de Geest
waait waarheen ] wil, zegt wel
ietsover het onvoorspelbare werk
van God, maar tegelijkdat die
Geest dan ook mensentot wederge-
boorte en geloof in Christuszal
brengen. Dat is wat andersdan het
vi nden van waarheidselementen
buiten de kerk.

Een treffend misverstand wordt
ook ingevoetd Uit Opb. 7: 9, waar
steat dat degrote schar e het Lam
prijst. QUS, zegt Vroom, ménsen
zullen wd Christus prijzen, zehoe-
ven nog geen kerklid te zijn, omdat
er geen kerk meer isop de nieuwe
aarde. Boeddhistenen nasl i ns
hadden het mogelijk niet verwacht,
maar nu doen ze het toch. Maar
waarom zegt Vroom niet dat deze
mensen bekl eed zijn met de witte
gewaden van Christus, en nog wel
uft alle stammen en natién. Het zijn
dus degelovigen, die hier op aarde
voor Christus uitkwamen, daarom
ook verdrukt werden.

Alshetd zoisdater geen kerkis
op denieuwe aarde, isdieer dan
ook a vast maar niet op deze aar-
de? En maakt het dan niet uit of je
daarvoor kiest of niet? Dat is strij-
dig met de helelijn van de Bijbel.
En waarom wordt de tekst bij

Wf comvervlakttot 'mensen’ [rij-

zen het Lam?Zijn het misschien4l-
le mensen, ongekwalificeerd? Wor-
den dan alle mensen gered? De
strijd van Vi oomtegen een ker ke-
lijkeexclusivismezet dedeur open
naar een algemeneverzoeningseer.

3. Het skandalon van hef kruls

Vroom bestrijdtdat hij het skanda-
lon van het kruis verspeeld zou heb-
ben. Daar werd onder verstaan dat
het kris een onaangename bood-
schap voor mensen iS, waarom

Qi eken en Joden het afwijzen,
1Kor. 1:18ev. Daarbij werddan
gedacht aan de leer van de verzoe-
ning door voldoening. Het kruis
zegt dat & alleen vrede met God is
door het bloed van Christus, 2 Km.
5:18-20, die voor onstot zonde
gemaakt werd. Omdat geen enkele
religiezon kruiskent, isdit het
breekpunt voor geleof of ongeloof.

Bij Vroom wordt echter €en nieu-
weleer van skandaloningevoerd.
Het kruis wordt een toonbeeld van
de geschiedenisvan mensstijk on-
recht en ellende. In Jezus belooft
God dat dat kruis voorbij za gaan.*
Het kruis roept mensenop tot
schuldbesef, omdat ze meedoen
aan onderdrukking en onrecht.
Door het kruislaat God zien hoe
Hij zijn boodschapperstegen de
normale gang van zaken in, t egen
de'orde van deze wereld' in, redt
en opwekt uit de dood.

Car nee kiest God radicaal voor
de geschiedenis, déze aardeen ge-
rechtigheid. Paulusbestrijdtvol-
gensVroom een esoterischevisie
die verlossing ziet d s onttrekken
aan deze wereld. Daarom is het
skandalon 00K terug tevindenin
veereligiesdieook lijden aan de-
zewerdd, die oproepen tot beke-
ring, die vragenom opgevenvan
gdoof in zichzelf.

I'n de bredere besprekingvan de
islam zegt ¥room dat ook de Ko-
ran weet heeft van het kruis, omdat
God mensen hun daden vergesft.
Hij spreekt dan over de langere (bij-
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bel) en kortere (koran) weg van het
kruis. DeBijbel |aat dieper zien
wat zondeis, maar beiden vragen
om een veranderingvan het hart.
Bovendien komtin het christen-
dom die verandering tot stand door
ingrijpen van God, door mensen te
aanvaardenzodszezjn terwijl an-
deregodsdiensten toch enige pr es-
tetie van de nens veronderstellen.

Alswe goed gelezen hebbenisde
betekenisvan het kruis door

Wi oomingrijpendgewijzigd, neer
ik vermoedin delijn met de moder-
ne verzoeningsgedachte. Het kruis
staat niet meer voor verzoening
door voldoening, het offerenvan
Christus' bloed om vrede met God
tefunderen, maar dssynbool van
lijden dat roept omi nkeer en bezin-
ning. Anderskan ik onnogel i j k
zien waarom anderereligiesook
elementen van het skandalon in
zichdragen, zoalshijv. het kruis
dat volgensVroom de joodse ge-
meenschap esuwenlang droeg.” De-
ze ombuiging van de visieop het
aanstootgevende van het kruig is
voor mij een bewijste meer dat
Vroominderdaad het echt e skanda-
lon, dekern van het christelijk ge-
loof, uit handen keeft gegeven.

. Dialoog: methode en doel

Dedidoogisvoor Vroomeen ur-
gentemaatschappelijkeopgave,
om spanningen te verzachten en ge-
zamenlijk te werken aan een vreed-
Zamesamenieving,.

In dedialoog kunnen we niet uit-
gaan van neutrale criteriawaar €-
ke religieaan gemetzn moet wor-
den stelt Vroom. In openheid noe-
ten we deel nemenaan het publieke
debat, waar ieder zijn kritische vra-
gen mag stellen.

Dit zijn wel elementenom bij stil
te staan. Het christelijk geloof
speelt van huis uit graag een actie-
verol inde samenleving. Betekent
dat alleen een christianisering van
de maatschappij. of iser ook ruim-
te voor overlegen respect voor de
niet-christelijkegodsdi enst en? De
komendejaren mag dit onderwerp
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niet ontbreken op de agenda.

Een anderevraagisd dediaoog
zodsVroomdiezich voorstelt nog
plaats biedt voor zending. H| ziet
geen ander e weg dan dievan de
lange samensprekingen tot beter
wederzijdsbegrip. Overgang van
religieisniet uitged oten omdat een
kritische dialoog iemand radicaal
van gedachtenkan doen verande-
ren Dat geldt voor christenen net
zo goed. Echt e didoog leet nocit ie-
mand onveranderd. On die manier
hoopt Vroom atanderen ot
inzichtin de diepsteopenbaring
krijgen.

Het lijkt een bescheiden opstelling,
een soort pleidooi voor broederlijk
optrekken terwille van demaat-
schappij. Is het intussen niet het o p
leggen van dns idead aan die an-
der, niet op religieus, maar op soci-
ad gebied. Isdievreedzameen
rechtvaardige samenieving een
christelijkedoel stellingal shet over
de dialoog met ander e godsdien-
sten gaat? En hoe typisch christe-
lijk isdat dan? Is het terecht dat
men in deloop der jaren op beter
begrip mag rekenen?En brengt dat
beter begrip anderen dan bij Chris
tus of dekerk? Vroom geeft daar
geen cijfersvan.

Vroom hédpt wel dat anderentot
het dieper inzicht zullenkonen,
maar wat isde basis voor diehoop,
met zijn visie op de niet-christelij-
ke godsdiensten?|s het inderdaad
overtuigendom aleen naar meete
sprekenin het publiekedebat?1s
dezedialeog niet bij voorbaat ge-
doemd krachteloos tezijnin de op-
roep tot geloof in Christus? Ner-
genslezen we van een opzettelijke
benadering, desnoodsdialcog, met
het doel de ander voor Chrigtuste
winnen en hem teovertuigenvan
zonde, gerechtigheid en oorded,
v.g. Joh. 16: 5-8.

Ook al is Vroom vaak kritisch ge-
noeg haar andere godsdiensten, &
oproep tot bekering van mensen tot
eeuwig behoud i s achter de horizon
van overl appendewaarhedenver-
dwenen. Bij al zijn kenni s over de

vele godsdiensten zijn bij Vroom
zowel deGod van deBijbel alsde
concretezéndige mensuit het
‘beeld geraakt. Daardoor ontbreekt
principieel deovertuigingskracht
om anderen met goddelijk gezag
aan te spreken, en moet nen hopen
op de goede resultaten van mense-
lijke argumentatie. Dat is het tries-
teslot van dit spannendeboek.

. Is het christendom beler?

Zijnwenu klaar met Vroom?
Werd deze bespreking geschreven
om de zoveelste dwaling aan de
kaak te stellen?Dan zouden we
niet goed genoeg naar Yroom heb-
ben geluisterd. Bij stelde terecht de
vraag: is het chri st endombeter?
Het gaat dan niet om dei nhoud van
het christelijk gel oof, maar om de
vraag of dekerk zélf zogelovigis
adszevanzich zelf beweert.

In destrijd om dereformatievan
dekerk heeft dit element wel altijd
eenrol gespedd. Echt e reformatie
asherontdekking van de genedeis
dékracht tot zendingen evangelisa-
tie. Daarmee nemen we terecht af-
gtand van 'het' christendorn, dat

het evangelie vaak verbasterd

heeft. Nder daarmee zijn weniet
vrij van het slechteimago dat het
christendomin de loop der tijden
heeft opgel open. Het verwijt over
dekruistochten vanuit deislam
treft ook ons. En wet zien 'vreem-
de ogen' nog meer, bij vragen over
de kolonialeperiode, de hebzucht
en onderdrukking, de ontwikkelin-
gen in de huidigewereldeconomie,
deontvangst van develevluchtelin-
genin het ‘christelijke’ westen?

We hoeven Vroom niet tevolgen
in zijn redeneringdat ook dechri s-
telijkereligieongeloof is Qok de
kerk alsinstitud, dereligiemet
haar instellingen mogen wezien
alseen geloofsantwoord op God.
Maar zjn we daarin menselijk ge-
Zien béter dan niet-christenendie
zich aan hiin godsdienst wijden,
met vallen en opstaan? Het ant-
vwoord isneeen ja

Nee, wezijn niet beter, maar slech-
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ter. Als God onszoved genade be-
wezen heeft, hoe bestaat het dan
dat we nog zoveel zonde presteren,
var niet-christenende vinger bij
kunnen leggen? Een halfhartig
christendomisinderdaad heel em-
stig, want daarmee wordt het licht
voor de wereld toegedekt. Hoekun-
nen anderen d m nog ontdekken
wie God echt is? Het bederf in de
kerk is een omhakken van de pijter
vandewaarheid, 1 Tim. 3: 13. Dat
erkennen we voor God en mensen,
asde schuld van énze zonde. We
mogen gelukkig als kerk ook altijd
doorverwijzen, niet naar Ons'niet-
betere' geloof, maar naar de Chris-
tus, die door de Schriften wordt
verkondigd.

Ja, we zijn wél beter, maar dan we
vanwege Gods genade, nooitinei-
gen hoogmoed. Terecht noemt
¥room Ps 131, de psalm van de
ootmoed. Je mag te midden van de
turbulente wereld van goden en
geesten tot rust komen bij God.
Omdat Géd onsnaar zi chtoetrekt,
daaromzjn we beter. Daarom ké-
men we met onze zonde bij God.
we ontvangen vergeving van zon-
den, we wérden vervuld met de
Geest van @ri StUs en we verheer-
lijken zijn naam. Zo deortrekt God
ons bestaan, waardoor we, hoe

knul 11 g soms ook, lichten, en brie-
ven en spiegelsvan God voor deze
wereld worden.

L aten we dan ook |even, persoon-
lijk enkerkelijk, opdit niveau. Dan
veranderti nder daad ons gel oof.
Het wordt scherper, dieper, war-
mer, gevoeliger, profetischer. La-
tenwedat uni eke, betere geloof
dan ook aan onzeniet-christelijke
medeburgersin Nederland tonen,
00k alsdesamenleving pluraal
wordt. Zo werk jeeraan dat ook de
andere schapenvan Christus zjn
stal zullen vi nden.

| N.a.v. H.M. Vroom, Geen andere goden,
christelijkgel oof in gesprek met boeddhis-
), hindoeisme en istarm, Kampen 1993,
156 pg. f 34,90, | SBN 20-242-8085-0.

2 AW, 100,

3 AW. 135,
*AW.99.

5 A.W. 113, noot 65.
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JERUZALEM, DAT IK BEMIN 2 J.M. de Jong

gen stadsdelen. Op de plaats van niet nader op i N wordt gegaan. Re-
I het "kaasmakersdal’ lig¢ nu het gro- constructie van het gebouw op
n een eerste artikel t e plein voor dé Klaagruur. grond van alleen bijbelse gegevens
De temipel en de vorm daarvan is gesft te weinig informatie over de
hebben we het een een apart probleem, waar hier nu vorm. Onderzoekers vermoeden

en ander gezien van
de opgravingen in

s Lo

de Stad van David. ,_m' ;  F ' ‘ ' peduana. O
Voor het eerstsinds | IS ozl L2U 7SS0 4 .09
deverwoestingvan = EFG_"O "L T e

 het oudfestament

In dit tweede artikel volgen we de
verandering | NN het beild van ] —
zalem zoals heter {mogélijk) &-
zag Mde tijd van de Here Jezus

Colosseum

Na de ballingschapherbouwen de
j oden onder supervisevan Ezraw
Nehemia de stad. Door de opeen-
volging van veroveringen en de
overheersing door vreemde macht-
hebbersverandert & zoveel inde
stad, dat i n de eer seeeuw 1n.C. ai-
genlijk niemand meer precies weet
waar de Stad van David hesft gele-
gen. Het puin heeft zich metersdik
opgestapeldin het Kidrondal, M-
wijl het *kaasmakersdal’, het smal-
led i aan de westzijdevan deStad
van David, bijna helemaal isopge-
vold. Er zijn nog resenvan de
brug diehe tempelcomplex ver -
bond met demeer westdlijk gele- i Kruisvaarderskaart, eind 12e eeuw.
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sterke invloed van de Fenicische

bouwstijl. Cok over devormgeving | ¥

van de tweede tempel en de veran-
deringen daarin onder Herodesis
nauwelijksiets bekend. Het Ligt
voor de hand nogal wat klassieke
elementen te verwachten.

Nade joodse opgand komt in het
jaar 70 n.C. een tweededieptepunt
voor Jer uizd em de Ronei nse veld-
heer Titusrooft de tempelschatten
en vernietigt detempel. Detriam
fantelijkemanier waarmeehij en
zijn leger deze oorlogsbuitde stad
Rome binnenbrachten, isnog altijd
tezien op de reliéfsaan de "tri-
omfboog vVan Titus. Deze boog
staat bij de ingang van het Forum
Romanum, recht tegenover het Co-
losseum. Recent onderzosk hesft
uitgewezen dat de bouw van dit sta-
dion voor een p o t deel betaald is
uit de verkoop van de uit Jeruza-
lem meegebrachte kunstschatten.
Bovendienzjn er vermoedens dat
de zevenarmigekandelaar bewaard
is gebleven en zich NU in de kelders
van het Vaticaan bevindt.

De Rotskoepel als tempel

Een groot probleemvoor derecon-
structievan het tempelcomplex is
de huidige bebouwi ng. In de zeven-
& eeuw bouwden & eerstelslami-
tische heersershier de Agsaa-mm-
kee en deRotskoepel. Zowel de
huidigeor t hodoxe joden alsde fun-
damentalistische moslims verzetien
zich heftig tegen opgravingen op
deze locatie, omdat de heilige plaat-
sen daarmee ontwijd zouden WOr -
den.

0ok de chrigenen hebben vanaf de
vierdeeeuw hun bijdragegeleverd
in het veranderendbeeld van Jeru-
za em Op ved *heiligs’ plaatsen
werden kapelten of completebasi-
lieken gebouwd, zoals de Heilige
Grafkerk. Bedevaartennaar dehei-
ligestad, op zoek naar direct con-
tact met denievwiestamentische
gebeurtenissen, zijn sndsdienaan
de orde van de dag. Nog altijd arri-
veren er dagdlijks vliegtuigladin-
gen christelijkepelgrims, in de

S,

hoop de Schrift beter te leren be-
grijpads ze de oudeplaatsen met
eigen ogen hebbengezien.

Vanaf devierdeeeuw waren het
bijvoorbeeld de bekende non Ege-
rig, enlater de kruisvaarders die
het bedd van Jer uzal emvoor de
achterblijvendegel ovigenhebben
bepaald. Dat isgoed tezienin de
middel eeuwsekunst. Z0 iser een
kruisvaarderskaart uit de 12e esuw
bewaard gebleven. Jeruzalem is
daaropin plattegrond aangegeven
alseen cirkelvormig fort met een
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Taferelen uit het fiden van Chrisfus, ca. 1470,

kruisvormig stratenplan, Naar iede-
re windstreek i seen opendaande
poort getekend, elsof de ont wer per
ook de symmetrische structuur van
het hemel se Jeruzalem uit Openba-
ring 21 in gedacht en heeft gehad.
Dekeart isoverigensniet dleen
fantasie. Er zitten heel wat topogra-
fische elementen in. Het voormali-
getempelierrein i Srechtsboven aan-
gegeven. We zien een gebouw dat
mogelijk de Agsaa-moskeeis, met
het bijschrift 'teraplu[m] sdlomo-
nis (tempel van Sal ono). Li rks
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Krulsigingsgroep., Figdor-meester,
ca. 1500.

daarvaneen rond, torenachtig ge-
bouw waarin de Rotskoepel te her-
kennenis, met het bijschrift
"te[m]plum d{omi}ai’ (tempel van
de Heer). EE vlak bovenisdegol-
vendelijn van de beek Kidron gete-
kend (bij de poort linkshoven staat
00k het woord *cedron’). Linkson-
der isniet de Heilige Grafkerk aan-
gegeven, maar het graf zelf, met
het opschrift “sepulchrum domini'
(gref van deHeer).

Jeruzalem alseigentijdse
stad

Vooral in kruisigingsscénes komen
we het beeld van Jeruzalemtegen.
In hun poging het lijden van Chris-
tus zo concreet mogelijk voor te
stellen en daarmes een sterkeinle-
ving mogelijk te maken, plaatsten
degotischekunstenaarshet verhaal
indeeigentijd. Op een paneelschil-
denij uit ca. 1470 zien we de stoet,
op weg haar Golgotha, de stads-
poort Ui t konen. Jeruzalemis weer-
gegeven alseen middelecuwse
Vlaamse Stad met in het cent rum
(helemaal linksin de voorstelting)
e vierkante stadsburcht en een
stukje van het dak van een gotische
kerk met hoektorentje. De huizen
vertonen de karakteristieketrapge-
vels.

Een Noordnederlandse versievan

S
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Détaii van de krulsigingsgroep, Figdor-meester, ca. 1500,

ongeveer dertig jaar |ater laat ons
een oude stad op de achtergrond
zien. De schilder heeft tussende
laat-gotische, voor hem eigentijdse
huizenallerlei gebouwen neergezet
die de romaanse bouwstijl verto-
nen. Eigenlijkishet daarmee een
renaissancewerk geworden. Hier
blijkt d ietsvan de nieuwe hou-
ding ten opzichtevan historische
gebeurtenissen; terug naar de bron-
nen. Omdat het Jeruzalemvan de
lijdensgeschiedeniseen stad uit het
verledenis, moet dieer ook oud uit-
zien. Heel opvallend is het grote
ronde gebouw in het centrum van
de stad. Het moet ongetwijfeld de
tempel voorstellen, maar de ronde
vorm doet veer onmiddellijk den-
ken aan de Rotskoepel. Het uitein-
delijkeresultaatlijkt overigensnog
het meest op de dichtgemetselde
achterkant van het hoogkoor met
ronde straatkapellen van een m-
maanse domkerk. Qok bijzonder is
de nan & waarop dekunsenaar de
heuvelsop de achtergronddiepte-

werking geeft. We zientwee rijen
bomen met een boog vanons &
over de heuvel naar achteren ver-
dwijnen.

In deloop van de zestiende eeuw
brengen pelgrimssteeds meer be-

t r ouvbar e voorstellingen van Jeru-
zalem naar West-Europa. Kunst e-
naars trekken erheen om de situatie
ter plekkein tekeningen prent vast
teleggen. Een voorbeeld daarvan
isde kopergravure uit 1576 waarop
Ve de stad vanaf de oostkant over-
zien. Recht voor ons de beek Ki-
dron met daarachter de tempelberg
met deRotskoepel en links daarvan
de Agsaa-moskee. Midden-achter,
geflankeerddoor twee torens, de
Heilige Grafkerk. Er boven staat
een |atijnsopschrift, een tekst uit
Ezechiél 5. 'Dit isJeruzalem. M d-
denonder de volken hebik het ge-
steld, met landen er omheen'.
Links naast de stad is alleen maar
de Gihon-bronaangegeven. Van de
'Stad van David' ontbreektelk

spoor.

485



Jeruzalem vanuit het oosten gezien. Kopergravure uit: Georg Braun/Frans
Hogenberg, Civitates orbis terrarum, Beschreibung und Contrafactur der
Vomembsten Stat der Welf, Keulen 1574

Twee Amsterdamsa museaschenken tot half mei uitvoerig
aaondacht aan het 3000-jarig bestaan van Jeruzalern, Het Joods
Historisch Museurn aan het Jonas Daniél Mellerpieln belicht de stigd
as centrum van de drie godsdiensten jodendom, christendom en
islam, Ultvedtlg wordt ook uiteengezet de positie van Abraham en
Zin zoons lz&ak en Ismaél in de godsdienstige beleving.

Het Bijbels Museurm aan de Herengracht 366 schenkt et esn
expositie aandacht aan tweedulzend jaar pelgimags naar de
heilige stad. Aan de hand van alledsl souvenirs, zoab
pelgrimsinsighes, prenten, modellen van de Heilige Grafkerk en miet
behulp van allerlel archeciogisch materiaal wordt de bezoeker
ingslicht over de rol van Jerwzalem en het Hellige Land In de
geloofsbeleving van de christen door de seuwen higéén. De In dif
artiked besproken prerit van Jeruzalem ult 1576, cistngédes de
kruisvaarderskaart uit de 12e eeuw, zijn op deze fentoonsteliing te
zdien. JammerIs het dat belde musea geen fatsoenlijke catatogus
van huh tentoonstelling hebben uitgegeven.

Hef Miseum Cathariineconvent in Utrecht (Nieuweagrcchit 63) heeft
een Jeruzalem-route uitgezet langs een twintigtal objecten en
sehildenjen in de vaste opsteling. Behdfve de twisé higr besproken
schilderijen met passie-taferelen zijn er In het Catharijneconvent nag
meer versies Van te bewonderen, alsook &en vitrine rrigt
pelgrimstekens, madellen var de Helllge Grafikerk, een schilderij van
de geboartegrot, het porfrat van een pelgrim, een
tien-geboadentiord an enkdle voorstellingen waarin protestantse
farmilles zichzelf vereenzelvigen met bijbelse figureh:als Mozes of
Abraham, Het Museum heeft er een keitdg boekje bl| uitgegeven.
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G.J. van Middelkoop

Van binnen naar buiten

Drs. H. de Jong publiceerde in Op-
bouw het verhaal dat hij in november
hield voor een Nederlands-Gerefor-
meerde ouderlingenconferentie. Het
ging over het onderwerp Gemeente-
zijn naar binnen — gemeente-zijn naar
buiten.Het begin van dit artikel:

Een gefrustreerd'binnen’-gevod
Ik acht het niet 6nmogelifke dat de-
gene die dit onderwerp hedacht
heeft, dat gedaan hesft vanuit een
zeker minderwaardigheidsgevoel.
Omdat hij als onderling afleen
naar binnen gericht is en zich

met het intertie gemeentelijke le-
ven bemoeit; terwijl alles vandaag
de blik naar buiten richt. Kerk in
de wereld, kerk naar de samenle-
ving toe, dat i$ het voor velen wel.
De kerk zdf, wat =ij is dat weten
ve nuwel z0n beetje maar diewne
reld, ja, dieisonbekend en boeiend
en daarom is gemeente-zijn naar
buiten veel interessanter dan ge-
meente-zijnnaar binnen. Vergisik
Ne niet, dan is-er vandaag de dag
een soort competitie gaande tussen
die twee. Ze worden, de binnen-
waartse enl uitwaartse gerichtheid,
in een concurrentie-schema ge-
wromgen. De kerk is of naar binnen
of naar buiterr gericht, e de voor-
keur gaat dan Uit naar het laatste.
De gerichtheid naar bimnem, ach,
die kenmerkt zich door een onge-
zonde introvertie, door weindg aan-
dacht voor zending en evangekiza-
tie( U weet wel, het standpunt: 'De
kerkdeuren staan altijd open™" ) ,wel-
nig bekommernis voor & nen—
zonder God, ze leeft bij eer-strenge
uitverkiezingsgedachte en verkeert
daardoor in een onvruchtbaar gere-
formeerd isolement. B gerichtheid

buiten daarentegen komt veel
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sympathiekerover. Zeisop grond
van een evangelischeinstelling al-
tijd te vinden voor evangelisatie,
de hele uitverkiezingd eer wordt
weliswaar niet ontkend maar toch
een bestje achtergehouden en de
grenzen van de kerk zijn open, men
treedt de wereld fristegemoet. Tja,
wat heefteen ouderling daarbij dan
nog te zoeken? Hij voelt zich met
Zijn werk in de gemeenteopgesio-
ten. Hij n@g op de winkel passen
naar het echt interessantedat op
straat gebeurt, daar staat hij buiten.
:Zou dat niet de achtergrond kunnen
Zijn van de opgegeven titel van
vanmorgen?'Dominee, zegt udaar
eenswat over!', zoiets?

Het gaat slechtsvia *binnen’
naar 'buiten' toe

Wel dan, ik zou dat minderwaardig-

heidsgevoél dat dein degemeente
bezig zijnde ouderling kan besprin-
genenovervallen, met wortel en
taak Uit willen roeien. Wanter is
geen buiten zonder binnen. Waar
'binnen’ verwaarloosd wordt, daar
kwijnt 'buiten’ ook weg. 'Binnen'
en 'buiten’ zijn nauw op elkaar k-
trokken. En we indiezn, dat in
Godskoni nkri j k deweg naar 'bui-
ten' via’binnen’ loopt. Het isnet
als met degezinnen. Welk gezin
treedt in de samenleving het krach-
tigst naar buiten? Het gezin dat
daar het meest zijn opzettelijke
best voor doet? Nee, vedeer dat ge-
zin waar een stevigthuisfrontis.
En zo0 staat het ook met dekerk.
Alsik het goed inschatiseenstren
geconcentratieop het eigen ge-
meente-zijn— op de problemen
daarvan en op de bel oftendaarbij —
vandaag br oodnodi g om voor de
wereld van buiten tot zegen tekun-
nen zijn.

God boven ons, met onsen
In oNs

In het Centraal Weekblad van 1 maart
jl., schrijft prof. dr. K. Runia over het
geheim van Jezus persoon:in Jezus
hebben we met God z&lf te maken.

Dekerk van alle eeuwen heeft er al-

»

tijd met kracht aan vastgehouden
dat Jezus meer dan een gewoon
menswas, neer dan een buitenge-
woon mens, ook meer dan een won-
derdoener en profeet. Ze heeft er
aan vastgehoudendat Hij niet maar
een menswas, die een unieke ver-
bondsrelatie met God had, maar

dat wein Jezusmet God z2If te ma-
ken hebben.

Mysterie

Hetished noglijk om onshier
een duidelijkevoorstelling van te
maken. Het gaat hier om een mens,
een mens van vleesen bloed, een
mens geboren uit een vrouw. Hoe
kunnen we van deze mensgeloven
dat Hij tegelijk ook Godseigen of
eniggeboren Zoon is?
Dechristelijkeker k heeft daar heel
lang over nagedacht. Inde eerste
eeuweniser zelfseenlangeen fel-
Kinterne strijd opdit punt ge-
weest. Maar uiteinddlijk isdekerk,
onder leiding van de Geedt, tot de
conclusie gekomen dat we beide
kanten van Jezus vol strekt serieus
moeten nemen. |n de Geloofsbelij-
denisvan Nicea(325/381) hebben
twee concilies het tenslotte zo ge-
zegd: 'Wij gelovenin één Heer Je-
zus (hri st us, de eniggeboren Zoon
van Gad, geboren uit de Vader
voor aletijden (dusnog voor de
schepping, of wel: in alle eeuwig-
heid), God uit God, Licht uit Licht,
waarachtig God uit waarachtig
God (Hijisduszdf &d)' . Maar
dan volgen onmiddellijk de woor-
den: 'die omons nensen enom
ons behoudis neergedaald uit de
hemel en is vlees geworden door
deHeilige Geest uit de maagd Ma-
riaenis mensgeworden'.

Met deze woorden ishet geheim
natuurlijk niet definitief ontduierd.
We moeten eerder zeggen dat het
hier alieen maar onder woorden is
gebracht. Wat Augustinus later van
deDrie-eenheidzel geldt ook hier:
‘We spreken al | een maar, omdat
we niet mogen zwijgen'.

Maar dit sprekenriepnaturlijk
meteen de vraag op: hoekan dat -
waarachtig God en waarachtig
menstegelijk? De kerk heeft zich

N,
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later vele jaren en ook weer in ved
internestrijd met die vraag bezigge-
houden, en heeft het tenslotte (het
Concilie van Chalcedon, 451) zo
onder woorden gebracht: Jezuswas
één Persoon, maar Hij had twee na-
turen: een goddelijkeen een men-
sdijkenatuur. Endienaturen wa-
ren zo op elkaar betrokken &t er
geen vermenging en verandering
van de naturen was, maar ook geen
deling of scheiding.

En uit dit allesvolgt weer dat we
aan God moetendenken aseen

Dri e-eenhei d d Drievuldigheid.
God isdrie keer zichzelf enin zijn
relatiemet onsdrie keer zichzelf

op een anderewijze, HijisGd | m
ven-ons- de \&der . Hij isGod-
met-ons — de Zoon. Hij isGod-in-
ons— de Heilige Geest.

Speciaeband

Tegenwoordigzijn er nogal wat
theologen, 0ok binnen de Samen
op Weg-kerken, diedit niet meer
geloven. Uiteraard weten ze ook
ve datJezus in het Nieuwe Testa-
ment 'Zoon van God', zel fs Gods
el gen of eniggeboren Zoon wordt
genoemd. Maar volgenshen moe-
ten wedie witdrukking in het licht
van het Oude Testament zien, waar
Israél ook wel dezoon van God
wordt genoemd. [3er betekent het
toch alleen maar dat |sragl, dank zij
Godsverkiezing, een hedl speciale
band met God had? Dat het zijn
verbondsvolk Was?

Het zel f de gel dt van Jezus. Qok in
zijn geval is het een verbondsterm.
Het gaat hier over een mens, die op
grond van de goddelijkeuitverkie-
Zing een uniekeband met God
heeft. In Berkhofs woorden: de
uniekeverbondsmens, die namens
onsde menselijke kant van het ver-
bond volkomenvervult.

Mijns inziensdoen dezetheologen,
hoe hoog ze Jezus ook inschatten,
toch tekort aan wat er werkdijkin
het Nieuwe Testament wordt ge-
zegd. Jezus wordt niet n@ar een o
de won van God genoemd, maar
Godseigen Zoon, rif wals Johan-
nes het zegt: Cods eniggeboren
Zoon.
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Onderwijs vanuit een
geloofsovertuiging

Dr.J.van der Graaf schreef in De
Waarheidsvriend van 20 februari jl.
over Secuiarisatieen Godsverberging.
Hij spitst dat toeop een discussie aan
de Vrije Universiteit. Moet jeonder-
wijs geven vanuit een geloofsovertui-
ging, jaof nee?

Opdit moment voltrekt zich aan de
Vrije Universiteitin Amsterdam
een discussie met betrekking tot
het christelijk karakter van deze
universiteit. Het dagblad Trouw
maakte daar dezer dagen melding
van. De nieuwtestamenticus dr.

J. Vos stelde, dat detheologische
faculteit, net alsde W ds gehéél,
de | aatstedecenniasteeds verder is
geseculariseerd. Hij vindt dit 'voor-
uitgang'. Hij schaart zich aan de
kant van hen, diegeen ’theologie
met overtuiging’ willen en mits-
dien worden bestempeld a's nen-
sen, die 'een hekel hebben aan ge-
lovigetypes of ‘dlergisch zijn
voor vroomheid'. | ntussen zegt
Vos zdlf, dat ‘door de secularisatie
de wereld van de Bijbel onssteeds
vreemder is geworden'. Dit laatste
nu mag wel een niet-christelijke be-
lijdenisheten! Devraagisdan wel
wat er eerst was, de vervreemding
vande Bijbel of desecularisatie.
Enige tijd geledensprak derector
magnificus van de VWV publiekelijk
uit, dat de VU ermeetevredenis
dat nog (slechts) twintig procent
van de docenten en hoogleraren het
christelijk geloof istoegedaan. Dat
betekent, dat nog slechtseen kleine
minderheid aan de VU het christe-
lijk Godsgel oof, tot uitdrukking ko-
mendin het belijden van God als
Schepper en van Jezus Christusas
Verlosser, wil uitdragen. Zou dit de
secularisatie niet eerder bevorderen
dan tegengaan?Mag zo nog op
Godservéring worden ger ekend?

Intussen mag het verheugend he-
ten, dat aan dezel fdetheol ogische
faculteitvan de W, door de gods-
dienstfilosoof H. \Vroom, ervoor
wordt gepleit de theologischeoplei-
ding weer om tevormen 'tot een

weer echt christelijke’. ik citeer
Vroom letterlijk:

"Het geloof is minder vanzelfspre-
kend geworden.Het komt daearom
aan op het vermogen van de predi-
kant te inspireren. Er m et meer
aandacht wor den besteed aan de
geestelijke ontwikkeling van de
theologiestudent. De opleiding
moer bijdragenaan de verdieping
van het gelogfsvertrouwen en het
christelijk zi cht op dewereld. Het
zwaartepunt moet meer komen te
liggen Op de bestuderingvan de
Bijbel als getuigenisvan Gods ge-
schiedenis,op geloofsverantweor-
ding en opde christelijke praxis.’
Dit zijn hoopgevende woorden. Dit
alleszzgi dr. Vroomtegen deach-
tergrond dat 'het vak van \os'
(Nieuwe Testament) en ook vak-
ken alsOude Testament, ker kge-
schiedenisen godsdienstweten-
schap sterk geseculariseerd zijn.
Vroom hesft nietst egen ’kritisch
denken' maar dat moet dan wel ge-
beuren 'binnen het kader van de
christelijketraditie’. En, om hem
nog één keer teciteren 'waarom
juist Jezus? 'De docenten zouden
allen vanuit het geloof lesmoeten
geven. Wie zijn gdoof helemad
verliest trekt de consegquentiesen
vertrekt.! W oomstelt Jezus weer
certraa in het onderwijsaan de
WV. 'Dit gaat te ver', reageert Vos.

Spannend

Dediscussieof liever de bezin-
ning, diemomenteel aan de VU
wordt gevoerd, mag wel asuiter-
mate spannend worden getypeerd.
VE@TBT eenvanoudschristelijke
instellingalsde WV een verleng-
stuk of boegbeeld van de seculari-
satiewordt, mag de vraag naar haar
bestaansrechtwordengesteld. Als
'de Bijbel onssteeds vreemder is
geworden' n&g de vraag worden
gesteldof God niet de Verborgene
zal blijven.

Wanneer er echter sprake isvan te-
rugkeer met schuldbelijdenis tot het
bijbelse Godsgeloof, zouden wede
secularisatie voorbij kunnen komen.
Wanneer met belijdenis van schuld
terugkeer naar de belijdenisvan de
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God van Israél — Heilanden Verlos
ser —wordt beoogd, zou God dan
niet uit Zijn verborgenheid kunnen
treden?

vitide kerken

Beroepen te Barendrecht: A A.J.
de Boer, kand. te Kampen; te Gro-
ningen-Zuid: H.K. Bouwkamp te
Mariénberg; te Katwijk i.c.mm. Val-
kenburg (Z.H.): R D Anderson.
kand. te Valkenburg( Z H )teLop
persum i.c.m. Westeremden:

A. Boersma te Mussel; te Steen-
wijk: B.C. Buitendijk te Har-
dinxveld-Giessendam.
Aangenomen naar Ureterp: H. de
Vries te Assen-Noord; naar Stads-
kanaal (wijk Zuid, tweede
pred.plaats): P.J. de Haan te Grijps-
kerk i.c.m. Niezijl.

Bedanktvoor Bedum: T.C. Zwarts
te Zuidbroek; voor Hoogezand-Sap-
pemeer: T. Wendt te Bunschoten-
Oost.

Beroepbaar gesteld: JM. van

L eeuwen te Stadskanaal is geéxa-
mineerd en beroepbaar gesteld
door de classisStadskanadl. =
(0599)620892.

Emeritaat

Tid —Op 1 maartjl.isA.P.van
Djk predikant te Tiel en Zalthom-
mel, met emeritaat gegaan. Ds.
VanDjk heeft op 1 maart jl. af -
scheid van de beidegemeenten ge-
nomen,; tijdenseen eredienst te
Zaltbommel in het eigen kerkge-
bouw van de gemeenteentij dens
een eredienstin 'De Ark' teTidl,
dieresp. om 10.00 en 17.00 uur
aanvingen. Zaterdag 2 naart was
er een af scheidsreceptiein herberg
'‘De ZoelenscheBrug' te Zoelen,
Ds. Van Dijk werd geboren op 5fe-
bruari 1931 ; van 20 september
1959 tot oktober 1970 was hij pre-
dikant te Nieuwleusen en van 3/4
oktober 1970tot 1 maart jl. te Tiel
en Zaltbommel.
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