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WEEKBLAD TOT ONTWIKKELING VAN HET GEREFORMEERDE LEVEN 

Wanneer doe je belijdenis? i k  EDiTAllEF 

KERKELIJK LEVEN / C. J. de Ruijfer 

WANNEER 
DOE JE BELIJDENIS? 

E e n  bekende vraug. ZW in deze tw van ' t  jaar 
infomeer je daar nogal eens naar. Tussen Pasen en 
Pinksteren is er in veel gemeenten openbare 
geloofsbelJdenis, Uaf is een feest, waar je ah famllie, 
Wenden en gememie bij wilt zgn. Vandaar die 
vraag: Wanneer doe je belijdenis? Dun stemmen 
we onze agenda daar op af. 
Maar je kun t die mug ook anders bedoelen: 
Wanneer ben je er aan toe om belijdenis fe doen? 
Wanneer vindt de dominee of de kerkeraad dat je 
zo ver bent? En waf denk je duur zelf van? He t 
antwoord op die vraag is ook belangrgk. Want 
daarop stemmen we in de kerk de agenda van de 
catechese a f .  in een paar artikelen wil ik wcrf 
kanttekeningen pluafsen b0 de prakfijk van 
belijdenis-doen in onze kerken en de catechese die 
daar naar toe leidf. 

Een paar antwoorden ik er maar gewoon eens een paar 
op een rijtje, zoals ik ze wel eens te 

Als je vraagt: 'Wanneer doe je be- horen krijg: 
lijdenis?', kan dat heel verschillen- - 'Ik doe belijdenis d s  ik achmen 

l de antwoorden opleveren. Eerst zet ben. ' 



. . 

- 'Ik derkdaiik emiee hachftot 
ik aan het Avondmaal durf.' 

- 'Ik doe pas belijdenis als ik het 
echt eens ben met wat de kerk 
leert.' 

- 'Ik wil graag belijdenis gedaan 
hebben voor ik van school afga.' 

- 'ik doe het 't liefst tegelijk met 
m'n vrienden.' 

- 'Ik doe belijdenis als ik zeker 
ben van mijn geloof.' 

Er spelen dus heel verschillende 
motieven een rol. Ik herken hier in 
ieder geval de volgende elementen: 

- Belijdenis-dmn betekent een 
keus voor God voor de toekomst 
van je leven. 

- Het heeft een sterk sociaal ele- 
ment in zich. 
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- Je moet er wel zeker van zijn. 
- Het heeft te maken met het vie- 

ren van het Avondmaal. 
- Het houdt in, dat je instemt met 

de leer van de kerk (er zit dus 
ook een kerkkeus in). 

Zonder ze uitvoerig te bespreken, 
constateer ik dat dit allemaal be- 
langnjke motieven zijn. k signa- 
leer wel, dat lang niet alle catechi- 
santen het laatste (instemmen met 
de leer van de kerk) even enthou- 
aast onderschrijven. 

Het antwoord van de kerk 

Wanneer vindt de kerk nu dat je 
eraan toe bent om belijdenis te 
doen? Je zou kunnen zeggen, dat 
de kerk dat antwoord geeft in het 
belijdenisformulier. Als je belijde- 
nis doet, geef je antwoord op vier 
vragen. Ik neem de eerste hier vol- 
ledig op: 
Belijdt U dat de leer van het O d e  
en Nieuwe Testament, die in de 
Apostolische Geloofsbelijdenis is 
sumengevut en hier in de christelij- 
ke kerk gekerd wordt, de ware en 
volkomen leer van de verlossing 
is? En beloop .u by de belijdenis 
van deze leer door Gods geaaide te 
blijven in leven en sterven? 

Zoals gezegd zijn er nog 3 vragen 
(over Gods belofte, levenswandel 
en tucht). Maar die thema's vallen 
op zich ook volledig onder wat de 
eerste vraag aansnijdt. Die eerste 
vraag is dan ook de fundamentele 
vraag. Hoe fundamenteel de kerk 
die vraag vindt blijkt wel hieruit, 
dat die ook weer terugkomt als je 
een kind laat dopen, en als er een 
ambtsdrager bevestigd wordt. Wel 
is dat een andere situatie, maar er 
is een duidelijk verband! 
Als je nu naar dit eerste vraag 
kijkt, dan valt op wat sen  zwaar ac- 
cent er valt op de leer. Er wordt ge- 
vraagd naar de leer van de Schrift 
en naar de leer van de kerk. Ik con- 
stateer dat de kerk tegen haar jonge 
leden zegt: Je doet belijdenis, wan- 
neer je instemt met & leer van de 
kerk als de schriftuurlijke leer. 

Wat befekent instemming? 

De vraag is nu natuurlijk, wat het 
betekent als je instemt met de leer 
van de kerk. Zelf ben ik op catechi- 
satie opgevoed met een heel strikte 
opvatting op dit punt. In feite gin- 
gen we er vanuit, dat het betekent 
dat je de Drie Formulieren van 
Enigheid onderschrijft, als je belij- 
denis dmt. In de tijd dat ik belijde- 
nis deed (1 967), was dat mk een 
vrij algemene visie. 
Aan deze visie zitten een paar heel 
mooie kanten. Allereerst wordt de 
mondigheid van de kerkleden hier 
uiterst serieus genomen. Er wordt 
niet zomaar vanuit gegaan, dat je 
gelooft wat de kerk gelooft. Je bent 
als belijdend christen zelf aan- 
spreekbaar op de inhoud van die be- 
lijdenis. Daarnaast schept deze vi- 
sie veel duidelijkheid. Je mag de 
belijdende leden houden aan de b 
lijdenis van de kerk. De geloofseen- 
heid hijgt zo een sterke inhoudelij- 
ke invulling. Deze visie heeft on- 
getwijfeld veel bijgedragen aan het 
karakter van de vrijgemaakte ker- 
ken als echte hlijdeniskerken. 
Mijns inziens is dat niet te veel ge- 
zegd. De belijdenis van de kerk 
heeft een heel wezenlijke, centrale 
functie voor de identiteit van onze 
kerken. 
Natuurkijk had (heeft?) deze visie 
veel gevolgen voor de catechese. 
Het betekende onder andere, dat je 
op catechisatie ook alle drie de For- 
mulieren van Enigheid grondig 
moest doorwerken (dus ook de 
Dordtse Leerregels). Anders kon je 
moeilijk eerlijk ja zeggen op die 
eerste vraag. En ook verder stelt 
zo'n uitgangspunt behoorlijke ei- 
sen aan het leerproces op catechisa- 
tie. Er moet nogal wat verwerkt 
worden ! 
Samengevat formuleert deze visie 
een helder uitgangspua. Dat kan 
veel betekenen voor het karakter 
van een echte belijdeniskerk. Het 
schept duidelijkheid binnen de 
kerk en het stelt hoge eisen aan de 
catechese. 
Toch blijkt vanuit de praktijk, dat 
er aan deze visie ook wel bezwaren 



zitten. Ik noem hieronder een aan- 
:.tal knelpunten. 

Organlsotie van de 
catechese 

Zoals gezegd stelt deze visie hoge 
eisen aan de catechese. Vanouds 
hebben we als gereformeerden al- 
tijd gezegd dat dat een gezarnenlij- 
ke taak van gezin, kerk en school 
is. Maar die drie zullen dan ook on- 
derling optimaal moeten functione- 
ren en samenwerken, wil je deze vi- 
sie waar kunnen maken. ik denk 
dat de huidige situatie zeker niet 
optimaal genoemd kan worden. 
Dat is alleen al te illustreren aan de 
te behandelen leerstof. 
In 1985 is een congres gehouden, 
dat ten doel had door te spreken 
over de onderlinge afstemming van 
catechese, onderwijs en jeugdwerk. 
Op dat congres bleken velen de me- 
ning toegdaan, dat de catechese 
zich vooral moest concentreren op 
de catechismus. Daarnaast zouden 
NGB en Dordtse Leerregels dan 
meer in het godsdienstonderwijs 
ter sprake kunnen komen. Nu heeft 
dat congres geen echte afspraken 
gemaakt op dat punt. Mam er is na- 
dien vaak wel in die richting ge- 
werkt. De catechismus-methode 
'Ik geloof' concentreert zich inder- 
daad op de catechismus (maar be- 
trekt daar wel regelmatig eiemen- 
ten uit de andere belijdenisgeschrif- 
ten bij). En voor het godsdienston- 
derwijs is door ds. C. Bij1 een leer- 
boek geschreven over & NGB (LR- 
ren geloven). En op een enkele 
scholengemeenschap fungeert zelfs 
een werkboekje bij de Dordtse 
herregels. 
Maar van een echte afstemming is 
in de praktijk nauwelijks sprake. Ik 
heb eens willekeurig wat navraag 
gedaan bij enkele mensen die bij 
dit onderwijs betrokken zijn. Het 
bleek, dat diverse gocisdiensflera- 
ren niet uitgmgen van de genoem- 
de afstemming, of zelfs niet op de 
hm@ waren van de overwegingen 
van dat congres (dat laatste geldt 
trouwens ook voor heel veel domi- 
nees). Er zijn zodoende veel leerlin- 

gen die het voortgezet ondewijs 
verlaten, zonder daar ooit & NGB 
of de Dordtse Leerregeis te hebben 
gezien. (En dat geldt zeker voor 
leerlingen die geen gereformeerd 
onderwijs volgen!) Ook op catechi- 
satie komen ze niet meer uitgebreid 
aan de orde. 
Bet resultaat van een en ander is, 
dat veel belijdeniscatechisanten 
nog met een aantal blinde vlekken 
in hun kennis rondlopen. Na de ge- 
loofsbelijdenis wordt vanuit & 
kerk meestal niet meer structureel 
voorzien in het invullen van die 
blinde vlekken. 
Kortom: de organisatie van de cate- 
chese is op dit moment zodanig, 
dat we het niet echt meer waarma- 
ken dat een catechisant de Drie For- 
mulieren van Enigheid heeft door- 
gewerkt (of kan doorwerken). 

Didactiek 

Nu is trouwens direct de vraag te 
stellen of dat laatste wel m nuttig 
en effectief is. Wie op catechisatie 
alk drie beiijdenisgeschriften wil 
doorwerken, zal dat haast alleen 
maar Haar krijgen door het onder- 
wijs op ie zetten vanuit de tekst. 
Dat is natuurlijk de klassieke ma- 
nier van catechiseren. Je werkt de 
tekst door met de leerlingen en al 
verlúarende geef je van daaruit het 
onderwijs inhoud. Maar terecht is 
tegen die didactiek veel bezwaar 
gekomen. 
Er is nog een ander didactisch k- 
zwaar. Wie werkelijk de tekst van 
de formulieren van enigheid wil 
doorwerken en daarin ook het doel 
van de catechese zoekt, zal zeer ho- 
ge eisen moeten stellen aan kennis 
en inzicht van de catechisanten. Er 
worden nogal wat beslissingen ge 
nomen in de belijdenisgeschriften 
die om een behoorlijk inzicht vm- 
gen. Wil de catechisant min of 
meer in staat zijn om daar verant- 
woord ja op te zeggen, dan zal de 
catecheet nauwelijks verder kun- 
nen komen dan het w&n aan ken- 
nis- en inzichtsdoelen. Maar vanuit 
de onderwijsdidactiek hebben we 
nu juist geleerd dat er ook doelen 

zijn, die te maken hebben met vor- 
ming, met het ontwikkelen van een 
houding. En we zijn er toch met el- 
kaar van overtuigd, dat we die bij 
& catechese nooit mogen verwaar- 
lozen. Ze zijn juist essentieel om 
de kinderen te h e l p  ook 'er naar 
te gaan leven'. 
Daar komt nog een ander element 
bij. Als we kijken naar de catechi- 
santen, zijn er ook heel wat kinde- 
ren voor wie het eenvoudig teveel 
gevraagd is om echt bekend te zijn 
met de belijdenisgeschnften. Het 
ligt gewoon niet in hun vermogen. 
En toch sloven we, dat m k  zij 
hun dgen volwaardige plaats in de 
gemeente mogen innemen. 
Kortom: ook didactisch gezien kun- 
nen we het niet waarmaken, dat de 
camhisese heenwerkt naar het on- 
derschrijven van de Drie Fomuiie- 
ren van Enigheid. 

Je de belUdenis eigen 
maken 

Vanuit de kerkelijke praktijk wil ik 
nog een ander bezwaar noemen. 
Het komt nogal eens v m ,  dat men- 
sen na hun geloofsbelijdenis plotse- 
ling voor ingrijpende vragen ko- 
men te staan, waar ze niet meteen 
uitkomen. 
Dat heeft onder andere te maken 
met de leeftijd waarop wij vaak be- 
lijdenis d m .  Voor velen is dat in- 
derdaad rond & 18 jaar. En vaak 
vindt de geloofsbelijdenis ook 
pimts aan het eind van de school- 
tijd. Dat betekent, dat veel jonge- 
ren vlak na (of vlak voor) hun ge- 
loofsbelijdenis het huis uit gaan. 
De vertrouwde omgeving van 
school en thuis valt weg. Daarmee 
valt soms ook een belangrijk ge- 
deelte van de geloofsomgeving 
weg. 
In die tijd kom je niet zelden voor 
allerlei nieuwe dingen te staan. Je 
studie confronteert je met kritische 
vragen en twijfels. Maar ook wan- 
neer je ais werkende jongere je 
plaats zoekt in de maatschappij, 
kan de ontmoeting met ongeloof en 
tegenstand soms heel direct zijn. 
Daar kan een bedreiging van uit- 



gaan, maar ook een heel aantrekke- 
iijke uitnodiging. Beide kunnen je 
in een crisis brengen. 
h zulke situaties kunnen er vragen 
opkomen die dieper reiken dan je 
tijdens je catechisatie-periode voor 
mogelijk hebt gehouden. Vragen 
die ook vaak raken aan de leer van 
de kerk. 
Maar juist in die situatie maken kri- 
tische jongeren het nog wel eens 
mee, dat de ambtsdragers hen aan- 
spreken op hun belijdenis. 'Je hebt 
toch belijdenis gedaan?' Als je ou- 
derling of dominee dat zegt, is dat 
natuurlijk waar. En daar mogen we 
elkaar ook op aanspreken. Maar re- 
gelmatig blijkt dan dat ieder zich 
daarbij iets anders heeft voorge- 
steld. Voor veel jongeren is dat niet 
zelden een ontnuchtering. Ze heb- 
ben hun geloofsbelijdenis helemaal 
niet beleefd als een definitief ja op 
de blijdenis van de kerk. Maar 
sommige ambtsdragers gaan er 
(eventueel stilzwijgend} vanuit, dat 
je toch werkelijk de belijdenis van 
de kerk hebt onderschreven en dat 
je daar dan voor moet stam. Ge- 
loofsbelijdenis is immers de afslui- 
ting van de catechese. (Op de ach- 
tergrond kan soms w k  een rol spe- 
len, dat vmr sommige ambtsdra- 
gers kritische vragen bij de belijde- 
nis moeilijk te verteren zijn.) 
In de praktijk blijkt dus, dat er ook 
na je geloofsbelijdenis vaak nog 
ruimte nodig is om je die belijdenis 
'eigen te maken'. Je bent er nog 
niet klaar voor om de dne fonnulie- 
ren echt van harte en bewust te on- 
derschrijven. 

Geloofsbelijdenis is geen 
afronding 

Vanuit & genoemde bezwaren con- 
cludeer ik, dat we het niet (meer) 
waar maken dat de openbare ge- 
loofsklijdenis een volmondig on- 
derschrijven v& de Drie Formulie- 
ren van Enigheid betekent. Nu 
denk ik, dat in & praktijk de mees- 
te mensen voor zichzelf allang die 
conclusie getrokken hebben. Me- 
nig ouderling zegt dat ook met zo- 
veel woorden tegen de catechisant 

die belijdenis wil doen: 'Denk er 
maar goed aan, dat je hiermee niet 
klaar bent. Nee, het begint pas'. 
Dat is een wijs woord bij je ge- 
loofsbelijdenis. Je geloofsbelijde- 
nis is geen diploma voor een vol- 
leerd gelovige. 
En toch is het vreemd, dat we in de 
praktijk de geloofsbelijdenis wel 
beschouwen als een afsluiting. Al- 
lereerst wordt de catechese afgeslo- 
ten (met een s& examen). Menig 
belijdeniscatechisant constateert 
dat hij vervolgens in een diep gat 
valt, als het wekelijkse onderwijs 
wegvalt. Maar bovendien gaat ie- 
dereen er toch vanuit, dat je als be- 
lijdend lid staat en kunt staan voor 
de keus die je hebt gemaakt. 
Kennelijk is het nodig, dat de kerk 
het wat duidelijker met zoveel 
woorden zegt: geloofsbelijdenis is 
geen afronding. Mam dan moeten 
we daar ook verdere conclusies uit 
trekken. 

Geloofsbelijdenis doen is geen di- 
ploma voor volleerd gelovige. 
Maar dan moeten we ook erken- 
nen, dat we belijdenis doen in een 
leerlingsituatie. Dat heeft gevolgen 
voor je instemming met de leer van 
de kerk. De catechese heeft in dit 
opzicht een eerste kennismahg 
met de leer van de kerk geboden. 
O p b a r e  geloofsbelijdenis wil. dan 
zeggen dat de catechisant er op ver- 
trouwt, dat die leer van de kerk in 
overeenstemming is met de Bijbel. 
k z e  visie is overigens niet nieuw. 
In feite is ze aiie eeuwen door re- 
gelmatig verdedigd in v h d  met 
de kerkelijke catechese. Op deze 
manier wordt de catechese sterk 
ontlast. Je hoeft niet de complete 
leer van de kerk doorgewerkt te 
hebben, inclusief een afsluitend 
examen. Grondige kennismaking 
met de hmfdzaken kan dan op een 
uitvoerige en didactisch verant- 
woorde manier plaatsheblien. 
De keerzijde daarvan is wel, dat de- 
ze visie nogal wat verplichtingen 
schept. Een echte belijdeniskerk 

moet ook na de openbare geloofs- 
belijdenis garanties scheppen voor 
een hartelijke insinstemming met de 
leer van de kerk. Als je belijdenis 
doet, spreek je uit dat je vertrouwt 
dat de leer van de kerk in overeen- 
stemming is rnet de Bijbel. Maar 
dat vertrouwen heeft natuurlijk nog 
wel bevestiging nodig. Dat vraas 
in de eerste plaats om voortgaande 
catechese. En uiteraard speelt de ca- 
techismusprediking hier ook een 
rol. 

De achtergrond 

Uiteindelijk blijkt er nogal wat vast 
te zitten aan die simpele vraag: 
Wanneer doe je belijdenis? Onze 
kerkelijke praktijk vertoont hier 
een paar helpunten. Mijns inziens 
speelt hier op de achtergrond mee 
weke plaats de openbare geloofs- 
belijdenis inneemt. Aan de ene 
kant verbinden we die nl. met de 
doop. Aan de andere kant met de 
toelating tot het Hetlig Avondmaal. 
Terecht hebben we dtijd die beide 
verbindingen gelegd. Vandaar dat 
catechese vaak beschouwd wordt 
als een begekiden van doopleden 
op weg naar de viering van het Hei- 
Lig Avondmaal. Toch denk ik, dat 
je die verbinding ook te s&& kunt 
leggen. En juist dan treedt: er span- 
ning op. Daarover hoop ik volgen- 
de week te schrijven. 



, JEZUS, DE KERKGANGER r> n T Adriun Verbree 
f- .J -- - - 

i t at i ef 

'. . .volgens zijn gewoonte.. .' 
Lukas 4 : 16 

'Wie is er aan de kurt om op te 
passen?' 
*Ik! ' 
'Ik! ' 
'Forget it! Ikke! ! ' 
Alle drie kijken ze mij aan met hun 
eerlijkste ogen. Niet erg eerlijk 
dus. Alleen een reconstmctìe, H m  
Derrick waardig, kan duidelijkheid 
verschaffen. Henkjm biijkt aan de 
beurt te zijn. Hevig teleurgesteld 
maken Arjen-en Tiemen zich kerk- 
klaar. . ,  , 

,:i , ,i.! ! A a .  ,>>$T>*. . j , , ;  

Ze hmven mijn preken niet. Thuis 
niet en op de kansel niet. O zeker, 
straks bij het toetje zuilen zij op 
m&rs vraag: 'wie weet er nog 
iets van de preek' er een vriendelij- 
ke opmerkmg over maken. Op een 
tmntje dat mij doet huiveren als ik 
vooruit denk aan de jaren van hun 
puberteit. Ja, zij weten er nog wat 
van, maar veel liever w m n  ze 
thuis gebleven. 
Kan ze geen ongelijk geven. Ging 
mij vroeger net zo. Gelukkig ben ik 
de oudste thuis, en was er bijna al- 
tijd wel een baby om op te passen. 
Wij waren thuis met ons elven (d 
in). 
En ZA ik in de kerk, wat déed ik er 
dan? Orgelpijpen teiien in de Gro- 
ninger Noorderkerk, eindeloos. Of 
de logistieke problematiek doorre- 
kenen, die wordt veroorzaakt dmr 
twee pepermunten en drie punten. 
Peperpunten. . . 

Het is Lukas' schuld. Hij veroor- 
zaakte deze mijmeringen. Ik las bij 
hem: ' . . .En Hij ging volgens zijn 
gewoonte op de sabbatdag naar de 
Vwoge'. 

Jezus in de kerk. Een Jodenkerk, 
maar dat maakt hier geen verschil. 
Soms voerde Hij er het woord. 
Maar dat zai niet gelden van zijn 
jonge jaren. En ook later, twintig, 
vijfentwintig, négenentwintig jaar 
oud, zal hij niet e b  zaterdag heb- 
ben gesproken. Het is zelfs moge- 
lijk dat Hij tot zijn dehgste zijn 
mand helemaal niet heeft openge- 
daan. 

Ik zie Hem gaan, lange jaren. Ik zie 
Hem zitten, luisteren naar & oude 
Rabbi Mosje en naar kandidaat Ja- 
kobus. Geen orgelpijp om Hem af 
te leiden, terwijl kandidaat Jakobus 
daar Wh altijd veel aanleiding toe 
geeft! 
In ernst: denk eens na over de cm- 
sequenties van die woorden 'vol- 
gens zijn gewoonte'. Onlangs, op, 
een vrije zondag, hoorde ik iemand 
op een preek reageren met de woor- 
den: 'Wat een snertverhaal!' Eer- 
lijk gezegd, hij had niet helemaal 
ongelijk. Het was soep met ballen, 
van het soort dat ik helaas zelf m k  
wei ook wel zal h e b h  geserveerd. 
T m  moest ik opeens aan J e m  
denken. Naar de synagoge gaan, 
dat was vaste prik voor Hem. Wat 
zal Jezus veel slechte @en heb- 
ben gehoord. Oh, ik ga er graag 
vanuit dat Hij ook wel eens aange- 
naam getroffen zal zijn geweest. 
Maar ik weet zeker &t er onder le- 
zers van dit stukje niemand is, die 
zo fdloos de zwakke plekken in 
een preek weet te onderkennen als 
Jezus toen. Slecht gebrachte pre- 
ken, preken zonder gevoel voor 
wat een timmerman zoal bezig- 
houdt. Om nog maar niet te spre 
ken van het feit dat Hij aan zichzélf 
voorbij gepreekt zag, dat de b d -  
schap over & lijden& Messias niet 
werd onderkend. En wat denkt u 

-van de keren dat Godsdienst werd 
vertaald naar zelfbevestiging. Wat 
toch weer van een heel andere orde 
is dan het geen-boeiende-spreker 
zijn. l: :l,  ja:^'^ :I IE :zc L 
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Maar goed, saaie sprekers, kwaaie 
sprekers, Jezus kwam ter synagoge 
volgens zijn gewoonte. 
Op een of andere manier wist Hij 
door de vormen heen te kijken, en 
daarachter een mtrnmting met zijn 
Vader te zien. En dus bleef Hij ko- 
men. Met gewoontes moet je uit- 
kijken. Maar deze gewoonte van 
Jezus kan je volgens mij alleen tot 
je schade negeren. Als Hij bleef ko- 
men, wie h ik dan om weg te blij- 
ven. I: X = =  b t . q t g ~ i  r+:.*,.- 

Weet u wat ik ga doen? Ik ga dit 
vers van Lukas uit mijn hoofd le- 
ren. Ik ga het, als volgens de predi- 
ker de tijd er voor is gekomen, aan 
mijn jongens vertellen. 
Tot die tijd m m  ik maar flink mijn 
best doen, om actueel, boeiend, ge- 
dreven, origineel, exegetisch ver- 
antwoord, Chnstocentnsch, heils- 
historisch en wat heb je nog meer, 
te preken. En op vrije zondagen 
moest k ook maar gewoon blijven 
gaan. 
Tenslotte zit Hij er nog steeds, kan 
rk dan mijn plaatsje openlaten? - .  
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ZELFBEDROG

Het is een virus. Je komt er mee in

aanraking, zonder dat je het weet.
En het gaat er mee als met griep.
Heeft die je eenmaal te pakken,
dan gaje eraan. Je merkt het pas
als je geveld bent. Geen huis, geen
leeftijd, geen positie is veilig. Ou-
den, jongeren, mannen, vrouwen,
invloedrijken en kansarmen, ze zijn
allemaal even vatbaar. Het afweer-

mechanisme wordt sterk bepaald
door de cultuur waarin je leeft. Er
is maar één middel dat een mens
immuun maakt: vroomheid. Het

wordt op de markt gebracht onder
vele namen en in vele soorten, die

overigens in wat voor verpakking
en onder welke merknaam ze ver-

kocht worden, alle direct te herken-

nen zijn aan de geur van 'vreemd-
heid': godsvrucht, ootmoed, be-
scheidenheid, bezonnenheid, zelf-

beheersing. Geen van deze artike-
len is los verkrijgbaar. Ze worden
ook niet in potjes verhandeld. Je
kunt ze niet in tabletvorm iqnemen.
Ze zitten als het virus zelf in de

lucht die je inademt. Of niet. En
dan nog, ineens heeft het virus
weer toegeslagen, zonder dat je het
weet. Zelfbedrog.

Voorbeeld 1

Hij stond boven op het dak. Mach-
tig uitzicht. In de verte de rivier.
Naar een andere kant de grootse ge-
bouwen. De zon scheen er over

heen en zette alles in een gloed.
Brede wegen. Het verkeer. Grootse
architectuur. Kunstwerken. Wat
een uitzicht. Wat een schitterend

panorama. waar je ook keek, je
werd getroffen door schoonheid,
kracht en welvaart. Dat alles was

mee tot stand gekomen door zijn
impulsen. Sterker: zijn beleid had
de basis gelegd voor deze schitte-

ring. Zeg maar rustig: het was het
resultaat van zijn werk. Daar kon je
met recht trots op zijn. Dat was hij
dan ook. Wat was daar mis mee?

Hij sprak. Een mens in zijn trots
wil graag applaus. Als niemand
iets zegt, gaat hij zich zelf toespre-
ken. Zelfs hardop. Dit is het grote
Babel dat ik gebouwd heb. Wie het
leest in Daniël 4 voelt het aanko-
men. Dit kan niet goed gaan. Je be-
grijpt het niet, dat de man zelf dat
niet in de gaten heeft. Hij is hét
voorbeeld geworden van zelfover-
schatting. Van zelfbedrog. Het is
haast iets psychotisch. Hij raakt
volstrekt het zicht op de proporties
kwijt. De werkelijkheid en zijn we-
reld kloppen niet meer. Hij kickt
op macht. Hij is ver-slaafd.

Zijn zelfbeeld bedriegt hem. Naast
hem telt niemand meer. Boven
hem al helemaal niet. Hij stijgt ho-
ger en hoger. Tot hij valt. Wel val-
len moet. De stem van God velt
hem. Een stem. Een woord. Meer
niet. Dat zet hem op zijn plaats.
Tot hij zijn plaats kent en erkent.
Toen pas was de ban verbroken.

Voorbeeld 2

Een paar hoofdstukken verder vin-
den we weer zo'n voorbeeld. Bel-

sassar. Hij houdt een feest. Dat
gaat de hele nacht door. Ze gaan
uit hun dak. Mateloos. Eindeloos.
Alsof er niets anders meer is. Je
ziet het aankomen. Maar niemand

heeft op dat feest nog de ogen
open. Daar zien ze kennelijk niets.
De vijanden liggen voor de muren
van de stad. Maar de koning laat
drank aanrukken. En vrouwen. En
tenslotte de bekers van een over-

wonnen god uit Jeruzalem. Dat

J. T.Oldenhuis

en met God

geeft een extra kick: drinken uit de
bekers van Jahweh. Ze komen in

een roes. Ze hebben geen enkel
zicht meer op de werkelijkheid. Ze
zijn ver-slaafd. En alles eindigt met
die ene schitterend opgebouwde
zin, waarin de roes stuk breekt op
de werkelijkheid: in diezelfde
nacht - ja in diezelfde nacht - werd
Belsassar - ja wat? - de koning der
Chaldeeën - en nu is de spanning
op zijn hoogst - gedood.

Zelfbedrog

Twee voorbeelden, genoemd in
een artikel van ds. Douwe Wou-

ters, die zoveel bekendheid gekre-
gen heeft door zijn niet aflatende
strijd tegen de verslaving in allerlei
vormen. Ik citeer een gedeelte van
een artikel van hem in het kwartaal-

blad over verslaving en kerk M ee/e-
ven (96/1, uitgegeven door de
Stichting De Regenboog te Amster-
dam).

'Hoe kon het gebeuren dat beide
koningen zo'n vertekend beeld van
de werkelijkheid hadden? Het is
haast niet te geloven dat Nebukad-
nezar geen enkele zelfkritiek en
zelfspot had. Iedereen die het ver-
haal van Daniël leest, ziet ogenblik-
kelijk waar de koning zijn grenzen
overschrijdt, maar Nebukadnezar
zelf ziet niets. Het verhaal van Bel-
sassar is even merkwaardig. Hoe is
het mogelijk, dat hij zo'n enorme
inschattingsfout maakt en het feest
laat doorgaan, terwijl de vijanden
de stad binnendringen? Dat dat ver-
keerd aflopen moet voelt iedereen
aan, maar Belsassar voelt helemaal
niets. Voor hem telt maar één ding:
The show must go on. Onbegrijpe-
lijk. .. Dat is zelfbedrog voor de
buitenstaanders meestal' .



Zelfbedrog, ja wat is dat? Waar k- 
gint het mee? Met het niet opvan- 
gen van de juiste signalen en het fil- 
teren naar eigen keuze van de opge- 
vangen signaien. Een verkeerde 
kijk op de werkelijkheid Een in- 
schattingsfout in het begin. Het zoe- 
ken en oprmpen van bevestiging 
bij anderen. De keuze van raadge- 
vers en vrienden. En aan het eind 
van deze weg is de vertekening to- 
taal. En het lijkt erop of er geen 
weg meer terug is. Het is haast psy- 
chotisch: het zelfbedrog bevestigt 
zich zelf. Goed is wat goed ge- 
voeld wordt. Tenslotte de kick. 
Slecht is wat de kick belemmert. 
Zo kgint verslaving. En daar komt 
ze tenslotte terecht. Wat voor ver- 
slaving het ook maar is. Het is een 
gevolg van het virus zelfkdmg, 
dat heel klein begint. Altijd. 

Er zijn veel dingen die een kick ge- 
ven. Ga maar na. Nebukadnezar 
kickte op macht. Belsassar onder 
meer op drank. Hun onderschei- 
dingsvermogen werd aangetast. De 
zelfoverschatting werd grenzeloos. 
De onderschatting van de werke- 
lijkheid maakte ze reddeloos. Dat 
deed de kick. 

ik citeer nog eens Wouters. 'Bij 
chronisch gebruik van alcohol en 
andere drugs, mals heroïne, ver- 
dwijnen onlustgevoelens. De druk 
om aan het verwachtingspatroon te 
voidoen, om verantwoordelijkheid 
te dragen, en netjes in het gareel te 
lopen, valt weg. Dat geeft een lek- 
ker relaxed gevoel. Omdat de on- 
lustgevoelens terugkeren als de al- 
cohol of de dope is uitgewerkt, is 
het belangrijk dat er steeds een 
voorraadje achter de hand is. Zo 
ontstaat een voortdurende pendel 
van de onlustgevoelens naar de eu- 
forie, en weer terug. Van de leegte, 
de kou, de meedogenloosheid van 
het naakte bestaan via een hoeveel- 
heid drank of een shotje naar de 
hof van Eden, en terug. Via de vol- 
gende dosis opnieuw naar het para- 
dijs, een tik-tak bestaan zonder 
eind.' Dat is de kick. 

De kick 

We kenden dit woord aì lang. Het 
was de 'aangename emotie ten ge- 
volge van een bepaalde ervaring' 
(Van Dale). Iedereen kon een kick 
ergens van krijgen. En wat was 
daar mis mee? Maar er staat nog 
iets in de grote Van Dde: het is 
ook de aangename emotie 'tenge- 
volge van het gebruik van een $ti- 
mulerende stof'. En weer kun je 
vragen, wat daar mis mee is. Kof- 
fie hoort er bij en thee ook. Nicoti- 
ne en sherry. Daarna komt ook de 
dope. We gebruiken nogal wat sti- 
mulerende stoffen. Allemaal. Nie- 
mand die zegt dat daar wat m i s  
mee is. Er is een glijdend gebruik 
van stimulerende middelen. Er is 
geen grens tussen zwart en wit. Ro- 
ken, drinken en blowen. Nicotine, 
alcohol en dope. En nog wel meer. 

Gedicht 

In hetzelfde blad waaruit ik een 
paar citaten gaf staat een gedicht, 
waaruit ik ook een aantal. regels ci- 
teer. 
Het meest bedriegen mensen zich 
zelf 
wanneer ze jong zijn, nog niet vol- 
wassen, 
wanneer ze nog niet weten 
wie ze zijn en wat ze willen, 
zich kleden en zich gedragen ah 
mvolgers 
van idolen en rrendsetters. 
Hoe onzeker zijn ze, h e  kwetsbaar, 
hoe af inke i i jk  van hm opvoeders, 
die dikwijls willen wat zij niet wil- 
len 
en die opbouwen wat zij het gefit 
willen ajbreken 

O God, 
ook in zogenuande gelukkige ge- 
zinnen 
kunnen mensen zich zelf bedriegen 
Wanneer ze niet meer eerlijk kun- 
nen zijn 
naar hun partner, hun kinderen 
Wanneer ze niet meer kunnen pra- 
ten 
over wat hen werkelijk h a r s  zit 
terwille van de lieve vrede. 

nieuu 

Een aantal gedichtenbundels: 

Sst, ik ga b iden ,  kindergebeden, 
door Lenze L. Bouwers. Uitgeverij 
Kok Voorhoeve, f 12,50 (44 blz.). 

De nacht gaat weer voorbij, door 
Nel Benschop. Uitgeverij Kok 
Kampen, f 14,90 (48 blz.). 

Een puml in Gods hand, door An- 
ne van der Zee. Uitgeverij Brede- 
wold Wezep, f 15,- (36 blz.). 

Te vol om te dragen, door Rijnie 
van der Kaaden. Uitgeverij De 
Schans Werkendam, * 1 A 75 

blz.). 
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diaken mogen worden uitgevoerd. Met name I 
dan te defiken aan hef houden van tven pm8k 
he t bedienen van de sailci~enfen, en Y#uf voor 

Niet verplicht 

Artikel 30 NGB lijkt in deze rich- 
ting te spreken als het aan de ouder- 
iingen en diakenen geen speciale 
taak o-gt, maar aan de prdi- 
kanten wel: zij zijn er om Gods 
Woord te prediken en de sacramen- 
ten te bedienen. De anderen dus 
blijkbaar niet, mu je kunnen zeg- 

&en. 
Toch is deze indruk onjuist. Dat de 
belijdenis van de predikmten wel 
een taak noemt en van de ouderlin- 
gen en diakenen niet, heeft immers 
te maken met het verschil in bijbel- 
se fundering van deze ambten: het 
predikantenambt is gebaseerd op 
de n-ak van het werk dat hij 
moet doen, terwijl we van ouderlin- 
gen en diakenen wel weten dat ze 
er moeten zijn, maar minder goed 
wat ze precies moeten doen. 

schrijft Paulus over ApoIlos ais een 
collega in de bediening van het 
Woord ( l  Kor. 3). Toch krijgen we 
uit Handeiingen 18 niet de indruk 
dat Apollos voor dit werk een amb- 

. .  . 
tehjke opdracht had ontvangen: er 
wordt alleen gezegd dat hij voor 
ziin reis naar Korinte epn 0-b at- 

&t<$$;:>::> $$;?; 
, zijn dat de meeste gemeenteleden 

niet door hem, maar door anderen 

Ondertussen zegt de belijdenis wel 
dat ouderlingen en diakenen met 
de praikmten een kerkeraad moe- 
ten vormen. Dat laat in i&r geval 
de mogelijkheid open dat ze de pre 
dikant zullen onder steunen in zijn 
werk, en zo nodig ook bepaalde 
werkzaamheden van hem kunnen 
overnemen. Een predikant mag wel 
alles, maar hoeft niet des.  En dles 
wat behoort tot de taak van de pre 
dikant, is daarmee niet bij voorbaat 
verboden terrein voor ouderlingen 

Ook de Bijbel geeft ons geen grond 
m bepaal& taken beslist deen 
aan de predikant toe te wijzen. 
Opmerkelijk is bijvoorbeeld het o p  
treden van der zeven mannen die in 
Handelingen 6 zijn aangesteld om 
'de tafels te Menen', en dat in on- 
derscheid van de apostelen, die 

zijn gedoogt. In dezelfde brief 
schnjft hij over de avondmaahvie- 
ringen in Korinte, die ook in zijn af- 
wezigheid waren doorgegaan. 
Maar we m e r h  niets van speciale 
e t e n  ÜI Korinte die deze sa- 
cramenten hebben bediend. 

Wel gepast 

Toch hoeven we uit dit alles niet 
meteen & conclusie te trekkm dat 
de kerk ai &ze zaken dus maar vrij 
mmt laten: alsof iedereen die zich 
gedrongen voelt om te preken, te 
dopen of het avondmaal te bedie- 
nen, dat ook maar moet gaan doen. 
Want het zal toch niet voor niets 
zijn dat de Here ambtsdragers aan 
de gemeente geeft. Hij brengt daar- 
door een zekere ordening aan in 
het kerkelijk leven, die wij in onze 
kerkelijke praktijk niet overboord 



mogen zetten. Juist in de al ge- 
noemde brief aan de Korintiërs, 
waarschuwt Paulus scherp tegen 
wanordelijke toeshnden in het ker- 
kelijk leven als iedereen alles wil 
doen. 
Bovendien werkt een ambtelijke 
structuur mee aan de goede kwdi- 
tejt van het kerkelijk leven: bij de 
benoeming van ambtsdragers dien 
je er immers op te letten of de Here 
hen voor die taak geschikt heeft ge- 
maakt (Hand. 1 : 2 1-26, Hand. 
6 :  3 , l  Tim. 3 : 10). 
We doen daarom niet verkeerd als 
wij in onze kerkelijke praktijk af- 
spreken om bepaalde kerkelijke 
handelingen alleen te laten verrich- 
ten door bepaalde ambtsdragers. 
Daarmee voorkomen we dat er in 
de eredienst gedrang ontstaat bij de 
microfoon. We kunnen er zo ook 
beter op toezien dat er vanaf de 
kansel geen serie interessante 
i d e n  wordt verkondigd, maar al- 
leen een getrouwe weergave van 
Gods eigen W d .  Verder voorko- 
men we op die manier dat doop en 
avondmaal op een slordige manier 
worden gevierd. 

/ Maar ook niei meer dan dat 

Het blijft daarbij echter belangrijk 
om te b e n a d d e n ,  dat dit een ker- 
kelijke afspraak is en geen bijbelse 
eis. Dat is vooral van belang wan- 
neer er gevraagd wordt om wijzi- 
ging van dergelijke afspraken. Bij- 
vwrbeeld als er gevraagd wordt 
om wijziging van de regel dat al- 
leen predikanten de zegen zullen 
uitspreken. 
Het werkt namelijk vertroebelend 
als men de indnik wekt dat op zo'n 
vraag slechts één antwoord moge- 
lijk is, hetzij triestemmend, hetzij 
afwijzend. De synode van Heemse 
1984 heeft laten zien dat dit onher- 
roepelijk tot een patstelling leidt. 
Deze synode deed dan ook de 
merkwaardige uitspraak dat voor 
beide standpunten wel veel argu- 
mentatie was aangedragen, maar 
geen bewijs (Acta, art. 70). Dat 
zegt niets over de bekwaamheid 

van & mensen die deze argumenta- 
tie hebben aangedragen; het zegt 
wel veel over het onderwerp. Het is 
een onderwerp waar de Bijbel geen 
bindende voorschriften vwr geeft. 
Het is een onderwerp waar de kerk 
zeif invulling aan kan geven. Uiter- 
aard moet die invulling passen in 
het raam van wat we wel uit de Bij- 
bel weten, maar dan blijft er nog 
genoeg vrijheid over. 

Samenhang gewenst 

Die vrijheid kunnen we dan gebmi- 
ken om te zorgen dat we afspraken 
krijgen die intern een duidelijk ge- 
heel vormen. Het werkt immers 
verwarrend wanneer we voor een 
vergelijkbare zaak heel verschillen- 
de afspraken maken. 
Concreet: het werkt verwarrend 
wanneer we over het uitspreken 
van de zegen in 'leesdiensten' een 
besluit nemen dat niet strookt met 
eerdere besluiten over de bediening 
van de sacramenten in dergelijke 
'leesdiensten'. 
Dat is immers het geval geweest op 
de synode van ûrnmen 1993. Deze 
synode heeft gemeend veel proble- 
men te kunnen omzeilen door te 
kiezen voor een geïsoleerde aanpak 
van &n probleem: hoe moet het 
met de zegen als er geen predikant 
is? Waarbij de synode dan kwam 
tot de uitspraak dat de zegen ook in 
een dienst zonder predikant onge- 
wijzigd uitgesproken mag worden. 
Die uitspraak is, als zodanig, wei- 
nig verrassend. Want dat had de 
synode van Heemse ook al gezegd: 
je kunt niet bewijzen dat het niet 
mag. Dus mag het wel. Je kunt ech- 
ter evenmin bewijzen dat het ver- 
plicht is om het ook werkelijk te 
dmn. Je zult dus zelf, in goed ker- 
kelijk overleg, tot een beslissing 
moeten komen over de praktijk die 
je vanaf heden zult volgen. Maar 
dan is het wel wijs om aan te slui- 
ten bij andere bestaande afspraken, 
bijvoorbeeld de afspraak over de 
bediening van de sacramenten. En 
dat is op de synode van Ommen 
niet gebeurd. 

Wie immers de argumenten van de- 
ze synode nagaat, merkt al gauw 
dat deze zonder problemen zijn tm 
te passen op de bediening van doop 
en avondmaal in diensten zonder 
predikant. Ook dan geldt dat een 
eredienst zonder predikant even- 
goed eredienst mag heten. En ook 
dan geldt dat h a  'de gemeenschap- 
pelijke verantwoordelijkheid van 
de gezamenlijke oudsten' genoemd 
h worden, dat de sacramenten 
worden bediend. En ook dan geldt 
dat de gemeente, ook al is er geen 
predikant, mh 'mag uitgaan van 
de realiteit dat haar Heer in de sa- 
menkomsten aanwezig is naar zijn 
belofte', z d a t  er wat dat betreft 
geen verhinderingen zijn voor de 
viering van het avondmaal of de be- 
diening van de doop (vergelijk de 
Acta, art. 40). 
De synode heeft dit echter niet uit- 
gesproken. Wellicht omdat het haar 
ook niet was gevraagd. Maar het 
was natuurlijk te verwachten dat 
anderen het er wel bij zouden be- 
trekken. 

Een ander punt dat in de besluit- 
vorming van de synode van Om- 
men niet aan de orde komt, is de 
vraag naar het onderscheid tussen 
ambten, en het onderscheid tussen 
ambtsdragers aan de ene kant en 
gemeenteleden aan de andere kant. 
De synode heeft nu zonder meer 
uitgesproken dax iedere vwrgan- 
ger in de eredienst de zegen kan 
uitspreken. Het maakt niet uit of 
hij pd rkan t  is, of ouderling, of 
diaken, of preeklezer zonder bij- 
zonder ambt, of student met preek- 
consent. 
En inderdaad: Bijbel en belijdenis 
geven ons die vrijheid. Je kunt niet 
bewijzen dat hier iets gebeurt wat 
tegen Gods Woord ingaat. 
Maar we hebben als kerken natuur- 
lijk wel onze afspraken, onze kerke- 
lijke orde. En dan is het te weinig 
als je zegt: dit mag van de Bijbel, 
dus &n we het. Je bent toch ook 
aan de Here verplicht om elke af- 
spraak een passende plaats' te ge- 
ven in het geheel van je kerkelijke 
regelingen. 



Een weg uit de impasse 

Er zijn tegen het besluit van Om-- 
men al veel bezwaarschriften inge- 
diend Daarbij zijn er die vragen 
om de instelling van een studie-de- 
putaatschap. Wie de gang van za- 
ken op de synode van Heernse 
heeft meegemaakt, A daar mis- 
schien niet zo gelukkig mee zijn: 
daar lagen immers al twee studie- 
rapporten. 
Maar laten we het nu eens anders 
proberen. Niet meer =ken naar 
wat volgens de Bijbel per se moet 
of p r  se niet mag. Want dan kom 
je niet verder: de Bijkl geeft ons 
immers een ruime vrijheid. Maar la- 

ten we de zaak praktisch aanpak- 
ken: wat is in &ze tijd, in onze om- 
standigheden, een passende ambte- 
lijke structuur? Wat is nuttig om 
als bijzondere bevoegdheid aan de 
predikant tcie te kennen, en wat 
kunnen we ook aan andere arnbts- 
dragers toevertrouwen, en wat kun- 
nen we zelfs beter vrijlaten? 
De zaak van de zegen in de ere- 
dienst werd daarbij ervaren als 
knelpunt. Hoe is dat knelpunt op te 
lossen binnen de gegroeide kerkelij- 
ke praktijk? 
Wat dan in dit ene concrete geval 
de regel wordt, is eigenlijk maar 
bijzaak. De hoofdzaak is, dat we 
als kerken tot een geheel van af- 

Uw kerkgebouw i s  toch wel 
bij Donatus verzekerd? 

lm zekerheid S a m  sterk. 

Als b&-, storm- of andere Donarm , - m anddinge 

schade dreigt, i s  het maar her beste alr wrzekmingmau~ schappij. En dar 

uw kerkelijke eigendommm bi j  betlmt dat de leden samen de kracht 

Dmuatus zijn vemkstd. Gewoon, van D m m  hepien. Een gemeen- 

omdat Don~tus in de praktijk bewijst schapsgedmhte die er imnid&Ls toe 

er te zijn wanneer D o ~ t u r  kei meeste heeft geleid, L t  er mini 75% van alk 

nodig is! Bij cnlnmiteiten w n  welke kerkgebouwen in Nederlnnd bij 
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spraken komen die passen binnen 
de Bijbelse vereisten, zoals die zijn 
vastgelegd in de belijdenis. Afspra- 
ken die verder zoveel mogelijk aan- 
sluiten bij andere bijbelse gege  
vens, die wel niet dwingend zijn, 
maar zeker een vingerwijzing kun- 
nen geven (Hand. 6, 1 Tim. 5 en 
dergelijke teksten). Afspraken voor- 
al, die ondersteunen wat de Heer 
van de kerk bedcelde met & instel- 
ling van de ambten: de verdere ver- 
breiding van zijn evangelie, de 
doorwerking van zijn genade in de 
gemeente. Afspraken die onderling 
een duidelijk geheel v m e n ,  zodat 
er goed mee te werken valt in de 
kerkelijke praktijk. 

Extra nummers 
van 
De Reformafie.. . 

. . .kunt u bestellen door 
overmaking van de kosten 
op postrekening 40 60 40 
t.n.v. De Reformuiie-Goes, 
onder vermelding van jaar- 
gang en nummer. 

Dlt zJn de kosten (incl, 
porto): 

1 ex.: f 3,35 
2 ex,: j &,O0 
3 ex.: f 8,65 
4 ex,: f 10,óO 
5 ex,: f 1235 

Na ontvangst van het be- 
drag wordt uw bestelling 
per omgaande uitgevoerd. 
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V O ~ I ~  b@df~gMl wraken We over 
andere $&eh, een boek van de godsdiensffilo- 

I f van de VU, dr. H. M. Vmom. We stelden vast 
I 

Is er wei zo'n schep en absducnf verschil als 
I 
i 
i 
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Evaluatie 

In een eerste evaluatie stelden we 
dat bij de 'overlappende waarheid' 
van Vroom de bijbelse roep tot be- 
kering is vervangen tot een aanbie- 
den van meer inzicht. h dit slotarti- 
kel starten we met een tweede . 
punt, namelijk de bemmienis van 
God met de wereld en hoe het heil 
ervaren wordt (2). D m a  kspre- 
ken we de aanstoot van het kruis 
(3) en het belang van de dialoog 
(4). We ronden dan af met de vraag 
of het christendom beter is dan de 
andere religies (5). 

2. De bemoeienis van God 
met de wereld en de 
ervaring van het heil 

Een ander punt is de bemoeienis 
van God met alle mensen. Vroom 
is er van overtuigd dat vele mos- 
lims God kennen en zonder de ken- 
nis van Christus Hem als intens 
Liefdevol hebben ervaren.' Dat ligt 
in de lijn van bet O.T. die ook gelo- 
vigen buiten de kerk en Israël er- 

I 

kent. Gods zorg gaat volgens 
Hand. 14 : 17 over alle volken. El- 
ke religie laat iets zien van het zwij- 
gende werk van God, zegt Vroom 
in navolging van J.H. Bavinck. 

* Heilige heidenen? 
Deze opmerkingen poneren meer 
dan met zekerheid te zeggen is. 
Over de 'heilige heidenen' in het 
Oude Testament valt veel meer te 
zeggen. Belangrijk is wel te ontdek- 
ken wat de leesrichting van het OT 
is. Vanuit de schriftkritiek is Mel- 
chizedek bijv. niet meer dan een 
dienaar van de god El, die dan door 
Abraham geclaimd wordt als 
Jahwe. Vanuit de Bijbel zelf is hij 
echt een - voor ons mogelijk onver- 
wacht - priester van de enige aller- 
hoogste God. Die hoeft niet inge- 
palmd te worden voor Jahwe, want 
dat is Hij al. 

Van mensen als Jethro. Ruth, Naä- 
man mag gezegd worden dat ze of 
God al kenden vanuit zijn openba- 
ring in het paradijs, Óf dat ze tot ge- 
loof in God kwamen, door de orn- 

C.J. Haak 

gang met de gelovigen. Iemand als 
Bileam had wel ontmoetingen met 
God, maar bleef een verstokte on- 
gelovige, die tegen zijn wil Gods 
grootheid moest profeteren. We 
moeten in de beginperiode van het 
OT nadrukkelijk rekening houden 
met de overgebleven kennis van 
God uit de traditie van de gelovi- 
gen na Noach. Die kennis is uiter- 
aard steeds verder achtemp ge- 
raakt. Met die 'heilige heidenen' 
valt het dus, helaas, nog al kgen. 
Je kunt daaruit geen conclusies 
trekken over de reikwijdte van 
Gods heil, buiten Israël van toen en 
de kerk van nu. 

* Ervaring van gaddelijk heil 
Hebben mensen dan niet Gods 
goedheid en inzicht ervaren, vraagt 
V r m .  Zeker wel, volgens Hand. 
14 : 17. Wek ander heil moeten ze 
eniaren dan Gods heil, zegt Vroom 
terecht.3 Dat is de werking van de 
zgn. algemene openbaring of mani- 
festatie van God. Daaruit conclu- 
deert V m m  dan dat al die afgoden- 
dienaars toch uiteindelijk G6d be- 
h l d e n .  Gód was de werkelijkheid 
achter de vele beelden, niet 
brahman. 

Daarin haalt V m m  twee dingen 
door elkaar. Hij heeft geli$ als hij 
zegt dat Gód de werkelijkheid van 
het ervaren heil is. Er is maar &n 
God, waarvan mensen afhankelijk 
zijn. Niemand ter wereld kan onder 
die werkelijkheid uit. Maar V m m  
vergst zich fundamente1 wanneer 
hij zegt dat ze dm toch Gd bedoel- 
den. De Schrift zegt nadrukkelijk 
dat ze dat juist niet doen. Z6chten 
ze God w a r ,  verzucht Padus op 
de Areopagus, Hand 17 : 27. ~ l l ê  
mensen zijn afgeweken, niet 6611 is 
er die God zoekt, Rom. 3 : 10. Ze 



hebben God juist in ongerechtig-
heid onder tafel gedrukt en vervan-
gen voor hun eigen idee van God,
beelden gemaakt naar menselijke
maat, Rom. 1 : 23.

Ze hebben wel heil ervaren, maar
de afschuwelijke zonde is juist dat
ze er Gód niet om verheerlijkten of
Hem er voor dankten, Rom. 1 : 21.
En dat geldt nog steeds voor alle
niet-christelijke godsdiensten.
Geen sprake van dus dat bijv. al
die afrikaanse volkeren met hun

'scheppergoden' intussen dezelfde
God bedoelen als christenen en Jo-
den. Het zijn verbasteringen en
daarom tegenbeelden van de ware
God. Vroeger noemden we dat
pseudo-religie. Het lijkt er op dat
de bijbelse gedachte in die term in
Nederland als achterhaald wordt
beschouwd. In Vrooms boek staat

geen verwijzing naar Rom. 1 : 18
dat spreekt over de toom van God.

Het is geen nieuwe gedachte van
Vroom om elementen van de waar-
heid in andere godsdiensten te kun-
nen aanwijzen. Kraemer en Ba-
vinck zagen daar terecht de wer-
king van God in. Religie is altijd re-
actie op Gods werk aan mensen.
Maar zij waarschuwden om die
'waarheidselementen' te zien in het
geperverteerde kader van de niet-
christelijke godsdienst zelf. Dan
wordt de waarheid een leugen, de
ergste leugen. Zo houdt de Satan
juist via de religie de ongelovige
mens gevangen in zijn strikken,
waardoor ze er niet bovenuit kun-
nen komen. Het lijkt soms ook als
twee druppels water op elkaar, zo
slim is de duivel wel. Wanneer dan
ook niet door de kracht van de
Geest alle lijnen naar Christus wor-
den doorgetrokken en het hart ge-
troffen wordt van zijn unieke liefde
en offer, blijven mensen gevangen
in hun eigen netten. Alleen de op-
roep met goddelijke autoriteit kan
mensen redden uit deze gevange-
nis, uit de toom van God zelf.

* Zou God niet...
Vroom gooit nadrukkelijk niet alle

religies over één boeg. Sommige re-
ligies reiken niet naar God en ver-
eren Hem ook niet. Maar daar waar
mensen wel een persoonlijke God
dienen, echter niet zijn naam ken-
nen, of een verkeerde naam gebrui-
ken, zouden die geen relatie met
God hebben? Zou God werkelijk
van mensen uitdrukkelijk verlan-
gen dat ze in Christus geloven?
Zou Hij een uitzondering maken
voor gedoopte mongooltjes? Zou
God niet uit stenen kinderen van
Abraham willen maken?

Hier speelt de suggestie de boven-
toon boven argumenten. Vroom
heeft gelijk dat de kerk ook vaak
niet haar geloof liet zien. Nee, daar-
om werd ook die kerk door Gods

genade vaak gereformeerd, vroeger
en nu. Nergens in de Bijbel wordt
de kerk om haar status quo gepre-
zen, maar altijd om haar radicale
toewijding aan God. Dat is één.

Twee is, dat we wel voorzichtig
moeten zijn met het uitspreken van
een oordeel over concrete mensen,
maar niet over de inhoud van hun

leelof geloof. We mogen rustig het
oordeel op de Jongste Dag aan God
overlaten, maar dat mag geen kus-
sen zijn waarop we in slaap zak-
ken. We moeten oordelen naar het
evangelie zelf. Dat spreekt niet al-
leen over Gods liefde, maar ook
over zijn toom, zijn straf, zijn
wraak op de vele beledigingen die
mensen Hem aan durven doen en
waarmee ze de kerk en de gelovi-
gen verdrukken. De Bijbel onder-
scheidt echt tussen gelovigen en on-
gelovigen. Hij is even duidelijk
over het verschillende lot dat zij te
wachten staat, hemel of hel.

Drie is de vraag of het inderdaad fi-
10sofischegodsbegrip van Vroom,
als een scheppend, willend, doel-
stellend en dus persoonlijk God
toch niet meer een grootste gemene
deler van denken over 'God' in de

religies is, dan een gelovig naspre-
ken wat de Schrift zelf over God
zegt? We misten ook hier het à
priori van het christelijk geloof dat
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vooral zegt dat God de Vader van
Jezus Christus is. Daarmee is elk

'algemeen godsbeeld' afgedaan. El-
ke 'god' die buiten, zonder of te-
gen Christus in opereert en godde-
lijke eer ontvangt is een door men-
sen bedachte afgod. Die moet men
niet omschrijven als een verkeerd
godsbeeld, met andere eigenschap-
pen, maar als regelrechte aanval op
de eer en het recht van God zelf.
Vanuit deze positie zouden veel
suggestieve vragen over wat God
wel niet zou kunnen met duidelijke
Schriftgegevens zijn gepareerd. Bij
Vroom blijven ze echter staan. Ze
krijgen in de loop van het betoog
de functie van afdoend bewijs.

* Tekstgebruik
Hier moet me van het hart dat

Vroom wel heel slordig met de bij-
beltekst omspringt. Christus
spreekt in Joh. 10 : 16over andere
schapen, niet van deze stal. Voor
Vroom is dat een bewijs dat er ge-
lovigen buiten de kerk (Israël) zijn.
Wat Vroom moet bewijzen is dat
die mensen géén Christus-gelovi-
gen zijn. De tekst zegt dat nu net
wel. Christus spreekt over zijn uit-
verkoren schapen, voor wie Hij
zijn leven geeft. Die moeten ook
vergaderd worden tot één kudde.
Inderdaad, buiten de grenzen van
Israël om, maar niet buiten Chris-
tus en zijn kerk om. Deze tekst is
juist als startsein voor de prediking
aan de heiden gezien, om ze te trek-
ken Uithun ongeloof, vgl. Hand.
13 : 48-49.

Niet veel beter is het als Vroom
Mark. 9 : 40 aanhaalt, wie niet te-
gen ons is is voor ons. Mensen die
op hun god vertrouwden en van
God niet wisten, zijn dan kennelijk
voor Christus, vooral ook de kinde-
ren. De tekst zelf spreekt over ie-
mand die wél in Christus' naam bo-
ze geesten uitdrijft, maar niet bij de
kleine groep van de twaalven
hoort. Met hém moeten de discipe-
len blij zijn, omdat intussen velen
zich van Christus afkeren. En het

verschil van gedoopte en niet-ge-
doopte mongooltjes ligt ook niet in

480



hun geloof, zoals V m r n  sugge- 
reert, maar in de verkiezende liefde 
van God, die de één wel en de an- 
der niet opnam in zijn verbond. 

Wel erg verwrongen is de aanha- 
ling van L& 13 : 24, waar Chns- 
tus niet de discipelen, maar een 
spreker onderweg vermaant om te 
strijden om in te gaan. Dat zou 
kerkmensen monddood moeten ma- 
ken om te spreken over het eeuwig 
wel en wee van anderen. integen- 
deel, de tekst zegt dat alleen door 
te kiezen voor ddze Christus men 
de deur kan binnen gaan, anders 
staan ook de beste 'religieuze' men- 
sen, inclusief kerk-mensen buiten. 
De tekst zegt het omgekeerde dan 
wat Vroom wil en wijst op de unici- 
teit van deze historische Jezus. 
Ook de tekst uit Joh. 3 : 8, de Geest 
waait waarheen Hij wil, zegt wel 
iets over het onvoorspelbare werk 

- van God, rnaar tegelijk dat die 
Geest dan ook mensen tot wederge 

! 
I boorte en geloof in Christus zal 

brengen. Dat is wat anders dan het 
vinden van waarheidselernenten 
buiten de kerk. 

Een treffend misverstand wordt 
ook ingevoerd uit Opb. 7 : 9, waar 
staat dat de grote schare het Lam 
prijst. Dus, zegt Vroom, ménsen 
d l e n  wel Christus prijzen, ze hm- 
ven nog geen kerklid te zijn, omdat 
er geen kerk meer is op de nieuwe 

! aarde. Boeddhisten en moslims 
i hadden het mogelijk niet verwacht, 

maar nu doen ze het toch. Maar 
waarom zegt Vroom niet dat deze 

1 mensen bekleed zijn met de witte 
! gewaden van Christus, en nog wel 

uit alle stammen en natih. Het zijn 
dus de gelovigen, die hier op aarde 
voor Chrisais uitkwamen, daarom 
ook verdrukt werden. 

Als het al zo is dat er geen kerk is 
op de nieuwe aarde, is die er dan 
ook ai vast maar niet op deze aar- 
de? En maakt het dan niet uit of je 
daarvoor kiest of niet? Dat is strij- 

I dig met de hele lijn van de Bijkl. 
En waarom wordt de tekst bij 
Vroom vervlakt tot 'mensen' prij- 

zen het Lam? Zijn het misschien ál- 
le mensen, ongekwal i f îd?  Wor- 
den dan alle mensen gered? De 
strijd van Vroom tegen een kerke- 
lijke exclusivisme zet de deur open 
naar een algemene verzoeningsleer. 

3. Het skandalon van hef kruls 

Vroom bestrijdt dat hij het skanda- 
lon van het kruis verspeeld zou heb- 
ben. Daar werd onder verstaan dat 
het Imiis een onaangename bood- 
schap v m  rnensen is, waarom 
Grieken en Joden het afwijzen, 
1 Kor. 1 : 18 e.v. Daarbij werd dan 
gedacht aan de leer van de verztie- 
ning door voldoening. Het kruis 
zegt dat er aileen vrede met God is 
d m  het blmd van Christus, 2 Km. 
5 : 18-20, die voor ons tot zonde 
gem& werd. Omdat geen enkele 
religie zo'n kruis kent, is dit het 
breekpunt voor gebof of ongeloof. 

Bij Vroom wordt echter een nieu- 
we leer van skandalon ingevoerd. 
Het kruis wordt een toonbeeld van 
de geschiedenis van menseiijk on- 
recht en ellende. In Jezus belmft 
God dat dat kruis voorbij zal gaan4 
Het kruis roept mensen op tot 
schuldbesef, omdat ze meedoen 
aan onderdnikking en onrecht. 
D m  het kruis laat God zien hoe 
Hij zijn boodschappers tegen de 
n d e  gang van zaken in, tegen 
de 'orde van deze wereld' in, redt 
en opwekt uit de dood. 

Daarmee kiest God radicaal voor 
de geschiedenis, &ze aarde en ge- 
rechtigheid. Paulus bestrijdt vol- 
gens Vroom een esoterische visie 
die verlossing ziet als onttrekken 
aan deze wereld. Daarorn is het 
skandaion ook terug te vinden in 
vele religies die ook lijden aan de- 
ze wereld, &e oproepen tot beke- 
ring, die vragen om opgeven van 
geloof in zichzelf. 

In & bredere bespreking van de 
islam zegt Vroom dat w k  de Ko- 
ran weet heeft van het kruis, omdat 
God mensen hun daden vergeeft. 
Hij spreek dan over & langere @ij- 

bel) en kortere (koran) weg van het 
kruis. De Bijbel laat dieper zien 
wat zonde is, maar beiden vlagen 
om een verandering van het hart. 
Bovendien komt in het christen- 
dom die verand-g tot stand door 
ingrijpen van God, door mensen te 
aanvaarden zoals ze zijn, terwijl an- 
dere godsdiensten toch enige pres- 
tatie van de mens vemn&rstellen. 

Als we goed gelezen hebben is de 
betekenis van het kruis door 
Vroom ingrijpend gewijzigd, naar 
ik vermoed in de lijn met de rnoder- 
ne verzoeningsgedachte. Het kruis 
staat niet meer voor verzoening 
door voldoening, het offeren van 
Chnsnis' bloed om vrede met God 
te funderen, maar als symbool van 
lijden dat roept om inkeer en bezin- 
ning. Anders kan ik onmogelijk 
zien waarom andere religies ook 
elementen van het skandalon in 
zich dragen, zoals bijv. het kruis 
dat volgens Vroom &joodse ge- 
meenschap e e u w w g  d r o ~ ~ . ~  De- 
ze ombuigmg van de visie op het 
aanstootgevende van het kmis is 
voor mij een bewijs te meer dat 
Vroom inderdaad het echte skanda- 
lon, de kern van het christelijk g e  
loof, uit handen heeft gegeven. 

4. Dialoog: methode en doel 

De dialoog is voor Vroom een ur- 
gente maatschappelijke opgave, 
om spanningen te verzachten en ge- 
zamenlijk te werken aan een vreed- 
zame samenleving. 
In de dialoog kunnen we niet uit- 
gaan van neutrale criteria waar el- 
ke religie aan gemeten moet wor- 
den stelt Vroom. In openheid moe- 
ten we deelnemen aan het publieke 
debat, waar ieder zijn kritische vra- 
gen mag stellen. 

Dit zijn wel elementen om bij stil 
te staan. Het christelijk geloof 
speelt van huis uit graag een actie 
ve rol in de samenleying. Betekent 
dat alleen een christianisering van 
de maatschappj, of is er ook ruim- 
te vmr overleg en respect vwr de 
niet-christelijke godsdiensten? De 
komende jaren m g  dit onderwerp 



niet ontbreken op de agenda. I vele gudsdiensten zijn bij Vroom I 
Een andere vraag is of de dialoog 
zoals Vroom die zich voorstelt nog 
plaats biedt voor zending. Hij ziet 
geen andere weg dan die van de 
lange sarnensprekingen tot kter 
wederzijds begrip. Overgang van 
religie is niet uitgesloten omdat een 
kritische dmloog iemand radicaal 
van gedachten kan doen verande- 

zowel de God van de Bijbel als & 
concrete z6ndige mens uit het 
beeld geraakt. Daardoor ontbreekt 
principieel de overtuigingskracht 
om anderen met goddelijk gezag 
aan te spreken, en moet men hopen 
op de g& resultaten van mens& 
lijke argumentatie. Dat is het cries- 
te slot van dit spannende &k. 

ren. Dat geldt voor christenen net 
zo goed. Echte dialoog laat nooit ie- 5. Is het christendom befer? 1 

Het lijkt een kscheiden opstelling, 
een soort pleidooi voor broederlijk 
optrekken terwille van de maat- 
schappijl Is het intussen niet het o p  
leggen van óns ideaal aan die an- 
der, niet op religieus, maar op soci- 
aal gebied. Is die vreedzame en 
rechtvaardige samenleving een 
christelijke doelstelling als het over 
de dialoog met andere godsdien- 
sten gaat? En hoe typisch christe- 
lijk is dat dan? Is het terecht dat 
men in de loop der jaren op beter 
begrip mag rekenen? En bren@ dat 
beter begrip anderen dan bij Chris- 
tus of de kerk? Vroom geeft daar 
geen cijfers van. 

mand onveranderd. 6 die manier 
dat anderen het 

inzicht in & diepste openbaring 
krijgen. 

Vroom hóópt wel dat anderen tot 
het dieper inzicht zullen komen, 
maar wat is de basis voor die hwp, 
met zijn visie op de niet-christelij- 
ke godsdiensten? Is het inderdaad 
overtuigend om alleen maar mee te 
spreken in het publieke debat? Is 
deze dialaog niet bij voorbaat ge- 
doemd hachteloos te zijn in de op- 
r w p  tot geloof in Christus? Ner- 
gens lezen we van een opzettelijke 
benadering, desnoods dialoog, met 
het doel & ander voor Christus te 
winnen en hem te overtuigen van 
zonde, gerechtigheid en oordeel, 
v.g. Joh. 16 : 5-8. 

Zijn we nu klaar met Vroom? 
W e d  daze h s p r e w  geschreven 
om de zoveelste dwaling aan de 
kaak te stellen? Dan zouden we 

Ook a l  is V m  vaak kritisch ge- 
noeg naar andere godsdiensten, & 
oproep tot bekering van mensen tot 
eeuwig behoud is achter de hmizon 
van overlappende waarheden ver- 
dwenen. Bij al zijn kennis over de 

niet goed genmg naar V m  heb- 
ben geluisterd. Bij stelde terecht de 
vraag: is het christendom beter? 
Het gaat dan niet om de inhoud van 
het christelijk geloof, maar om de 
vraag of de kerk zdlf zo gelovig is 
als ze van zich zelf kweert. 

In de strijd om de reformatie van 
de kerk heeft dit element wel altijd 
een rol gespeeld. Echte reformatie 
als herontdekking van de genade is 
dé kracht tot zending en evangelisa- 
tie. D m e e  nemen we terecht af- 
stand van 'het' christendom, dat 
het evangelie vaak verbasterd 
heeft. Maar daarmee zijn we niet 
vrij van het slechte imago dat het 
christendom in de loop der tijden 
heeft opgelopen. Het verwijt over 
de knustochten vanuit de islam 
treft ook ons. En wat zien 'vreem- 
de ogen' nog meer, bij vragen over 
& koloniale periode, de hebzucht 
en onderdrukking, de ontwikkelin- 
gen in de huidige wereldeconomie, 
de ontvangst van de vele vluchtelin- 
gen in het 'christelijke' westen? 

We hoeven V m  niet te volgen 
in zijn redenering dat ook de chris- 
telijke religie ongeloof is. Ook de 
kerk ais instituut, de religie met 
haar instellingen mogen we zien 
als een geloofsantwoord op God. 
Maar zijn we daarin menselijk ge- 
zien Mter dan niet-christenen die 
zich aan hun godsdiena wijden, 
met vallen en opstaan? Het ant- 
woord is nee en ja. 
Nee, we zijn niet beter, maar slech- 

ter. Als God ons zoveel genade be 
wezen heeft, hoe bestaat het dan 
dat we nog zoveel zonde presteren, 
waar niet-christenen de vinger bij 
kunnen leggen? Een halfhartig 
christendom is inderdaad heel em- 
stig, want daarmee wordt het licht 
voor de wereld toegedekt. Hoe kun- 
nen anderen d m  nog ontdekken 
wie God echt is? Het bederf in de 
kerk is een omhakken van de pijler 
van de waarheid, 1 Tim. 3 : 13. Dat 
erkennen we voor God en mensen, 
ais de schuld van 6nze zonde. We 
mogen geluklug als kerk ook altijd 
doorverwijzen, niet naar Óns 'niet- 
betere' geloof, maar naar de Chris- 
tus, die door de Schriften wordt 
verkondigd. 

Ja, we zijn wk1 beter, maar dan wel 
vanwege Gods genade, nooit in ei- 
gen hoogmoed. Terecht noemt 
V m  Ps. 13 1, de psalm van de 
ootmoed. Je mag te midden van de 
turbulente wereld van goden en 
geesten tot mst komen bij God. 
Omdat God ons naar zich toe trekt, 
daarom zijn we beter. Daarom k&- 
men we met onze zonde bij God. 
we ontvángen vergeving van zon- 
den, we wórden vervuld met de 
Geest van Christus en we verheer- 
lijken zijn naam. Zo doortrekt God 
ons bestaan, waardoor we, hoe 
knullig soms ook, lichten, en brie- 
ven en spiegels van God voor deze 
wereld worden. 

Laten we dan ook leven, persoon- 
lijk en kerkelijk, op dit niveau. Dan 
verandert inderdaad ons geloof. 
Het wordt scherper, dieper, war- 
mer, gevoeliger, profetischer. La- 
ten we dát unieke, ktere geloof 
dan ook aan onze nietchristelijke 
medeburgers in Nederland tonen, 
ook als de samenleving pluraal 
wordt. Zo werk je eraan dat ook de 
andere schapen van Chrishis zijn 
stal zullen vinden. 

l N.av. H.M. Vroom, Geen a d r e  goden, 
chrisielijk geloof in gesprek m á  boeddhis- 
m, hinQoe&m en ìslm, Kampen 1993, 
156 pg. f 3480, ISBN 90-242-8085-0. 
'A.W. 100. 
3 ~ . ~ .  135. 

A. W. 99. 
' A . W .  113,nmt65. 
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gen stakdelm. Op de pìaats van niet nader op in wordt gegaan. Re- 
het 'kaasmtktmdai' ligt nu het gro- constnictie van het gebouw op 
te plein voor de Klaagmuur. grond van alleen Ejklse gegevens 
De tempel en de vorm daamm is geeft te weinig informatie over de 
een qmt p r o b h ,  waar hier nu vrn.  @de?zmkers v m h n  

hdittw&&Evd@enwe de 
v~&&rkq in het bid vari J-- 
d e m  mals h& er (m~gelijk) &- 
zag M de tijd van de E b e  Jezus. 

ColusSeurn 

Na de ballingschap herbouwen de 
joden onder supervisie van Ezra w 
Nehemia de stad. D m  de opeen- 
volging van verweringen en de 
overheenhg door m m d e  macht- 
hebbers verandert er zoveel in de 
stad, dat in de eerste eeuw n.C. ei- 
genlijk niemand meer precies weet 
waar de Stad van David heeft gele- 
gen. Het puin heeft zich metersdik 
opgestapeld in het Kidrandal, m- 
wijl het 'ksasmkersdal', het smal- 
le d i  aan de westzijde van de Stad 
van David, bijna helernaal is opge- 
vald. Er zijn nog resten van de 
brug die het tempelcamplex ver- 
bond met de meer westelijk gele- 

%- 



sterke invloed van de Fenicische ] I ' 

bouwstijl. Ook over de vormgeving 
van de tweede tempel en & veran- 
deringen daarin onder Herodes is 
nauwelijks iets bekend. Het ligt 
voor de hand nogal wat klassieke 
elementen te verwachten. 
Na de jodse opstand komt in het 
jaar 70 n.C. een tweede dieptepunt 
voor Jeruzalem: de Romeinse veld- 
heer Titus mfi de tempelschatten 
en vernietigt de tempel. De triom- 
fantelijke manier waarmee hij en 
zijn leger deze oorlogsbuit de stad 
Rome binnenbrachten, is nog altijd 
te zien op & reliëfs aan de 'tn- 
ornfboog van Titus'. Deze boog 
staat bij de ingang van het Forum 
Romanum, recht tegemer het Co- 
losseum. Recent onderzoek heft 
uitgewezen dat de bouw van dit sta- 
dion voor een p o t  deel ktaaid is 
uit de verkoop van de uit Jeruza- 
lem m e e g e b h t e  kunstschatten. I 
Bovendien zijn er vmmdens  dat 
& zevenarmige kandelaar bewaard 
is gebleven zich nu in de kelders 
van het Vaticaan bevindt. 

De Rotskoepel als tempel 

Een groot probleem voor de recon- 
structie van het tempelcomplex is 1 1 
de huidige bebouwing. In de zeven- 
& eeuw huwden & eerste Ishui- 
tische heersers hier de Aqsaa-mm- 
kee en de Rotskoepel. Zowel de 
huidige orthodoxe joden als de fun- 
darnentahtische moslims verzetten I I 
zich heftig tegen opgravingen op 
deze locatie, omdat de heilige plaat- 
sen daarmee ontwijd zouden wor- 
den. 
Dok de christenen hebben vanaf de 
vierde eeuw hun bijdrage geleverd 
in het veranderend beeld van Jeru- 
zalem. Op veel 'heilige' plaatsen 
werden kapeiien of complete basi- 
lieken gebouwd, z d s  de Hedige 
Grafkerk. Bedevaarten naar de hei- 
lige stad, op zoek naar direct con- 
tact met de nieuwkstarnentisclie 
gebeurtenissen, zijn sindsdien aan 
de orde van de dag. Nog altijd arri- 
veren er dagelijks vliegtuigladin- 
gen christelijke pelgrims, in de 

Taferelen uit het llden van Chrlstlss, ca. 1470. 

hoop & Schrift beter te leren be- 
gr i jp  als ze & oude plaatsen met 
eigen ogen hebben gezien. 
Vanaf de vierde eeuw waren het 
bijvoorkld & beken& non Ege- 
ria, en later & hisvrtarders die 
het beeld van Jeruzalem vaar de 
achterblijvende gelovigen hebben 
bqmld. Dat is goed te zien in & 
middeleeuwse h s t .  Zo is er een 
kru i svhwkaa r t  uit & 12e eeuw 
bewaard gebleven. Jeruzalem is 
daarop in plattegrond aangegeven 
als een cllkelvonnig fort met een 

l a u i s v d g  stratenplan. Naar iede- 
re windstreek is een openslaande 
poort getekend, alsof & ontwerper 
ook de symmetrische stnictuur van 
het hemelse Jeruzalem uit Openba- 
ring 21 in gedachten heeft gehad. 
De kaart is overigens niet alleen 
fantasie. Er zitten heel wat topogra- 
fische elementen in. Het voormali- 
ge tempeltemin is rechtsboven aan- 
gegeven. We zien een gebouw dat 
mogelijk de Aqsaa-moskee is, met 
het bijschrift 'templu[m] salomw 
nis' (tempel van Salomo). Links 



Kmisiglngsgroep, Flgdor-meester, 
ca, 1500. 

daarvan een rond, torenachtig ge- 
bouw waarin de Rotskoepel te her- 
kennen is, met het bijschrift 
'telmlplum diomijni' (tempel van 
de Heer). Er vlak boven is de gol- 
vende lijn van de beek Kidron gete 
kend (bij de poort linksboven staat 
ook het woord 'cakon'). Linkson- 
der is niet de Heilige Grafkerk aan- 
gegeven, maar het graf zelf, met 
het opschrift 'sepulchmm domini' 
(graf van de Heer). 

Jeruzalem als eigentijdse 
stad 

Vooral in kruisigingsscknes komen 
we het beeld van Jeruzalem tegen. 
In hun poging het lijden van Chris- 
tus zo concreet mogelijk voor te 
stellen en daarmee een sterke inle- 
ving rnogelij k te maken, plaatsten 
de gotische kunstenaars het verhaal 
in de eigen tijd. Op een peelschil- 
derij uit ca. 1470 zien we de stoet, 
op weg naar Golgotha, de stads- 
poort uitkomen. Jeruzalem is weer- 
gegeven als een middeleeuwse 
Vlaamse stad met in het centrum 
(helemaal links in de voorstelhg) 
een vierkante stadsburcht en een 
stukje van het dak van een gotische 
kerk met hoektorentje. De huizen 
vertonen de karakteristieke trapge- 
vels. 
Een Noordnderlandse versie van 

ueTatl van ae Krutstgingsgruep, rlgu 

ongeveer dertig jaar later laat ons 
een oude stad op de achtergrond 
zien. De schilder heeft tussen de 
laat-gotische, voor hem eigentijdse 
huizen allerlei gebouwen neergezet 
die de romaanse bouwstijl v e n  
nen. Eigenlijk is het daarmee een 
renaissancewerk geworden. Hier 
blijkt al iets van de nieuwe hou- 
ding ten opzichte van historische 
gebeurtenissen: terug naar de bron- 
nen. Omdat het Jeruzalem van de 
lijdensgeschiedenis een stad uit het 
verleden is, moet die er ook oud uit- 
zien. Heel opvallend is het grote 
ronde gebouw in het centrum van 
de stad. Het moet ongetwijfeld de 
tempel voorstellen, maar de ronde 
vorm doet weer onmiddellijk den- 
ken aan de Rotskoepel. Het uitein- 
delijke resultaat lijkt overigens nog 
het meest op de dichtgemetselde 
achterkant van het hoogkoor met 
ronde straalkapellen van een m- 
maanse domkerk. Ook bijzonder is 
de manier waarop de kunstenaar de 
heuvels op & achtergrond diepte- 

werking geeft. We zien twee rijen 
bomen met een boog van ons af 
over de heuvel naar achteren ver- 
dwijnen. 
In de lcop van de zestiende eeuw 
brengen pelgrims s k a i s  meer be- 
trouwbare vmtellingen van Jem- 
zalern naar West-Europa. Kunste- 
naars trekken erheen om de situatie 
ter plekke in tekening en prent vast 
te Ieggen. Een voorbeeld daarvan 
is de kopergravure uit 1576 waarop 
we de stad vanaf de oostkant over- 
zien. Recht voor ons de beek Ki- 
dron met daarachter de tempelberg 
met de Rotskoepel en links daarvan 
de Aqsaa-moskee. Midden-achter, 
geflankeerd door twee torens, de 
Heilige Grafkerk. Er boven staat 
een latijns opschrift, een tekst uit 
Ezechiël 5: 'Dit is Jeruzalem. M

i

d- 
den onder de volken heb ik het ge- 
steld, met landen er omheen'. 
Links naast de stad is alleen maar 
de Gihon-bron aangegeven. Van de 
'Stad van David' ontbreekt elk 
spoor. 



Vomembfen Sfät der Welf, Keulen 157d. 

Twee Arn~wdamse musea denken tot half mei Wuerig 
amdacht aan Ret Mm-jarig bestaan van Jeruzalem, .&t &o& 
HMorísch Museum gan het Jonas DaniOL MelJerpIeln heim de stqd 
als centrum van de drie godsdlencten JodeI3d~m, chiístendom dn 
islam, Ultvwrlg wordt ook uiteengezet de pdtie v m  ,Mracrtig en, 
zlJn zoom IzOak.en ismael in de godsdienslige beleving. 
Het BJbelS Mufeum aan de Herengracht 366 schenkt mef een 
exmitie aandacht aan tweeduizend jaar peigrimage naar de 
heilige stad. Aan de hand m alleriel souvenirs, zoab 
pelgrimcinsignes,, prenten, modelien van de Heilige Gralkerk en met 
behulp van allerlel archeologisch materiaal wordt debezoeker 
ingelicht over de rol van Jeruzalem en het Heillge Land In de 
geloofsbeleving van tie chriden door dB eeuwen h e b .  De In dlf 
crrtikd besproken prenf van Jeruzalem uR 1576, dsrn2rde de 
kruîsvaarderskaari uit de 1 Ze eeuw, zijn op deze tentoonstellln~ te 
zien. Jammer Is het &t belde musea geen fbfsomlijke catalogus 
van huh ientacinsteíling hebben uitgegeven. 
Hef Museum C e r ~ r í ~ e ~ w n v e n t  In #r&dìf flieuwegracht 63) heeft 
een Jeruzalem-mte *gezet langs een twlnfigtal obbcteei en 
schli'derijen in de vaste opsi'díing. BeMw d6 tw&Rler bbe9proken 
sdeillderijen met passktaferelen zljn er In het CuTrianJriW0nvent nag 
MW Wmh van te b m d e n .  alsook wri WMne m t  
petgrimsbkem, modeilm van de Helllge Grafkerk, een schilderij van 
de gebaartegrot, het pohet van een pelgb, m 
tien-gebodenbrd en enkek voorstellingen waarin prdeskm* 
famillas t lok l f  v a e e m i v ì ì n  met bljbek figuren& MOZES of 
Abraham, &t Museum heef3 er een keulg W k J e  blj u i tgwan .  

*b&&mnat*b?dten 

~ ~ ~ ~ o ~ p b i 3 . ~ h  op- 
WWikthd&-@j . . _ ?  h , m r  

zijn ryuzr bimznale - gemeente-zijn naar 
buiten. Het begin van dit adkek 

Een gefrustreerd 'binnen'-gevoel 
Ik acht flel niet anrnogelijk d& de- 
gene die ditmde,rwerp Macht 
heeft, dat g& heeft vrnuit een 
zeker m i n d e m W ~ g r n m 1 .  
Orndat hij als ouderling a i l m  
maar nam binnen gexick ÎE en zich 
rnet het inteme gmmmklîjke. 1e- 
ven kdt ,  terwijl des vandaag 
debl&?lmbnitmTicht.~in 
de we~eld,~krk m de samenle 
ving toe, dat is het voor velen Hiel. 
De kerk zelf, wat zij is & weten 
we nu wel zo'n beetje, maar die we- 
reld, ja, die is onbekend en b i e n d  
e n d w r o m ~ g e m m n ~ m w  
buiten vee1 hteressanter dan ga- 
meente-zijn naar binnen. Vergis dc 
me niet, dan iser vandaag de dag 
een mrt camptitie gaande aiwn 
àie twee. Ze w d e n , & b b e ~ ~  
waarise en uiîwaarbe gakhîheid, 
ia een c o n e d e m & g e  
walgen. b k k ~ X ~ b k  
ùf if bui- gericht, eh &TM- 
keur gaat d m  uit naar het laahte. 
DegdchtRd m b k ,  ach, 
C l i e k & ~ c h d ~ e r ~ ~  
zonk introvertie, h weinig aan- 
&h+ vmr zendingen mmgeha- 
tie (U weet wel, het stsaidjmnt: 'De 
kerkdmmn s- altijd open"), wei- 
nigixkmnemin v m ~  &, men- 
za& Ooit, ze kefibij  eer~ s h g e  
i u t v a k i & z i q s g e s h k m ~ ~  
dambPin ~ m & t b  gere- 
formeerd isolement. De gerichtheid 
naar huiten daw&gen8hpnt -1 



sympathieker over. Ze is op grond 
van een evangelische instelling al- 
tijd te vinden voor evangelisatie, 
de hele uitverkiezingsleer wordt 
weliswaar niet ontkend maar toch 
een beetje achtergehouden en de 
grenzen van de kerk zijn open, men 
wedt de wereld fris tegemoet. Tja, 
wat heeft een ouderling daarbij dan 
nog te zmlcen? Hij voelt zich met 
zijn werk in de gemeente opgeslo- 
ten. Hij mag op de winkel passen 
maar het echt interessante dat op 
swaat gebeurt, daar staat hij buiten. 
.Zou dat niet de achtergrond kunnen 
zijn van de opgegeven titel van 
vanmorgen? 'Dominee, zegt u daar 
eens wat over!', zoiets? 

Het gaat slechts via 'binnenf 
naar 'buiten' toe 
Wel dan, ik zou dat minderwaardig- 
heidsgevkl dat de in de gemeente 
bezig zijnde ouderling kan besprin- 
gen en overvallen, met wmel en 
taak uit willen roeien. Want er is 
geen buiten wnder binnen. Waar 
'binnen' verwaarloosd wordt, daar 
kwijnt 'buiten' ook weg. 'Binnen' 
en 'buiten' zijn nauw op elkaar k- 
trokken. En wel in die zin, dat in 
Gods koninkrijk de weg naar 'bui- 
ten' via ' K i e n '  loopt. Het is net 
als met de gezinnen. Welk gezin 
treedt in de samenleving het h h -  
tigst naar buiten? Het gezin dat 
daar het meest zijn opzettelijke 
best voor doet? Nee, veeleer dat ge- 
zin waar een stevig thuisfront is. 
En zo staat het ook met de kerk. 
Als ik het gmd inschat is een stren- 
ge concentratie op het eigen ge- 
meente-zijn - op de problemen 
daarvan en q & beloften daarbij - 
vandaag broodnodig om voor de 
wereld van buiten tot zegen te kun- 
nen zijn. 

God b v e n  ons, met ons en 
in ons 

In het Centraal Weekblad van 1 maart 
jl., schrijft prof. dr. K. Runia over het 
geheim van Jezus' persoon: in Jezus 
hebben we met God zèlf te maken. 

De kerk van alle eeuwen heeft er al- 

tijd met kracht aan vastgehouden 
dat Jezus meer dan een gewoon 
mens was, meer dan een buitenge- 
woon mens, ook meer dan een won- 
derdoener en profeet. Ze heeft er 
aan vastgehouden dat Hij niet maar 
een mens was, die een unieke ver- 
bondsrelatie met God had, maar 
dat we in Jezus met God &lf te ma- 
ken hebben. 

Mysterie 
Het is heel moeilijk om ons hier 
een duidelijke voorstelluig van te 
maken. Het gaat hier om een mens, 
een mens van vlees en bloed, een 
mens geboren uit een vrouw. Hoe 
kunnen we van deze mens geloven 
dat Hij tegelijk ook Gods eigen of 
eniggeboren Zoon is? 
De christelijke kerk heeft daar heel 
lang over nagedacht. In de eerste 
eeuwen is er zelfs een lange en fel- 
k interne strijd op dit punt ge- 
weest. Maar uiteindelijk is de kerk, 
onder leiding van de Geest, tot de 
conclusie gekomen dat we beide 
kanten van Jezus volstrekt serieus 
moeten nemen. In de Geloofsbelij- 
denis van Nicea (325/38 1) hebben 
twee concilies het tenslotte zo ge- 
zegd: 'Wij geloven in één Heer Je- 
zus Christus, de eniggeboren Zoon 
van God, geboren uit de Vader 
v& alle tijden (dus nog vóór de 
schepping, of wel: in die eeuwig- 
heid), God uit God, Licht uit Licht, 
waarachtig God uit waarachtig 
God (Hij is dus zelf God)'. Maar 
dan volgen onmiddellijk de w m -  
den: 'die om ons mensen en om 
ons behoud is neergedaald uit de 
hemel en is vlees geworden door 
de Heilige Geest uit de maagd Ma- 
ria en is mens geworden'. 
Met deze woorden is het geheim 
natuurlijk niet definitief ontsluierd. 
We moeten eerder zeggen dat het 
hier alleen maar onder woorden is 
gebracht. Wat Augustinus later van 
de Drie-eenheid zei geldt ook hier: 
'We spreken alleen maar, omdat 
we niet mogen zwijgen'. 
Maar dit spreken riep natuurlijk 
meteen & vraag op: hoe kàn dat - 
waarachtig God en waarachtig 
mens tegelijk? De kerk heeft zich 

later vele jaren en ook weer in veel 
interne strijd met die vraag bezigge- 
houden, en heeft het terislotte (het 
Concilie van Chalcedon, 45 1) zo 
onder woorden gebracht: Jezus was 
één Persoon, maar Hij had twee na- 
turen: een goddelijke en een men- 
selijke natuur. En die naturen wa- 
ren zo op eikaar bemkken &t er 
geen vermenging en verandering 
van de naturen was, maar ook geen 
deling of scheiding. 
En uit dit alles volgt weer dat we 
aan God moeten denken als een 
Drie-eenheid of Drievuldigheid. 
God is drie keer zichzelf en in zijn 
relatie met ons drie keer zichzelf 
op een andere wijze, Hij is God-lm- 
ven-ons - de Vader. Hij is God- 
met-ons - de Zoon. Hij is God-in- 
ons - de Heilige Geest. 

Speciale band 
Tegenwoordig zijn er nogal wat 
theologen, ook binnen de Samen 
op Weg-kerken, die dit niet meer 
geloven. Uiteraard weten ze ook 
wel dat Jezus in het Nieuwe Testa- 
ment 'Zoon van God', zelfs Gods 
eigen of eniggeboren Zoon wordt 
genoemd. Maar volgens hen moe- 
ten we die uitdrukking in het licht 
van het Oude Testament zien, waar 
Israël ook wel de zmn van God 
wordt genoemd. Daar betekent het 
toch alleen maar dat Israël, dank zij 
Gods verkiezing, een heel speciale 
band met God had? Dat het zijn 
verboho lk  was? 
Hetzelfde geldt van Jezus. Ook in 
zijn geval is het een verbondsterm. 
Het gaat hier over een mens, die op 
grond van de goddelijke uitverkie 
zing een unieke band met God 
heeft. In Berkhofs woorden: de 
unieke verbondsmens, die namens 
ons de menselijke kant van het ver- 
bond volkomen vervult. 
Mijns inziens doen deze theologen, 
hoe hoog ze Jezus ook inschatten, 
toch tekort aan wat er werkelijk in 
het Nieuwe Testament wordt ge- 
zegd. Jezus wordt niet maar een of 
de won van God genoemd, maar 
Gods eigen Zmn, rif wals Johan- 
nes het zegt: Gods eniggeboren 
Zoon. 



Onderwijs vanuit een 
geloofsovertuiging 

Dr. J .  van &r Graaf s c h f  in De 
Waarheidsvrienù van 29 februari jl. 
over Secuiarisatie en Godsverberging. 
Hij spitst dat toe op een discussie aan 
de Vrije Universiteit. Moet je onder- 
wijs geven vanuit een geloofsovertui- 
ging, ja of nee? 

Op dit moment voltrekt zich aan de 
Vrije Universiteit in Amsterdam 
een discussie met betrekking tot 
het christelijk karakter van deze 
universiteit. Het dagblad Trouw 
maakte daar dezer dagen melding 
van. De nieuwtestamenticus dr. 
J. Vos stelde, dat de theologische 
faculteit, net als de W als geh&l, 
de laatste decennia s teds verder is 
geseculariseerd. Hij vindt dit 'voor- 
uitgang'. HiJ schaart zich aan de 
kant van hen, die geen 'theologie 
met overtuiging' willen en mits- 
dien worden bestempeld als men- 
sen, die 'een hekel hebben aan ge- 
lovige types' of 'allergisch zijn 
voor vroomheid'. Intussen zegt 
Vos zèlf, dat 'door de secularisatie 
de wereld van de Bijbel ons steeds 
vreemder is geworden'. Dit laatste 
nu mag wel een niet-christelijke be- 
lijdenis heten! De vraag is dan wèl 
wat er eerst was, de vervreemding 
van de Bijbel of de secularisatie. 
Enige tijd geleden sprak de rector 
magnificus van de W publiekelijk 
uit, dat de VU ermee tevreden is 
dat nog (slechts) twintig procent 
van de docenten en hooglemen het 
christelijk geloof is toegedaan. Dat 
betekent, dat nog slechts een kleine 
minderheid aan de VU het christe- 
lijk Godsgeloof, tot uitdrukking ko- 
mend in het belijden van God als 
Schepper en van Jezus Christus als 
Verlosser, wil uitdragen. Zou dit de 
secularisatie niet eerder bevorderen 
dan tegengaan? Mag zo nog op 
Godserváring worden gerekend? 

Intussen mag het verheugend he- 
ten, dat aan dezelfde theologische 
faculteit van de W, door de g&- 
diensuilosaof H. Vroom, ervoor 
wordt gepleit theologische oplei- 
ding weer om te vormen 'tot een 

weer echt christelijke'. ik citeer 
Vroom letterlijk: 
'Het geloof is mider  vtanze&.spre- 
kenù geworden. Het komt daorotn 
m n  OD het vermogen van de medi- I 
kant te inlaspirerept. Er m e t  meer 
mndacht worden besteed aan de 
geestelijke oratwikkeling van de 
theologiestudent. De opleiding 
moer bijdragen aan de verdieping 
van het geloof~~ertrouwen en het 
christelijk zicht op de wereld. Het 
zwaartepunt moet meer komen te 
liggen op de bestudering van a% 
Bijbel ah getuigenis van Gods ge- 
schiedenis, op geloofsveranhuoor- 
ding en op de christelijke praxis.' 
Dit zijn hoopgevende woorden. Dit 
alles zegt dr. Vroom tegen de ach- 
tergrond dat 'het vak van Vos' 
(Nieuwe Testament) en ook vak- 
ken als Oude Testament, kerkge- 
schiedenis en godsdienstweten- 
schap sterk geseculaiseerd zijn. 
Vroom heeft niets tegen 'kritisch 
denken' maar dat moet dan wel ge- 
kuren 'binnen het kader van de 
christelijke traditie'. En, om hem 
nog één keer te ci&n 'wamm 
juist Jezus?' 'De docenten zouden 
allen vanuit het geloof les moeten 
geven. Wie zijn geloof helemaal 
verliest trekt de consequenties en 
vertrekt.' Vroom stelt Jezus weer 
centraal in het onderwijs aan de 
W. 'Dit gaat te ver', reageert Vos. 

Spannend 
De discussie of liever de bezin- 
ning, die momenteel aan de VU 
wordt gevoerd, mag wel als uiter- 
mate spannend worden getypeerd. 
Wanneer een vanouds christelijke 
instelling als de W eeri verleng- 
stuk of begbeeld van de seculari- 
satie wordt, mag de vraag naar haar 
bestaansrecht worden gesteld. Als 
'de Bijbel ons steeds vreemder is 
geworden' mag de vraag worden 
gesteld of God niet de Verborgene 
zal blijven. 
Wanneer er s c b  sprake is van te- 
mgkeer met schuidbelijdenis tot het 
bijklse Gcdsgelmf, muden we de 
seculansatie vmrbij kunnen komen. 
Wanneer met Mijdenis van schuld 
terugkeer naar de belijdenis van de 

God van Israël - Heiland en Verlos- 
ser - wordt beoogd, zou Gd dan 
niet uit Zijn verborgenheid kunnen 
treden? 
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de Boer, kand. te Kampen; te Gro- 
ningen-Zuid: H.K. Bouwkamp te 
Mariënberg; te Katwijk i.c.m. Val- 
kenburg (Z.H.): R.D. Anderson. 
kand. te Valkenburg (Z.H.); te Lop 
persurn i.c.m. Westereinden: 
A. Boersma te Mussel; te Steen- 
wijk: B .C. Buitendi& te Har- 
dinxveld-Giessendam. 
Aangenomen naar Ureterp: H. de 
Vries te Assen-Noord; naar Stads- 
kanaal (wijk Zuid, tweede 
pred-plaats): P.J. de Haan te Gnjps- 
kerk i.c.m. Niezijl. 
Bedankt voor Bedurn: T.C. Zwarts 
te Zuidbroek; voor Hoogezand-Sap- 
pemeer: T. Wendt te Bunschoten- 
Oost. 
Beroepbaar gesteld: J.M. van 
Leeuwen te Stadskanaal is geëxa- 
mineerd en beroepbaar gesteld 
door de classis Stadskanaal. 
(0599) 620892. 

Emeritaat 

Tiel -Op 1 maart jl. is A.P. van 
Dijk predikant te Tiel en Zaltbom- 
mel, met emeritaat gegaan. Ds. 
Van Dijk heeft op 1 maart jl. af- 
scheid van de beide gemeenten g s  
nomen; tijdens een eredienst te 
Zaltbomme1 in het eigen kerkge- 
bouw van de gemeente en tijdens 
een eredienst in 'De Ark' te Tiel, 
die resp. om 10.00 en 17.00 uur 
aanvingen. Zaterdag 2 maart was 
er een afscheidsreceptie in herberg 
'De Zoelensche Brug' te Zoelen. 
Ds. Van Dijk werd geboren op 5 fe- 
inuari 193 l; van 20 september 
1959 tot oktober 1970 was hij pre- 
dikant te Nieuwleusen en van 314 
oktober 1970 tot 1 maart jl. te Tid 
en Zaltbommel. 


