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WEEKBLAD TOT ONTWIKKELING VAN HET GEREFORMEERDE LEVEN

HET BEZOEK

KERKELIJK LEVEN / B. Luiten

leven.

systeem?

Sfel, dat Jezus bij ons op bezoek zou komen. Dat
Hij een paar weken zou meedraaien in ons kerkelijk

Wat zou er dan gebeuren? Zou Hij gewoon zijn
plaats innemen net zoals wij? Zou Hij passen in ons

Of zou Hij laten zien hoe het ook anders kan?

Deze intrigerendevraag wordt ons
gesteld door Adrian Plass. Zijn ant-
woord lezen wij in een verrassende
novelle, waarin hij dit bezoek zich
voorstelten beschrijft. Een koste-
lijk boekje, dat hard op weg iseen
bestseller te worden. Het nodigt uit
tot lezen en herlezen. En het roept
uiteraard tal van nieuwe vragen en
reactiesop.

Gewaagde vraagstelling?
Deeerste gedachtedie hierbij op-

komtiswellicht: Mag dat? Mag je
fantaserenover Jezus?Mag je be-
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schrijvenwat Hij zou doen en zeg-
gen, hoe Hij zou handelen en reage-
ren?Loop jedan niet hetrisico je
eigen gedachtenin zijn optredente
leggen?

Dit gevaar is zeker aanwezig. Als
dat gebeurt is het ronduit een onhei-
lig gebruik van Gods naam. Daar-
om isdeze tijlvorm onder ons niet
gangbaar. Zo zijn er tal van Jezus-
films geproduceerddie je beter niet
kunt gaan zien.

Evenwel, toen ik merkte hoe gelo-
vig en herkenbaar deze novellege-
schrevenis, moestik denken aan
een brief van Maarten Luther, die
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hij schreef aan Hansje, zijn zoon
vanvier jaar oud. Hij verbleef toen
op de Coburg, vrouw en kinderen
had hij moeten achterlaten.
Indiebrief vertelt Luther aan zijn
zoontjevan een prachtigetuin,
waar dlerlei kinderenspelen. Ze
hebben gouden rokjes aan en mo-
gen net zoved vruchteneten als ze
willenen rijden op kleine paardjes
met gouden tomen en zilveren za
dels. Welezendiebrief een stukje
mee: 'Toen zei ik tot die man van
wiedietuinis: Och lieve man, ik
heb ook een zoon, hij heet Hansje
Luther, zou hij ook nietin detuin
mogen komen om zulke lekkereap-
pelsteeten en op zulke fijne paard-
jesterijden en met die kinderente
spelen? Toen zei die man: ashij
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graag bidt, zoet isen goed leert, za
hij ook in de tuin komen en Flipje
en Joost ook, en als ze bij elkaar
zZijn zullen ze ook luiten, fluiten en
trommel skrijgen om muziek te ma-
ken, dansen en met kleine bogen
schieten. En hij liet me een mooi
grasperk zien waar je mag dansen;
daar hingen allemaal fluiten en
trommelsen kleine zilveren boog-
jes. En zoging Luther nog een
poosjedoor met de beschrijving
van het Paradijsin kindertaal .

Eén en a fantasie, zowd over het
Paradijsalsover de Eigenaar. En
toch ook niet. In eigengekozen
beeldenonderwijst Luther zijn
zoontjein de werkelijkheidvan
Gods heerlijketoekomst. Hij doet
het ook zo, dat in Hansje het goede
verlangenontstaat om in het Para-
dijste komen.

Dit schrijvenvan Luther is niet ver-
keerd, omdat hij zich met zijn fan-
tasie beweegt binnen de grenzen
van de Schrift. Dat lijkt mij een be-
langrijk criterium. Zo kun je ook in
een verhaal op een eigentijdsema-
nier bijbel segegevensverwerken.
Dat ziejebijv. ook regelmatigin
de beeldende kunst. Alshet goed
gebeurt hoeft daar geen bezwaar te-
gentezijn.

Welnu, op die manier is Adrian
Plasste werk gegaan. In zijn ver-
haal herken je het optreden van Je-
zustijdens zijn rondwandelingop
aarde. Alleen loopt Hij nu nietin
Kanaén, maar in jeeigen straat.
Enishet ook niet zo, dat Hij werke-
lijk in ons midden is?Ishet dan
geen gezonde uitdaging, heel ons
kerkelijk leveneensin het licht te
stellenvan zijn manier van doenen
laten?

Organisatie

Deik-figuuriseen organisator. Al-
lesvoor het bezoek van de Grond-
legger heeft hij tot in de puntjes ge-
regeld. Hij kon alleen niet van te
voren met Hem overleggen. 't Was
dus afwachten hoe het gaan zou.
Maar Hij zou Zich wel schikken.
Dat deden de meeste bezoekers.
Een probleem was nog wel, waar

Hij zou moeten slapen. Bij iemand,
die door de week net zo wasalsop
zondag. Dat zou duswel uitdraaien
opeen hotel... Maar dat waste
gek. Een oudere, gelovigezuster
werd aangewezen zijn onderdak te
verzorgen.

Op zo'n manier kwam allesvoor
de ontvangst tot stand. Welezen
van een begroetingscomitéen een
compleet draaiboek. De organi sa-
tor heeft detouwtjesgoed in han-
den.

Maar de Grondlegger nam zijn &i-
gen touwtjesmee. Kostelijkom
mee te maken. Allesloopt anders,
ontwapenend, ontdekkend. De or-
ganisator kan het niet waarderen,;
uiteindelijk gaat hij kwaad naar
huis.

's Avondslaat gaat hij Hem toch
weer opzoeken. In het inmiddels
verlaten kerkgebouw treft hij de
Grondlegger eenzaam aan. 'Ben je
daar eindelijk?, zegt Deze, 'lk
wachtteop je, Ik slagp vannacht bij
jou.'

't Ismaar even één draad uit het he-
leverhad. Verrassend. En wéar!
Wiedenkt hier niet meteen aan de
geschiedenismet Zacheus?Toen
klonken diezelfdewoorden: ‘1k
moet in uw huiszijn'.

Met dit verschil evenwel, dat Za-
cheuser nooit op had durvenreke-
nen de Heiland onder zijn dak te
ontvangen. De organi sator daaren-
tegen wasjuist bezig de ontvangst
teregelen. Hij had een compleet
draaiboek, zeg maar een kerkboek
met te zingen liederen en een kerk-
orde met gemaakte af spraken.
Maar toch was de gedachteniet bij
hem opgekomendat de Grondleg-
ger juist bij hem persoonlijk wilde
zijn.

Alsjedat leest, gaat er wat door je
heen. Wat isdit verhaal echt. In het
kerkelijk levenisorganisereneen
allesbeheersendebezigheid. Daar
isnietsop tegen. Alleen... organi-
satoren zijn inderdaad vaak bezig
met anderenen voor anderen. Daar-
door kunnen ze de neiging hebben
zichzdf te vergeten.

Op geloofsijverisnietsaan te me
ken. Maar alsintussende eigen za-
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ligheid te weinig aandacht ont-
vangt, doe jetochietsfout.

Ligt hierin niet een belangrijkege-
dachte voor al onze ambtsdragers,
die over het algemeen steeds meer
stressverschijnselen beginnente
vertonen? Natuurlijk zijn alle
klachten op dit gebied niet over

één kam te scheren. Toch isstress
dikwijls een verschijnsel van men-
sen diezichzelf voorbij leven.

Hoe zou Jezus aankijkentegen on-
ze vergaderdruk,delectuurover-
vloed en de geldendeverwachtings-
patronen?'t |s maar even een

vraag. Het antwoord van Plassis
verrassend. De Grondlegger gaat
zelf ook avond aan avond op pad.
Er isin dezetijd ved tedoen. Toch |
gaat Hij andersmet de dingen om,
meer gericht op deinhoud dan op
devorm. Zo heeft Hij op een

avond een spreekbeurt. De zad zit
stampvol. Dan hoort Hij ineenseen
verstandelijk gehandicaptmeigie,
dat Hem roept. Ze mag naar voren
komen, al vindt het publiek het mo-
ment ongel ukkig gekozen (herken-
nen we wat?). Hij omhelst haar op
het podium, en dan ineens... is Hij
verdwenen.

| edereen verontwaardigd natuur-
lijk. Hoekun je nu zo'n volle zaal
laten zitten? De organisator werpt
Hem dat | ater voor de voeten.
Waarop de Grondlegger verbaasd
reageert: ‘wat |k wilde zeggen, heb
Ik toch duidelijk gemaakt?

Evangelisatie

Natuurlijk ontvang je de Grondleg-
gerineen kerkdienst. Hij zou ook
op zondag komen, dat was bekend
gemaakt. De gemeente stond in het
gelid op Hem te wachten.

Naeen eerste kennismaking even-
wel vraagt Hij de mensen met Hem
mee te gaan. De kerkdienst zal an-
ders worden dan anders. Hij schiet
een caféin dat niet zo gunstig be-
kend staat. De meeste gemeentel e-
den gaan achter Hem aan, ook men-
sen van wie je dat nooit verwach-

Bekering

ten zou.
Deorganisator staat perplex. Alles
valtin het water.

Na verloop van tijd komt de Grond-
legger weer naar buiten. Met wa-
rempel meer mensen achter Zich
aan dan toen Hij het café binnen-
ging.. .

't Isweer dlechtseen enkele penne-
streek.

Maar daar staat dan de vraag, hoe-
veel echt contact de kerk nog heeft
en zoekt in de wereld. Iseenruig
caféniet iets, dat je alleen maar
snel voorbij dient telopen?

Maar Hij ging er binnen. Dat was
Hij altijd a gewend. Terwijl de Fa-
rizeeén buiten stonden tefoeteren
liet Hij Zich vinden in tollenaars-
kroegen en hoerententen. Daar red-
de Hij zielen. Daar waren ontmoe-
tingen met God waar nooitiemand
aan gedacht had.

Vond Hij 'gewone’ kerkdiensten
dan verkeerd? Neg, ze zijn later
normaal doorgegaan. Maar de ge-
dachtelaat je niet meer los. Wat
hebbenwij in onskerkelijk leven
van zijn voorbeeld overgehouden?
Zijn optredenis verrassend, terwijl
het a bijnatwintigeeuwen bekend
is.

Kerkdienstenzijn hoogtepunten.
Maar hoekrijg je daar de mensen
naar wieje hart uitgaat? Alsdie

vraag je niet meer bezighoudt en je
niet naar alle lagen van de bevol-
king drijft, hebben de mooisteere-
diensten naar buiten toe toch een
sterieleuitwerking.

Zokon de Grondlegger niet rustig
in de kerkbank zitten. Wij herken-
nen dat in Hem.

De aanzegging van de komst van
de Grondlegger deed mensen op
slag veranderen. Zij die altijd het
hoogstewoord hadden werden stil.
Die echt problemen hadden werden
een stuk vrolijker. De eeuwigecriti-
ci gingen nadenken over de bood-
schap die zij vroeger dltijd ter dis-
cussiestelden. Een broeder, die
voor heilig werd aangezien, biecht-
teeen hele reeks schokkendezon-
den op. Dat maaktehemindeogen -
van de mensen een stuk minder hei-
lig, maar wel veel menselijker.
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Weer staat hier met enkelelijnen
een herkenbaar beeld. Niet dat alle
vroomheid belachelijk wordt ge-
maakt, zeker niet! Maar opvallend
ishierin de afstandelijkheiddie ge-
lovigen zich weleens menen te kun-
nen permitteren, zowel naar God
toe alsonderling. In de gedachte
wellicht, dat Jezusver weg is. Het
bericht van zijn komst is dan schok-
kend. Mensen worden ineensan-
dersdaarvan, een stuk echter:

Wat vroeger niet verder kwam dan
een discussie over de preek rond-
om de koffie, wordt nu onderwerp
van bezinning. Het praten 6ver zon-
den wordt nu daadwerkelijkebeke-
ring. Over geldbestedingen inrich-
ting van huizen valt ineenshet licht
van zijn soberheid. Enzovoorts.
Terwijl het bericht van zijn spoedi-
ge komst toch bekend is (Opb.

22: 20).

Ja, Hij isa in ons midden.

Novelle

Een novelleiseen kunstwerk.
ledere zin, ieder woord staat zorg-
vuldig op zijn plaats. Zoietslaat
zich niet navertellen. Dat kun je
met een schilderij ook niet. Ik kan
een impressiegeven, maar daar
blijft het bij.

Slechtsenkel e pennestrekenheb ik
naar voren gehaald. Om iets door
tegeven dat waardevol kan zijn.
En om op dit boekje te attenderen.
Met ronduit aanbevelenwil ik voor-
zichtig zijn. Niet ieder hoofdstukis
even gedaagd. Nietiederelezer za
met de gehanteerdestijl even goed
uit de voeten kunnen.

Toch, wiedit leest en proeft, krijgt
veel om over nate denken. Terwijl
het niet bij gedachtenzal blijven.
Het is een speel se oefening om con-
creet te leren rekenen met de aan-
wezigheid en de aanpak van de
Heer van de kerk.

N.a.v. Adrian Plass, Het Bezoek, Sliedr echt
1995. Ingenaaid, 56 bl z., prijsf 9,90.

1'w.J. Kooiman, Luther, zijn weg en werk,
Amgerdam z,j., blz. 163,164.
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CHRISTUS MAAKT EEN KERK

De kerkgeschiedeni sgeeft vee ver-
decldheid te zien.

Dit verschijnsel lijkt wereldwijd,
ook in de afgodendienst. Hoewel
de Gereformeerde Kerk (vrijg.) be-
kend staat al s een groepering waa-
rin een grote mate van gelijk-den-
kendheid aanwezigis, iser ook
vedl verschil te zien. Dit verschil
kan de af meting van een kloof krij-
gen. Wiemet een geestelijk ver-
grootglasnaar de bezoekersvan
eenkerkdienstkijkt, ziet ved
scheurtjesen scheuren.

Het gezamenlijk geloof in Christus
asdeenige verlosser bindt ons sa-
men. Letterlijken figuurlijk. In een
stenen gebouw, en in een geestelijk
bouwwerk. Verdergaande gelijk-
heid isin beginsel niet nodig. Toch

=\
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heb ik behoefteaan een bredere
verbinding. Somsisdie er méer,
soms minder. Ik weet niet op hoe-
veel ik mag hopen.

Zaak en persoon

Ik meen dat er veel onnodigever-
wijdering isdoordat de meeste dis-
cussieszich afspelenop het niveau
van 'standpunten’, waarbij er te
weinig oog is voor de verschillen
tussen de personen die de standpun-
ten naar voren brengen.

In het bedrijfslevenis een gebruike-
lijke zienswijzedat de persoonlijke
verhoudingenen omgang belangrij-
ker zijn dan de zakelijkeverschil -
len vaninzicht. Als mensen het
goed met elkaar kunnen vinden,

C de Putter

cditatief

i 1
7 in de verschillende inzichier
meestal goed bij elkaar te brengen
M aar wanneer karaktersbotsen,
doet het er niet toewelk menings-
verschil er volgt: het zal vroeg of
|aat tot heftige botsingenleiden. En
vaak tot uiteengaan.

Vrijmaking

Dedissertatievan J. Ridderbos
over de voorgeschiedenisvan de
vrijmakingheeft ons gedwongen
om tekijken naar persoonlijkever-
schillenindietijd, en naar blokvor-
ming rondom bepaal de personen,
ook wanneer er heel anderekwes-
tiesaan de orde waren, zoalsdie
van de NSB. De persoonlijkheid
van H.H. Kuyper, en de manier
waarop hij in zijn familie-traditie
stond, heeft veel ellendeveroor-
zaakt dieweinig te maken had met
deleer van de Schrift. Zijn stelling-
name, met bijbehorend gedrag, had
echter wel gevolgen voor de behan-
deling van de leergeschillen.

Welke les leren we?

Het is altijd zinvol om bij het naar
voren brengen van eenstandpunt te
kijken naar wie dat standpunt uit-
draagt.

Omgekeerdishet ook zinvol om
onsa tevragen of een bepaade
persoonlijkheidsstructuurook tot
een bepaal destellingnamel eidt.
Elk menswordt in zijn reageren be-
paald door wie hij (geworden)is.

Ik hoop dat deze wijzevan waarne-
men zich bij ons meer zal ontwik-
kelen.

Eigenheid en aanpassing

Goed zicht op de eigen persoontijk-
heidsstructuur vergroot ook de mo-

g ] 476



gelijkheid tot aanpassingaan de

naaste. Dit aanpassendvermogen is

éénvan de moeilijkstedingen die

God van u vraagt. ledereen wil wel

het zijne bijdragen in de kerk, maar

ieder doet dat op zijn eigen manier.

Dat blijkt somsniet te werken. Het

gevolgis. je afgewezenvoelen, een

terugtrekkende beweging. Thuis
worden de wonden gelikt. Voorlo-
pig maar eens wat minder naar bui-
ten treden? De wekelijksekerk-
gang kan zomaar minder fijn wor-
den.

Samenvattend komt het erop aan:

1) dat u zich precies bewust bent
van de zwakke en sterke kanten
van uw hijdrage;

2) dat u zich consequent aanpast
aan wat voor de ander hanteer-
baar is;

3) dat udaarbij aandacht blijft ge-
ven, en ruimteblijft nemen voor
deeigenheid, die God aan u ge-
geven hesft.

energie om u te blijven géven ‘
in de kerk kan alleen door ‘
God ingeblazen worden.

God brengt mensen ertoe

om nieuwe gaven aan te

boren doordat Hij het bloed

van zijn Loon in hun aders

geeft.

\A

B. Luiten

wandelen met God

ANGST VOOR HET

OORDEEL?

We hoorf van oordeel, en van angst daarvoor,
denkt wellicht meteen aan de grote dag. De dag
van Christus® komst op de waolken.

Dan zal alles openbaar worden. De verborgen da-
den, de gedachten en de drijffveren van het hart.

Toch Is er niet alleen angst voor het ocordeel van

Geod.

De vrees voor het oordee! van de mensen maakt

menigeen het leven zuur.

Onuitgesproken

Het begint somsal op school. Wat
degroepvindt van jekleren, je
haar, je manier van doen, gewoon
zoals je bent. Dat kan a bepalen of
jeer wd of niet bij hoort. Met alle
gevolgenvan dien. Al geef jedat
natuurlijk nooit toe.

En asjeniet uitkijkt, gaat het op
latere leeftijd net zo. In de ge-
meente kan een soort verwach-
tingspatroon aanwezig zijn. Hoe
je moet doen, hoe je moet zijn.
Ongeschreven uiteraard, maar
wel een regel. Met daaraan ver-
bonden een algemeen oordeel,
waaraan niemand ontkomt. Soms
gaat het dan weer over jekleren,
jehaar, je manier van doen, ge-
woon zoals je bent.
Belachelijk?Ja, natuurlijk. Entoch
Zijn er meer mensen dan je zou den-
ken, diein hun gemeentebest wat
zouden willen doen, gewoon op

JAARGANG /0 - NUMMER 26 - 25 MAART 1995

hun manier, maar dat eenvoudig
niet durven.

I's het niet zo, dat onskerkelijk kli-
maat een beetjekritischgetint is?
Je komt het tegen, dat broedersen
zusterswerkelijk overal een oor-
deel over hebben. Zodraiemand
ietsdoet of zegt, hebben zij daar
een mening over. En somslang
niet mals.

Geen wonder dat je jedan drie keer
bedenkt, voordat je ergens mee
naar voren komt. Of jeziet er hele-
maal van af. Jekruiptin jeschulp.
Dat is beter dan je gezicht verlie-
zen.

Isdit overdreven?lk hoop het.
Voorlopigmeen ik reden genoeg te
hebben om eens aandacht te vragen
voor de onuitgesprokenangstin
het midden van de gemeente.
Angst om bekeken en beoordeeld
te worden. Geremdheid om ge-
woon jezdf te zijn. 43
Hoekom je daarvan af ?
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Onkwetsbaar?

Eigenlijk is het wel eigenaardig,
dat een predikant daar allemaal
geenlast van heeft. Tenminste, dat
wordt algemeen aangenomen.
Want er wordt ved over hem ge-
praat. Over zijn manier van doen
en zeggen, gewoon zoalshij is. Dat
gebeurt niet altijd even billijk.
Toch verwacht iedereen hem

's zondags met vrijmoedigheidop
dekansdl.

Ouderlingen en diakenen volgen
hem in het gesprek bij de koffie,
met al hun eigenaardigheden. Toch
worden ze wel in de gemeentever-
wacht om hun ambt te vervullen.
Ja, neem de proef eens op de som:
praat naeen kerkdienst eens niet
over mensen, over wiedan ook, of
doe het alleenin positievezin.
Wordt het dan erg stil rond de kof-
fie?

Medicijn

Gelukkig bestaat er voor deze
kwaal een uitstekend medicijn. De
apostel Paulusbijv. deed het nooit
goed. Waar hij ook kwam, werd hij
uitgelachen, bespot, geslagen, ge-
stenigd, gevangengezet of wegge-
jaagd. Dwaalleraarskonden zich
vaak beter presenteren,haddeneen
pakkender manier van zeggen, en-
zovoorts.

Alsdeapostel zich had laten |eiden
door het oordeel van mensen, was
hij niet ver gekomen. Dan was het
heidense Europanog langin het
donker gebleven.

Door de nood gedreven kwam Pau-
lusertoete zeggen, dat het oordeel
van de mensen hem niets meer inte-
resseerde (1 Cor. 4). Hij wist zich
door Christusgezonden. Daarom
had hij genoeg aan het oordeel van
Zijn Zender. Niet dat hij het dan
automatisch altijd goed zou doen.
Maar God kent het hart, Hij oor-
deelt niet verkeerd, niet oppervlak-
kig.

Daarin ligt een belangrijk uitgangs-
punt, voor iederechristen. De on-
derlinge gel oof sverbondenheid
brengt met zich mee, dat jeop je

woorden en daden kunt worden
aangesproken. Uiteraard! Maar | aat
er dan wel gemeten worden met
een goddelijkemaat. Dat werkt al-
tijd bevrijdend. Maar zodraer men-
senmaat aan te pas komt, is het re-
sultaat preciesandersom.

Wie anderen de maat neemt vanuit
€igen bekrompen denken, moet er
op rekenen dat er bij hem net zo'n
kleine maat zal worden aangelegd
(Mt. 7:2).

Anderzijds, wanneer je menselijk
willekeurigbeoordeel d wordt, sta
er dan boven. Laat jedaardoor niet
uit het veld daan. Gods oordee
gaat boven ales uit, Hij doorgrondt
wat wij doen en waarom. Dat is het
medicijnom onze vrijmoedigheid
lenig te houden.

Gods oordeel

God oordeelt zonder aanzien des
persoons. Zijn kinderentrekt Hij
niet voor. Integendeel, zonden on-
der zijn eigen volk grieven Hem
het diepst.

Maar Hij ziet weél het hart aan. Een
goede bedoeling kan volkomen
mislukken. VVoor mensen gaan we
dan & (?). Maar onze God waar-
deert de getoondeliefdetot Hem
endeinzet in geloof, die behouden
zelfshun waarde! Bij onssterven
volgen onze werken onsna. Niet al-
leen onze persoon wordt gereinigd
met het bloed van de Here Jezus
Christus, maar ook het geheel van
onzedaden, onzelevensinhoud
(Opb. 14 : 13)! En wd zo, dat onze
goede werken straksons bruilofts-
kleed zijn (Opb. 19: 8).

Dat istroostvol om op een bericht
van overlijdente zetten. Maar
schrijf deze tekst vooral ook in de
agenda. Want wat ons straks mag
volgen, daar zijn we ni mee bezig.
Het positieveoordeel dat ons
wacht, in Christus, is bedoeld als
een stimulansom onstoeteleggen
op de wil van God.

De grote dag

Op die manier mag ook de angst
voor de dag van het oordee! ver-
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smelten al's sneeuw voor de zon.
Althans, voor hen die op Christus
hopen.

Alles zal bekend worden ge-
maakt...

Wat gefluisterd werd in de binnen-
kamer, zal van de daken worden ge-
roepen...

En toch is dat geen reden om weg
tekruipen, vol schaamte. Integen-
deel, de gelovigengaan Christuste-
gemoet, vrijmoedig,om Hem in te
halen. Van hen zal geen kwaad
woord worden gezegd. Al het zon-
digein onsdenken en doen blijft
voor eeuwig bedekt onder het
bloed van de verzoening. Machtige
genade! Terwijl tallozen zich zoe-
ken te verbergen, zal de bruid van
Christustot Hem gaan, zonder viek
of rimpel, en dus ook zonder enige
vrees.

Daarom is het een dag om echt
naar te verlangen! Zo belijden wij
dat in de Zondagen 19en 22 HC en
inart. 37 NGB.

Leerzaam

Nu is het zaak dat vast te houden
en ernaar televen.

Wij mogen zonder vrees wandelen
met God. Zonder vrees dus ook
VOOr mensen.

En we leren, dat het oordeel verras-
send positief kan zijn. Godsliefde
in Christusvergeeft, bedekt en ver-
draagt. Ligt daarin niet de zeer be-
langrijkemaatstaf 66k voor het on-
derlinge oordeel (I Cor. 13)?

Ja, ik vraag mij af: waarom heeft
'het oordeel' eigenlijk zo'n negatie-
ve klank, zodat het angst oproept?
Dat is niet naar wat we belijden...
Misschien komt het door wat we er
zelf van maken. Maar dan wordt
het wel tijd, dat eeuwigekritiek
verstomt. Daardoor kan een leven
worden lam gelegd. Terwijl een on-
derlinge positievebenadering en
een waarderend woord wonderen
kunnen doen.



C. Trimp

KAN EEN OUDE CONFESSIE
ACTUEEL ZIJN?

Artikel 29 NGB

In artikel 29 van de Nederlandse
Geloofsbelijdenis spreekt de gere-
formeerde confessie over de ware
en de valse kerk. Het is binnen de
kerkelijke samenleving van Neder-
land een veelbesproken en zelfs
een berucht artikel geworden. Ve-
len dringen er bij ons op aan om dit
artikel bij te zetten in een museum
van oudheden. Mocht dat niet mo-
gelijk zijn vanwege kerkrechtelijke
of andere moeilijkheden, dan ver-
wacht men toch minstens van ons,
dat wij dit artikel langzamerhand
vergeten en onze kinderen daarmee
niet lastig vallen. Als één onder-
deel van de confessie zijn tijd ge-
had heeft, dan toch wel dit restant
van de zestiende ecuw.

Nu is dit stuk van onze gerefor-
meerde belijdenis ooit geschreven
als hulp voor de gelovigen die zich
wilden voegen bij de kerk van
Christus (= ware kerk) op iedere
plaats waar God haar stelt (zie art.
28). Ook wil art. 29 duidelijk ma-
ken dat niemand het recht heeft
zich van de kerk van Christus af te
scheiden. Bovendien wil het ons
overtuigen van de noodzaak om in
dagen van vervolging, crisis en gro-
te nood, zorgvuldige beslissingen

te nemen vanuit de wijsheid van
Gods Woord. Want wij leven in
een wereld, waarin veel bedrog,
misleiding en verwarring zich voor-
doen rondom de kerk van Christus.
In zo’n situatie van beslissingen en
keuzen moet men zich niet door bij-
zaken laten ophouden of afleiden.
Zoiets zou b.v. gebeuren, wanneer
men door de on(aan)zienlijkheid
van de vervolgde kerken (schuilker-
ken, in Frankrijk b.v.) aan de kerk
van Christus zou voorbijzien. Of

wanneer men de vervalsing van de
kerk niet zou opmerken, omdat
men zich verkijkt op de uitwendige
pracht en praal van het roomse in-
stituut. In dat geval bieden de ken-
merken van ware en valse kerk
hulp aan de gelovigen om goed te
onderscheiden en de goede vragen
te stellen. Wordt de leer van de ge-
nade van Christus verkondigd?
Worden de sacramenten overeen-
komstig de instelling van Christus
bediend? Wordt de tucht geoefend
als wapen tegen de zonde of als in-
strument van menselijke machts-
oefening? Laat zich de omgang
met God herkennen in het leven
van de kerkleden, in hun ellende-
kennis, hun geloofsinzicht in de
verlossing en in de heiliging van
het leven?

Kortom: laat zich de gehoorzaam-
heid onder het Woord van Christus
— Christus’ zachte juk — herkennen
in de ambtelijke diensten en in het
leven van de kerkleden?

De kenmerken van de kerk zijn
geen op de neutrale waarneming
gerichte herkenningsmomenten. Zij
zijn slechts geestelijk te onderschei-
den en richten zich dus als zodanig
op mensen die buigen voor het
Woord van God, het evangelie van
Christus liethebben en in verwarde
dagen niet willen verdwalen.

Proces en dynamiek

Wij hoorden (in ons eerste artikel)
dr. J. van Genderen spreken over
de ware kerk, die valse kerk kan
worden. Niet van vandaag op mor-
gen, maar eventueel wel via een
proces van verwording.

In voorgaande artikelen hebben wij
getracht ons in te denken welke fac-
toren zo’n verwordingsproces zou-
den kunnen stimuleren. In ieder
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\chitergronden

geval hebben wij alle reden om de
waarheid vanhet woord van Van
Genderen over het procesmatig

karakter van de degeneratie ter har-
te te nemen en de strekking daar-
van door te denken.

Anders gezegd: wij kunnen en mo-
gen niet ’statisch’ spreken over
’ware’ en 'valse’ kerk. Wanneer
wij — naar het woord van K. Schil-
der — over de kenmerken van de
kerk niet ’statisch’ mogen spreken,
d.w.z. 10s van de dagelijkse activi-
teit van de levende Christus' — dan
geldt dat stellig ook van de zaak
die wij bedoelen met de woorden

*ware kerk’ en ’valse kerk’.

Een voorbeeld van ’statisch’ omgaan met
beide begrippen: in de Vrijmaking hebben
wij de eigen taal van de belijdenis omtrent
de kerk opnieuw leren spreken (na jaren van
dominantie van het kuyperiaanse begrippen-
systeem: 'pluriformiteit’, meer of mindere
’zuivere openbaring van het lichaam van
Christus’ etc.). Wij riepen de gelovigen op
om “met ons te gaan’ en ’te doen als wij’ —
zonder onszelf te verheffen. Wij deden het
integendeel met "vrees en beven’, want wij
spraken grote woorden en wisten ons daar-
toe geroepen. In het geloof wisten wij ons
Christus” kerk en wij gaven daarvan blijk
door onszelf *ware kerk’ te noemen.
Tegelijk hadden wij geleerd (met name van
K. Schilder), dat het niet in de lijn van de ge-
reformeerde belijdenis ligt om te spreken
over "ware kerk’ in het meervoud. God wil
immers niet twee kerken van Christus naast
elkaar, in één en dezelfde plaats "Wij gelo-
ven en belijden één katholicke of algemene
kerk’ (art. 27 NGB).

Wie nu in zo’n situatie als volgt redeneert:
a. er is maar é&n ware kerk;

b. wij zijn de ware kerk;

¢. Dus zijn alle andere genootschappen die
zich ter plaatse bevinden ’valse kerk’ — zo ie-
mand spreekt ’statisch’, zowel over zichzelf
als over medegelovigen in andere kerkfor-
maties.

Ongetwijfeld tekent hij een buitengewoon
overzichtelijke en hanteerbare plattegrond.
Maar hij vergeet één ding, nl. de dynamiek
van Christus’ presentie in een verwarde we-
reld, het actieve ingrijpen van de levende
Heer van de kerk tegen de macht van de ver-
leiding en de verstrooiing. Zo’n schijnbaar
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logischeredenaar heeft geen oog voor het
voorlopigheidskarakter van elk instituut en
heeft kenndlijk geen weet van Christus
werk in andereingituten. Of hij denkt dat
Christus gebonden isaan de weg die hijzelf
in zijn leven heeft geleerd. Eigenlijk spreekt
deze man over een abgtractie, wanneer hij
'Chrigtus kerk' of 'valsekerk' zegt. Hij
voert een paar begrippen op, dieekaar lo-
gisch uitduiten. Maar het Hoofd van dekerk
heeft hij niet gezien en hij heeft evenmin ge-
let op het werk van dat Hoofd. Ook heeft hij
zich niet afgevraagd in welk proceshet le-
ven van eigen ingituut en dat van deandere
ingtituten zich bevinden.

De kenmerken van de wareen de
vasekerk zijn geen etiketten, die
ergensdoor een centraal bureau
worden uitgereikten — eenmaal be-
machtigd — door ons opgepl akt kun-
nen worden om voortaan onlosma-
kelijk verbonden te zijn met elk in-
stituut dat deze behandelingheeft
ondergaan. Het procesmatigkarak-
ter van de geschiedenis— inclusief
de heils- en de kerkgeschiedenis—
behoort ons bescheidente maken,
zowel ten opzichtevan onszelf als
ten aanzien van anderekerkinstitu-
ten. Delevende Christuskan mor-
gen een reformatieschenkenin een
instituut dat wij allang buiten onze
aandacht hadden gebannen.

En de valsekerk begint bij u en bij
mij, zodra God ons aan onszelf
overlaat. Kerk-zijn is geen produkt
van goede menselijkekwaliteiten.
En kerk-blijvenisallerminsteen
vanzelfsprekendheid. Wiedezedin-
gen niet verstaat en het ondanksal-
lesniet laten kan over de kerk te
spreken als de man uit ons voor-
beeld daareven deed, praat er op
los 'terwijl hij zich niet houdt aan
het hoofd' (vgl. Kal. 2: 19).

Devraag rijst of hetin dit perspec-
tief nog wel mogelijk, resp. zinvol
isom de confessionel etaal van arti-
kel 29 te blijven gebruiken.
Detegenstellingtussen gerefor-
meerdeen roomsekerk kunnen wij
nog wel zonder a te veel moeite
onderbrengenin de tegengestelde
begrippen'waar' en 'vals. 'Deze
twee kerken zijn gemakkelijk te
kennen en van elkaar te onderschei-
den' (slot van artikel 29).

. Ook de sekten die toentertijden he-
den tendagein de wereld zijn, kun-

nen wij in deregel nog wel onder-
scheiden.

Maar het zal onsvermoedelijk niet
lukken om met evenveel gemak het
‘tienmaal gereformeerd' (typering
van de Nederlandsesituatiein de
negentiendeen twintigsteeeuw,
wat betreft de ’gereformeerden’?)
te voorzienvan predikaten, die uit
artikel 29 NGB afkomstig zijn.
Anders gezegd: aangenomendat
dit artikel blijvend actueel mag he-
ten, dringt toch de vraag zich op op
welk tijdstip men met een goed ge-
weten (en dat ismeer dan 'met
goed fatsoen') kan sprekenvan
‘valse kerk'.

K. Schilder heeft op deze vraag als
antwoord gegeven, dat een instituut
tot valsekerk wordt, wanneer een
ander juk dan dat van Christuseen
beginsel, een maatstaf, een princi-
pe van kerkvergadering wordt.?
(Daarbij verweeshij naar art. 32
NGB annex de artt. 28 en 29.)

Zo hebben de gelovigenin de zes-
tiende eeuw gesproken tegenover
Rome. Zo spraken de Afgescheide-
nenin 1834 in derichting van de
synodevan de HervormdeK erk.
ZoisindeActe van Vrijmakingge-
sprokenten overstaan van de sy-
nodaal -gereformeerdekerken. De
definitievebesluitvormingin de
vorm van excommuni catievemaat-
regelenwerdin a dezegevallen

a sbeslissendekoersbepaling (en
dus alseinde van een proces) be-
schouwd.*

Niet 'statisch’ omgaan met dergelij-
ke veel betekenendekwalificaties
betekent dus ook, dat men geen
'statistiek’ daarvankan bijhouden
of uit voorraad de passendeetiket-
ten kan leveren. Men moet in de
gang van de geschi edenissteeds op-
nieuw beslissingen nemen - terwijl
men weet (en in geval van negatie-
ve oordeelsvormingook hoopt) dat
elke beslissingeven voorlopigis
als het kerkinstituut zelf. Niet blind
voor de ontwikkelingenin eigen
kring en waakzaam ten aanzien
van de veranderingenen verschui-
vingen rondom eigen instituut, is
men zijn weg gegaan — 0ok sinds
het begin van de negentiende
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eeuw, toen in de constellatievan
het kerkelijkeleven ingrijpende

verschuivingenzich begonnente
openbaren.

De 'hantering' van artikel 29
NGB

Stellig dringt zich op dit moment
bij meer dan één lezer de reeds op-
geworpen vraag met nieuwekracht
op: kan het nog wel zinvol heten
om tevolharden bij het gebruik
van de oude confessionel etermen
‘ware kerk' en 'valse kerk'? Wat is
de zin daarvan, wanneer toch ieder
ogenblik de kerkelijkeverhoudin-
gen zich kunnen wijzigen?

Duiden beide termen niet op be-
gripsmatig-vereisteen logisch-
noodzakelijkeeindpuntenvan onze
redeneringen, zonder dat daaraan
0oit een reél e situati e beantwoordt?
Reedseen eeuw geledenisdeze
opinievertolkt door niemand min-
der dan dr. H. Bavinck. Hij

schreef, dat ‘ware kerk' in absolute
zin hier op aardeonmogelijkisen
dat van 'valse kerk' in absolutezin
hetzelfdegeldt.’

'Ware' en 'valse' kerk fungerenin
dit denken al's begrippen, die meer
door ons denkend verstand dan
door dereélefeiten en door Gods
openbaringomtrent die feiten wor-
denvereist.

Wanneer de zaken er zo zouden
voorstaan, zouden wij er wijsaan
doen te stoppen met dit soort termi-
nologie(en alle twisten en misver-
standen, daarmeeannex).

Toch zouden wij op deze wijzete-
gelijk de gereformeerdeconfessie
van haar kracht en actualiteit bero-
ven.

Dat 'er geen enkelekerkis, dievol-
strektenin alledeleninleerenle-
ven, in bediening van Woord en sa-
crament aan de eis van God beant-
woordt' (Bavinck,t.ap.), wist men
in de zestiendeeeuw natuurlijk ook
maar a te goed. Hoe zou men an-
derszo hartstochtelijkgestreden
hebben voor de verkondiging van
het 'rechtvaardig door geloof al-
leen'? Dereformatorenwaren aller-

480



minst dweepzieke perfectionisten.
Enwat 'valse kerk' betreft— vol-
gensBavinck bevat de uitdrukking
'valse kerk' eeninnerlijketegen-
gtrijdigheid. Zij kan nietin absolu-
te zin bestaan 'wijl zij dan geen
kerk meer ware'. 'Valse kerk' slaat
feitelijk alleen op de roomsekerk
'in zover zij pausdlijk was.

Ook hier treft ons de abstracterede-
neerwijze.

Eenvalsemunt 'in absolutezin' is
inderdaad geen munt, wanneer wij
dat begrip bezien vanuit de normen
van de Nederlandse Bank. Maar de-
ze bewering rekent slechtsmet één
aspect van deredliteit. Want zo-
waar als 'fraude’ een gigantische,
tegen de samenlevinggerichterea-
liteit vertegenwoordigt,zois het
ook met de 'valse kerk'. Deverlei-
ding, de schijn en het bedrog wor-
den door haar gaande gehoudenin
dewerdld. Zowaar alsde 'valse
profeet’ in de dagen van Jeremia
een gruwelijke praktijk vertegen-
woordigdeen bepaald niet alslogi-
sche absurditeit buiten de concrete
redliteit van het volkslevenstond,
zomin za dat het geval zijn met de
valse profetie, waarvan onze Here
onsspreekt in zijn Openbaring aan
Johannes.

Een logische tegenstrijdigheid-
omdat een valseprofeet 'in absolu-
tezin' geen profeet meer is? Dat
mocht men willen! Het verschijnen
van 'de valseprofeet’ zal een bizar-
re, maar bedlist niet onaantrekkelij-
ke gebeurteniszijn en juist zo een
afschuweijkewerkelijkheidverte-
genwoordigen. Het isonsjuist ter-
wille van onze waakzaamheid geo-
penbaard!

In dezelfdezin heeft de apostel ons
aangesproken over de zgn. 'logi-
sche' onwerkelijkheidén de tastba-
re, redle functiondliteitvan de 'zo-
genaamdegoden', diein de wereld
zijn (1Kor. 8: 4-6).

Ook het beroep dat Bavinck in ver-
band met de 'valse kerk' doet op
de restanten van Christus' kerk, die
in de valsekerk kunnen worden
aangetroffen,kan hier geen tegenin-
stantie zijn, zoalsG. Visee (t.ap.)
terecht heeft opgemerkt: de plaats

van herkomst van de roomse kerk
isniet Mekka, maar Jeruzalem.
Zelfsin de valsekerk kan men die
waarheid terugvinden.

'‘Belijdenis’'- een menselijke
pretentie?

Komen dus gelovigekinderenvan
God bijeen onder het gezag van
Gods Woord en onder erkenning
van Christus' presentiedoor de
HeiligeGeest (naar Mt. 18 : 20 en
28 : 20) en zeggen bij die gelegen-
heid deze gelovigen: 'wij zijn hier
bijeen alskerk van Christus, als
zZijn katholiekekerk-ter-plaatse’ —
dan spreken zij gepastetad . Taal

die geborenis uit het dankbaar her-

kennen van Christus' werk in het
samenroepenvan de gemeente.

Dit werd en wordt bedoeld met het
zeggen: ‘'wij weten onsde ware

kerk'. Sinds 1944 hebben de vrijge-

maakt-gereformeerdenhun liefde

voor detaal van de confessieop de-

ze wijzegestaltegegeven. Maar zij
hebben naar mijninzicht het feit

over het hoofd gezien (of minstens

ernstig onderschat) dat de uitdruk-
king ‘ware kerk' niet meer wordt
verstaan. Minstens een eeuw lang

isdeeigenlijkezin van deze confes-
sionel e uitdrukkingverschoven, zo-
dat de mensen rondom onsdeze uit-

drukking horen als 'perfecte kerk'.
Zoaswij zagen, heeft H. Bavinck
daaraan daadwerkelijk meegehol -
pen.

Het gevolgdaarvanis, dat de 'men-
sen van rondom' die vrijgemaakten

alshoogmoedige, zelfverzekerde
mensen moeten beschouwen.
Dan zwijgen wij nog maar over het
feit, dat de vrijgemaakten die be-
schouwing ook meer dan eens heb-

ben versterkt door 'statische' redene-
ringen (alsin het voorbeeldin het be-

ginvandit artikel). De vrijgemaakt-

gereformeerdenzullener in hun pre-
sentatie goed aan doen met deze aan-

stoot rekening te houden en — gelet
op de herkomst daarvan - zichin te
spannen om hij voorbaat dreigende
misverstandente bestrijden.
Tegelijk wil ik in dit verband aan
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kritische toeschouwersde tegen-
vraag stellen: wat gebeurt er eigen-
lijk, wanneer een aantal gelovige
kinderen van God bijeenkomt voor
de eredienst en daarbij (al of niet
uitdrukkelijk) verklaart dat zij zich
niet presenterenals Christus' kerk-
ter-plaatse?Dat zij echt niet den-
ken (en niemand hen ervan mag
verdenken) dat volgenshen alle ge-
lovigen en buitenstaandenzich bij
deze vergadering behoren te voe-
gen. Want dergelijkepretentieen
verbeeldingdragen zij niet bij zich!
In dat geval schamen deze gelovi-
gen zich voor hun eigen naam:

kerk van Christus. Zij maken zich-
zdf rijp voor dé dwaling van onze
eeuw: in een tolerante, plurale
maatschappij moet ieder zijn/haar
keus worden gegund. Ook in kerke-
lijke zaken is de klant koning.
Cliénten en consumenten hebben
hun eigen onvervreemdbaar recht
en de kerken doen er wijs aan om
met goede aanbi edingenen opdrin-
gerigeetal ages naar de mensen toe
te komen, want anders gaan de be-
langstellendennaar de concurrentie.
Dat noemen wij tegenwoordig reli-
shopping' — en datisniet toevalig
een Amerikaansimportprodukt.
Het iseenfelgekleurden ontdek-
kend woord. Het laat ons zien dat
religieusindividualismeen denomi-
natie-denkenhun eigen leuzen met
zich brengen. Niet Gods keus,

maar onze voorkeur constitueertde
samenkomstvan de gemeente.
Omdéat 'reli-shopping' en 'denomi-
natie' alszodanig aartsvijanden
Zijnvan de kathaoliciteitvan Chris-
tus gemeente, zijn beide zaken stu-
wendekrachtenin defasificatie
van de kerk.

'‘Belijdenis’'van de kerk en
'ideeén’'van mensen

'‘De ware-kerk-ideebracht veel
schade' - deze uit de mond van

J. Douma opgetekende uitspraak
werd enige tijd geleden met grote
lettersin het NederlandsDagblad
(5aug. 1994) gepubliceerd. Wij
zetten tegenover dezeidee de ware-
kerk-belijdenis.
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Deze ware-kerk-belijdenisheeft al
eeuwen de gemeente bepaald bij
haar eigen aard. Zij heeft de grote
rampspoed van defasificatieop
tijd willen signaleren. De mening
van H. Bavinck en vele anderen,
dat er eigenlijk en in absolutezin
op aarde geen sprake kan zijn van
‘ware kerk' is evenzeer een mense-
lijk inzicht, dat uitermateveel scha-
de heeft toegebracht aan het gel oof
terzake van Christus' kerk, haar ei-
genschappen en haar kenmerken.
Tenslotteis Bavincksomschrijving
toch ook niet meer dan een *ware-
kerk-ide€, diezich nietin overeen-
stemming laat brengen met de be-
doelingenvan dereformatoren.
Want zij wisten maar & te goed dat
ook deware kerk van Christusnog
slechtseen begin van de nieuwege-
hoorzaamheid vertoont al sook dat
door de eeuwen heen zich wolven
binnen en schapen buiten de

schaapskooi bevinden.
Menselijkeideeén rondom deze

|

confessiekunnen blijkbaar snel uit-

groeien tot ideol ogieén— naar
‘rechts’ en naar 'links (vgl. 2 Kor.
6: 7). Het zal wijszijn daarop te

letten en daarmeeterdegerekening

te houden.

Maar dit alleskan geen reden zijn
om de belijdeniste ontkrachtenin
haar functie van getuigenisvan de
waarheid en wapen tegen de valse-
munterij. |n dat opzichtisde belij-
denis bepaald niet verouderd. Zij
zal integendeel haar actualiteit
steeds meer gaan bewijzenin een
betoverdewereld vol schijnvan
godsvrucht(2Tim. 3:5en4: 3v.).
Volgendeweek willen wij met een
kort (1) artikel dezereeksbedluiten.
Wij willen graag nog enige opmer-
kingen maken over onze concrete
roeping ten aanzien van de actuele
kerkelijkeverdeeldheid.

|

'vgl. om. VWKerk |, 205vv., II, 245vv. en
409vv.

% De uitdrukkingis ontleend aan de titel van
de brochure van W. Aalders, J. Douma en
(vele) anderen, Tien keer Gereformeerd,
Kampen 1973.

3 YWKerk T, 370.

4Vgl. hier G. Viseein: Dienst, 1 (1948),
201 en C. Veenhof in: Dienst, 2 (1948), 51.
5 Vdl. Gereformeerde dogmatiek, 4e dr.
1928-1930, IV, 300.

NU leverbaar het le R.B.-boek van de 47e jaargang

Abraham, Isaak en Jakob

- begenadigde voorvaders -

Dr. W.G. d e Vries

Dit boekis een vervolg op 'Van Adam tot Abram'. Het geeft inzicht in de belang-
rikste gebeurtenissen van het boek Genesis. De auteur behandelt uitgebreid di-
verse facetten zoals ‘verbondstrouw’, de startblokken van de kerk, ‘verbondsze-

gen! en ‘'verbondswonder’,

In kernachtige, heldere stijl laat hijons hiervan de diepere betekenis zien. Daarbij
heeft de auteur meer dan 100 vragen geformuleerd ter meditatie.
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PUBERTEIT, MOOIE TUD? 3

Samsnvd#ing van het voorafgaande:

De feitelijke veranderingen in de puberfeit leiden
tot emotionele beroering. De puber is veel met
zichzelf bezig, omdat de veranderingen ziin aan-
dacht vragen. Persoonlijke en gezinsfactoren be-

De omgang tussen pubers
en ouders

In mijn boek Goed voor kinderen
geef ik het belang aan van een
goed gezinsklimaat. Opvoeding
wordt voor een groot deel gereali-
seerdin de spontane omgang met
elkaar. Alsdie omgang goed s, ac-
cepterenkinderen tot ver in de pu-
berteitdeleiding van hun ouders.
Zevinden het heel normaal dat ou-
dersmee-beslissenin alerlei zaken.

Een goede omgang met pubersis
met het oog op de verderelevens-
loop van grote betekenis. Steeds
minder zullen aanwijzingenen in-
zichten van de ouders een doorslag-
ge-vende rol gaan spelen. Indeop
de puberteit ol gendefase zal blij-

pafenfhoe de pubedeh‘ wordf bereefd

ken of deinzichten vande ouders
ook min of meer deeigen inzichten
van het kind zijn geworden. Even-
eensof 'het kind’ zich een eigen
plaats kan verwervenin de maat-
schappij en relaties kan onderhou-
den met anderen.

Drie kenmerken van een goede
communicatiein het gezin zijn:
vriendelijkheid, betrouwbaarheid
en verstaanbaarheid. Laten we de-
ze regel seens uitwerken voor pu-
bers.

Wees vriendelijk

Wat is een puber-vriendelijkebena-
dering?

Er zijn oudersdie er vanuit lijken
te gaan dat pubersoud genoeg zijn

% JAARGANG 70 - NUMMER 26 - 26 MAART 1995

K.J. van der Sloot-te Velde

npu ding en

ers zi " veel weg als hun kinderen
thuiszijn (‘s avonds). Ze zijn licha-
melijk weg (vaders) of geestelijk
niet beschikbaar. Hun eigen behoef-
ten en 'verplichtingen' staan tussen
hen en de kinderenin.

Pubers die daaraan gewend zijn,
zullen ouders nauwelijkste kennen
kunnen geven dat ze tekort komen.
Ze weten niet wat ze missen.

Sfeer en positieve aandacht heeft
een puber echter wel nodig. In ge-
zinnen waar de ouders zelf te kam-
pen hebben met moeilijkheden, zo-
asziekte of huwelijksproblemen,
is het bewust zoeken naar vrolijke
momenten belangrijk. V oor hen-
zelf is het goed. Voor de puber
ook. Denk je de spanning van de
toch al gevoelige puber in, wan-
neer het thuis maar moeilijk blijft.

In een puber-vriendelijk klimaat
wordt naar pubersgeluisterd. Er
wordt waarde gehecht aan wat ze
zeggen. Hun initiatieven worden
zoveel mogelijk toegejuicht. Vul
ideeén van pubersniet direct en na-
drukkelijk aan met wat je er zelf al-
lemaal van vindt. Toon begrip voor
(negatieve) gevoelens. Relativeer
door humor. Help door lichamelij-
ke uitingen van genegenheid. Zoals
gezegd krijgt een puber grote ver-
anderingente verstouwen. Het is
een basishehoeftevan mensenom
begrepen te worden. Ook voor pu-
bers geldt dit. VVaak onderbreken
we pubersomdat we hun negatieve
manier van zeggen afkeuren. We
maken gebruik van uitroepen as:

"Wat mankeert jou?
"Wil je eensophouden?'
"Ik begrijp niet hoe je daar bij

komt!"
Dat soort opmerkingen blokkeert .
de communicatie. Je hoeft het met
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de woorden van pubers niet eenste
zZijn, je hoeft hun gevoelensniet te
delen, maar het isvriendelijk hen
uit te laten praten en begrip te to-
nen. Passief [uisteren geeft kinde-
ren ruimte om stoom & te blazen.
Gebruik deze vorm van luisteren,
waarbij je nauwelijksonderbreekt
en geen afkeuring of instemming
kenbaar maakt. Gebruik een andere
vorm van luisteren, wanneer het no-
dig isdat je meedenkt. Probeer dan
te begrijpen waar het de puber om
gaat en mask eventueel duidelijk
dat er ook andere gezichtspunten
meegenomen moeten worden. Ac-
ceptatieen correctie kunnen hand
in hand gaan in een goede relatie.
Een goede communi cati etussen ou-
dersen puberslaat ook zien dat er
een andere fase aanbreekt: de zelf-
standigheid groeit. Deemotionele
verbondenheid hoeft daarbij niet te
verdwijnen.

Wees betrouwbaar

Met betrouwbaarheid bedodl ik,

dat je alsgezinsledenop elkaar aan
kunt. Kinderen (ook pubers) zijn
voor hun verzorgingen opvoeding
aangewezen op hun ouders. Je zult
voor hen moeten klaarstaan. Het
spreekt vanzelf dat je voor een ba-
by of voor een drigjarigeop een an-
dere manier klaarstaat dan voor een
veertienjarige. Klaarstaanvoor een
puber kan we eens betekenendat
je net doet alsof jeer niet bent. Er
Zijn momenten waarop een puber
aleen wil zijn. Hij waardeert het
dat je thuisbent, maar hij wil wat
ruimteom een eigenleventelei-
den, een eigen sfeer op te bouwen.

Wie met kleinekinderen te maken
heeft, zal voor hen vaak de beslis-
singen nemen. In de puberteit
maakt het leidinggevenvanuit on-
gelijkheid steeds meer plaatsvoor
begeleiden en bedissenin overleg.
Ved spanningen tussen oudersen
puberskomen eruit voort dat die
nieuwerelatieniet goed van de
grond komt. Ouders (of: één van de
ouders) blijven dan steken in hoog-
“laag denken. Daarmee bedoel ik

"‘Lf—i‘.‘

Foto: 'Van Peuter tot Puber', uitg.
Oosterbaan & Le Cointre.

dat zij het normaal vinden dat hun
kinderen dingen zullen blijven
doen omdat zij het zeggen. Ze dul-
den eigenlijk geen tegenspraak, het-
geen tot uiting komt in uitvoerig be-
preken van de puber, in bedreigin-
genof zelfsforsestraffen. Ik wil
niet zeggen dat deze opvoedings-
houding nooit eens nuttig of nodig
kan zijn, maar het werpt geen
vruchten af, als het het één en het

a is. Normaal gesprokeniseenKkli-
maat goed, al's oudersin een 'open’
contact laten blijken de gevoelens
van en de inzichtenvan hun pubers
belangrijk te vinden. Toegeeflijk-
heidis & te keuren, omdat ze ten
diepste uiting geeft aan onverschil-
ligheid van oudersten aanzienvan
keuzendie hun kinderen maken.
Anderzijdsmoeten we evenzeer be-
ducht zijn voor een verstikkend ge-
zinsklimaat, waarin kinderen onder
de duim worden gehouden.

Wees verstaanbaar

Onder verstaanbaarheidverstaik
het vermogen van gezind edenom
elkaar duidelijk te maken wat je
vindt, voelt en wilt. Wie dat vermo-
gen niet of onvoldoendeontwik-
kelt, komt vroeger of later voor pro-
blemen te staan. Een positievehou-
ding ten aanzien van de menselijke
behoefteom zichzelf te manifeste-
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ren, lijkt mij te passenin een chris-
telijk gezin. Het heeft alleste ma-
ken met een gezonde geestelijke
ontwikkeling. Oudersstimuleren
dit bij hun kinderen door hen aan-
dacht te geven, begrip en waarde-
ring te tonen, waar mogelijk samen
te werken met kinderen, en respect
tetonen voor hun toenemende zelf-
standigheid.

Toch mogen oudersvan pubers
ook nog gehoorzaamheidvragen.
In bepaal desituaties zal dat nodig
zijn. Onder meer wanneer vanuit
het christelijk geloof doelen wor-
den nagestreefddie een meerwaar-
de hebben ten aanzienvan de
ideeén van de puber. VVoor een deel
ontlenen christelijkeopvoeders hun
visie aan bijbel seinzichten. Zij on-
derscheiden bijvoorbeel dtussen
wat goed en kwaad is, door Gods
Woord telaten spreken. Het ge-
tuigt van verantwoordelijkhei dsbe-
sef, wanneer opvoederspubers ver-
duidelijkendat zij van bepaaldere-
gelsen gewoontenniet willen af-
wijken. Hoe weinig aantrekkelijk
het ook klinkt, het vragen van ge-
hoorzaamheidvan pubers moet ver-
gezeld gaan van de bereidheid bij
opvoedersom te straffenaser din-
gen gedaan worden die niet klop-
pen. Want ook wanneer in het ge-
Zin de omgang tussen oudersen pu-
bersdoorgaansplezierigis, zal het
niet altijd paisen vree zijn. Waar
gehakt wordt, vallen spaanders!

Samenvattingvan het.
bovenstaande:

In gereformeerdeopvoedingsvoor-
lichtingisterecht aandacht ge-
vraagd voor de noodzaak van ge-
hoorzaamheidvan kinderen aan ou-
ders. Maar wanneer het daarbij in
eenreatieblijft,iser een groteen
niet gewensteeenzijdigheidont-
staan. Ter aanvulling moet worden
gewezen op de noodzaak van goe-
de communicatie.Kinderen, dus
ook pubers, hebben behoefteaan
aandacht, begrip en waardering,
aan samenwerking en aan respect
voor hun toenemende zelfstandig-
heid. 3
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PLATFORM COMMISSIES
VAN BEHEER IN OPRICHTING

| P PR T F R e

Op donderdag 6 april a.s. vindt er
in Nijkerk een bijzondere vergade-
ring plaats. Het initiatief daartoe
is genomen door een werkgroep
van financieel deskundige broe-
ders uit onze kerken.

Zij vinden, dat er meer samenwer-
king en overleg moet komen tus-
sen de commissies van beheer
van de plaatselijke gemeenten.
Daarom hebben ze alle commis-
sies uitgenodigd om te komen
overleggenover de oprichting
van een landelijk platform. De on-
dertekenaars zijn: R. Boiten, L.A.
Couprie, J. Hellenthal, G.J. te
Rietstap en J. Westert.
Aanleiding voor het denken over
een platform van CvB's was een
studiedagvan het G.M.V. in 1994
over de positie van kosters. Er le-
ven 'in het veld' diverse vragen
over het dienstverband van de
kosters, over arbeidsovereen-
komst, arbeidsuren, wetgeving
die van toepassingis (bijv. de Ar-
bo-wet), premieplicht, het WAO-
gat, de pensioenvoorziening, en-
zovoorts. Bij wie kun je terecht
voor zulke kwesties?

Tot nu toe heeft het G.M.V. dik-
wijls voor de nodige informatie en
Advisering gezorgd. Maar op wel-
ke basis? Kosters kunnen lid zijn
van het G.M.V. Maar kerkeraden
en commissies van beheer zijn
dat niet, hoewel ze als 'werkge-
vers' regelmatig voor vragen
staan zoals hierboven zijn ge-
noemd.

Een commissie van beheer komt
trouwens wel meer zaken tegen
die niet typisch plaatselijk zijn,
maar waarmee alle kerken te ma-
ken hebben. De rechtspositie en
het traktementvan de predikant
bijvoorbeeld. Vragen over ver-
huur van pastorieén. Mogelijke
andere constructies voor huisves-

ting van de predikant. VVragen
rand nnknetanveranedinnen en
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de fiscale kanten daarvan. Of
over vergoedingen voor kerkelij-
ke medewerkers zoals organis-
ten, catecheten en notulisten.
Ook buiten de personele sector
hebben CvB's gemeenschappelij-
ke vragen en belangen. Over het
ontwerpen, stichtenen beheren
van kerkgebouwen bijvoorbeeld.
Rond het kopen en onderhouden
van orgels en andere inventaris.
Vragen ook over verzekering van
vrijwilligers of over de wettelijke

acnartan van karlkhninacantiae

Nin naar Niikark!

De werkgroep signaleerde een
zekere behoefte bij CvB's aan in-
formatie-uitwisseling, overleg en
advies. Daarin moet een landelijk
platform van CvB's gaan voor-
zien. De initiatiefnemers denken
aan één of twee landelijke 'mee-
tings' per jaar.

Daarnaast stellen ze voor om uit
opbrengst van een jaarlijkse plat-
form-contributie voorlopig de dien-
sten van het G.M.V. 'in te huren'.
Bij het G.M.V.-bureau kunnen
CvB's dan informatie en voorlich-
ting krijgen in zaken rondom het
dienstverband van kosters en der-
gelijke.

In eerste instantie is het 'Platform
van CvB's' qua structuur zoiets
als de diakenen al meer dan een
eeuw hebben in hun Centrale Dia-
konale Conferentie. Een tamelijk
licht en los verband dus. Op lan-
gere termijn denkt de werkgroep
aan de oprichting van een zelf-
standige vereniging, waarbij de
CvB's zijn aangesloten.

Dit plan wordt op 6 april uiteraard
een belangrijk onderwerp van be-
spreking. Drs. G.J. te Rietstap uit
Ommen zal het nader toelichten.
Daarnaast maken de broeders di-
rect maar vast een begin met uit-
wisseling van informatie. De voor-
zitter van de Vereniging Samen-

warkina Emaritarina tin haar

Kk in orde

man uit Zuidhorn, geeft

orli %uver emeritering er
orlientng over emeriering en

pensioen. En de heer J. Westert
van het G.M.V. verzorgt een inlei-
ding over het onderwerp 'Sociale
zekerheid in de kerk'.

Ik zou deze bijeenkomst graag
hartelijk willen aanbevelen. Laat
alle kerkeraden hun commissie
van beheer machtigen om op 6
april a.s. met een delegatie naar
Nijkerk te gaan! Het zal ongetwij-
feld een nuttige en leerzame ver-
gadering worden. Ontmoeting
van mensen met een gelijke taak,
uitwisseling van kennis en erva-
ring, iedere kerk kan daar haar
winst mee doen.

Maar daarmee is het verhaal nog
niet uit. Er komen met dit plat-
form-initiatief diverse vragen van
kerkelijk beleid op ons af, die een
aparte bespreking waard zijn. Zo-
als: welke afzonderlijke kerkelijke
organisaties willen wij nu eigenlijk
hebben naast ons officiéle kerk-
verband? Hoe komt het, dat er zo
langzamerhand verschillende van
die organisaties zijn opgericht?
En wat is de verhouding tussen
de diverse lijnen van kerkelijk

nuarlan?

Van zeilschip naar 'electronic

hirhwrayy’

Het zijn niet alleen de CvB's waar
de wens leeft naar meer landelij-
ke samenwerking. De diakenen
bijvoorbeeld werken op het ogen-
blik via een werkgroep van de
Centrale Diaconale Conferentie
hard aan een landelijk diakonaal
steunpunt. Dat zou een functie
moeten krijgen ter ondersteuning
van het diakonale werk in de ker-
ken door informatie en advise-
ring. Eventueel wordt daarvoor
een vereniging van diakenen of
van diakonieén opgericht.

Het Landelijk Verband voor Evan-
gelisatiearbeid heeft al een aan-

tal iaran 7a’n rantraal hiiraai in




Amersfoort. Het wil daar de ko-
mende jaren nog wel meer pro-
fessionele mankracht inzetten.
Zulk streven naar landelijke sa-
menwerking wordt ingegeven
door de behoeften die we hebben
in onze eigen tijd en situatie.
Toenin de zestiende eeuw onze
kerkelijke structuur werd ontwor-
pen en onze kerkorde werd opge-
steld, was de situatie heel anders
dan vandaag. Mensen leefden
veel meer in eigen dorp en stad.
Reizen deden ze veel minder. Als
ze het deden, ging het langzaam,
per zeilschip bijvoorbeeld. De te-
lefoon bestond niet, laat staan
een 'electronic highway' voor flit-
sende communicatie!

Interlokaal contact en samenwer-
king waren er zodoende maar in
beperkte mate. En de kerk had
dan ook nog te rekenen met de
politieke zelfstandigheid van ste-
den en van provincies. Je mocht
van je overheid ook zo maar niet
gaan samenspannen met ambts-
dragers uit andere plaatsen of
zelfs provincies. Elk gewest had
een flink stuk autonomie. En die
lijn trok men door naar de kerk.
Ook de financiéle situatie van de
kerk in de eerste eeuwen na de
Reformatie was heel anders dan
die vandaag bij ons is. De kerk
kreeg ten tijde van de Republiek
het grootste deel van haar geld
van de overheid. Een commissie
van beheer was niet nodig. Kerk-
meesters regelden het onder-
houd van de gebouwen.

In de negentiende eeuw kregen
in het Koninkrijk der Nederlanden
de meeste kerkelijke gezindten
subsidie uit de staatskas. In de
Nederlandse Hervormde Kerk
kwam vanaf 1816 de zorg voor fi-
nancién en gebouwen bij de kerk-
voogdij te liggen, een orgaan met
eigen bevoegdheden naast een
kerkeraad.

Bij de afgescheiden kerken vanaf
1834 lag het weer anders. Zij kre-
gen geen overheidssubsidie. Ze
moesten zelf het geld voor de
traktementen opbrengen. En
voorlopig regelden meestal de ou-
derlingen en de diakenen alle be-
heerszaken.

Pas sinds de Doleantie en de Ver-
eniging van 1892 stelden de ker-
keradenin de Gereformeerde
Kerken steeds meer overal be-

s

heers-commissies aan. Dat leid-
de tot nieuwe verhoudingen. Er
werden alleen plaatselijke regelin-
gen en instructies voor geformu-
leerd. Landelijke kerkrecht-vor-
ming op dit gebied is er nauwe-
lijks.

In de twintigste eeuw zijn er ver-
geleken met de Reformatie-tijd
ook in andere opzichten nieuwe
verhoudingen gekomen. Er zijn
enerzijds veel meer mogelijkhe-
den voor communicatie en infor-
matie en overleg. Anderzijdsis
de samenleving ook veel ingewik-
kelder geworden, zoals bijv. door
wetgeving op sociaal en fiscaal
gebied. Daar krijg je als kerk mee
te maken in het diakonaat en ook
als het gaat over de rechtspositie
van kosters en predikanten.

Het is geen wonder, dat de men-
sen die in de kerk hiermee bezig
zijn, de leden van de commissies
van beheer, gaan zoeken naar
mogelijkheden voor overleg en
samenwerking. Bij een classis of
synode kun je daar zo maar niet
mee aankomen. Die bieden tot
nu toe geen ruimte voor bespre-
king van diakonale of financiele
zaken. Tenzij er eens een keer
een conflict ontstaat, waarover
advies of een bindende uitspraak
nodig is.

Voor het overige moeten diake-
nen en commissies van beheer
zelf maar zien, hoe ze met elkaar
in contact komen. Is het vreemd,
dat ze dan zelf in beweging ko-
men? Integendeel, een goede uit-
oefening van je taak vraagt van-
daag gewoon dat je verder kijkt
dan je eigen plaats en je eigen
commissie.

Aanvullende vormen van kerk-
verband

Ik wil nog even vanuit een wat an-
dere gezichtshoek tegen het initi-
atief voor de Nijkerkse vergade-
ring aankijken. Het Platform van
CvB's is een voorbeeld van spon-
tane ontwikkeling van overleg tus-
sen de kerken. Overleg naast het
‘gewone’ kerkverband.

Wat in de gemeente van Zande-
veen voorkomt op financieel en
beheers-gebied is immers voor
een groot deel niet uniek. De ge-
meenten van Amstelberg en Al-
kendam hebben met vergelijkba-

re vragen en kwesties te maken.
Veel van het commissie-werk
moet je natuurlijk wel gewoon in
je eigen plaats doen. Maar er zijn
ook dingen waarover je best
eens met anderen zou kunnen
overleggen. Horen, hoe een an-
dere CvB er tegen aan kijkt. Ho-
ren, hoe een andere CvB een be-
paald probleem oplost of een be-
paald project opzet. Leren van de
ervaring en het beleid van een an-
der.

Nu heb ik de indruk, dat mensen
uit CvB's ook zonder landelijk
platform elkaar soms wel weten
te vinden. Als CvB-lid heb je altijd
wel een kennis of vriend of fami-
lie van familie, die ergens anders
in een CvB zit en die je wel aan
informatie wil helpen. En de kopi-
eermachines zijn gelukkig altijd in
de buurt.

Toch blijft deze communicatie be-
perkt. En ook willekeurig. We zit-
ten toch vaak weer in Alkendam
tot en met Zandeveen ieder ons
eigen wiel uit te vinden, vaak het-
zelfde wiel. En we profiteren veel
te weinig van elkaars know-how
en inzicht. Met andere woorden:
de praktijk vraagt om wat meer
overleg en samenwerking. Hoe
pak je dat dan aan?

Wel, overleg en samenwerking
over kerkelijke zaken, dat is ei-
genlijk een vorm van kerkver-
band. Daar gaat het in ons 'gewo-
ne' kerkverband immers 66k om.
De kerkorde spreekt bijv. over sa-
menwerking in wat ons gemeen-
schappelijk aangaat (art. 30 KO.)
en onderlinge hulp voor de goede
voortgang van het plaatselijk ker-
kelijk leven (art. 41 en 44 KO.).
Voor zulke samenwerking heb-
ben we al eeuwenlang een struc-
tuur: classis, particuliere synode,
generale synode. En zo nodig
opereren die vergaderingen via
deputaatschappen, die veel prak-
tisch werk verzetten.

Maar wat blijkt nu? We hebben
een kerkverband met keurig gere-
gelde vergaderingen en regels en
bevoegdheden. En toch blijkt dat
kerkverband geen geschikt ka-
naal te zijn voor het samen-doen
in diverse zaken die de kerken
gemeenschappelijkhebben.

Je kunt er terecht met appélza-
ken, met tuchtzaken, voor het
kerkboek, voor financiéle hulp



aan kerken, diakonieén en theolo-
gische studenten, voor kerkboek
en liturgie, voor theologische en
missiologische opleiding, voor re-
laties met buitenlandse kerken,
en zo nog een aantal goede za-
ken.

Maar je kunt er (nog) niet terecht
voor diakonaal overleg, voor over-
leg over traktementen, salaris-
sen, emeritaatsgeldenen pensi-
oenen. Of over de rechtspositio-
nele aspecten van het predikant-
schap of kosterschap. Je kunt er
ook niet terecht voor een kerkelijk
overleg van evangelisatie-wer-
kers of voor besluitvorming over
bijvoorbeeld een landelijk missio-
nair beleid.

Het is déze stand van zaken die
in de loop van de jaren heeft ge-
leid tot de vorming van een aan-
tal aanvullende vormen van kerk-
verband. Daar hebben we diver-
se 'schaduw-kerkverbanden'aan
te danken. In die verbanden doen
we dikwijls datgene wat we via
het normale kerkverband niet
voor elkaar krijgen. Het zijn com-
pensatie-bewegingen.

Tegen zulke 'parallelverbanden'
hoeven we geen bezwaren te
hebben. We werken er al jaren
mee. En ze doen goede dingen.
We kunnen ze niet missen.

Maar nu er weer een nieuwe tak,
een CvB-tak, aan deze organisa-
tie-boom in de maak is, lijkt het
me een goed moment om ons er
eens nader op te bezinnen. Daar-
aan wil ik graag in het nummer
van 8 april een verdere bijdrage
geven.

STICHTING AFBOUW

De stichting Afbouw te Kampen stelt zich
ten doel de becefening van de geraefor-
meerde theologie fe bevorderen door met
name te helpen bl de financiggng van
proefschriften ten dienste van |
aan & Universiteit te Kampen,

Voor haar inkomsten is de stichting geheel
aangewezen op gitten van meelevende
kerkleden.

Infichiingen worden graag gegeven door
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G.J. van Middelkoop

MOETEN GEREFORMEERDEN
VERANDEREN?

In mei 1994 schreef dr. M.J. Verkerk een drietal ar-
tikelen in dit blad over ‘Gereformeerde Kerken in
verandering’. Daarop gaf ik een uitvoerige reac-

tie in juni.

Kritiek in dankbaarheid

In mijn reactienam ik afstand van
de situatietekeningvan Verkerk.
Onskerkelijk levenlaat positieve
en negatieve aspecten zien. Maar
we moeten uiteindelijk wel komen
tot een bijbelsebaans. Alswe
zwakheden en gebreken signaleren
en bestrijden, moet dat gebeurenin
het kader van onze dankbaarheid
voor het vele goede dat God ons,
askerken en gelovigen, telkens
weer geeft. Paulusvermaant onsin
Filippenzen 4 immers bij allesonze
wensen door gebed en smeking met
dankzegging aan God bekend te
maken. Dat geldt ook wanneer we
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met Hem en met elkaar spreken
over de zorgen die we kunnen heb-
ben in dekerk. Daarom eindigdeik
mijn artikel ook met een pleidooi
om dankbaar gereformeerdte blij-
ven. En omin dat kader ook open
om te gaan met de vragen waar-
voor we komen te staan. En verder
te doordenken wat gereformeerd
Zijn mag betekenen, vandaagen
morgen.

Te verstandelijk?

Verder bestreed ik, dat de nadruk

op deleer een gevolg was van het
rationalisme. Al vele eeuwen ken-
den wein Europaeen overschat-

lijk verstang
Verlichting heel”
die overschatting zich sterk doen
gelden. Naar gereformeerdeover-
tuigingisechter niet het verstand
bepalend voor wat het hart gel ooft.
Maar omgekeerd: de keuze van ons
hart is bepalend ook voor derich-
ting van onsdenken. Vanuit de keu-
ze van ons hart willen we God lief-
hebben, ook met ons verstand. Zo
krijgt het verstand zijn plaatstoege-
wezen in het christelijk bestaan.
Vandaag maakt de overwaardering
van het menselijk verstand plaats
voor twijfelsen onderwaardering.
Dat leidt er ook toe, dat de papie-
ren van een algemeen geldende
leer in waarde dalen. Een leer die
voor alengeldt lijkt iets objectiefs
en past niet in een cultuur waarin
we liever denken vanuit onszelf,
vanuit onze subjectievebeleving,
van beneden &f.

| | Bijbelse visie

De Bijbel spreekt niet over de leer
van Christusalseen rationeel sys-
teem. Deleer van onze Heer isde
levendewerkelijkheid van wat Hij
openbaarde, over WieHij isen wie
wij zijn en wat Hij in de geschiede-
nisvan de wereld en van mijnle-
ven tot stand wil brengen. Hetis
eenleer die— alshet goedis—
steeds weer verwonderingoproept.
Die zicht geeft op de waarheid van
God, waarvoor je warm kunt lopen.
Omdat we de leer zolevend zien,
hebben de GereformeerdeK erken
deleer dtijdin hogewaardegea
ten. En mijn overtuigingis, dat we
dat zo ook moeten blijven doen. En
dit ook hierom, dat de leer van de
kerk ook het kader is voor onze per-
soonlijkegel oof sontplooiing.Ex
het cement voor de onderlingege-
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meenschapvan degelovigen. In
mijn visie kan aandacht voor de di-
mensie van het persoonlijkeen van
de gemeenschapdan ook nooait in
mindering worden gebracht op de
aandacht voor deleer. Alleen door
dedingen in deze samenhangte
Zien kunnen we ook in veranderen-
de omstandigheden gereformeerd
blijven.

En dan iser nog heel wat te doen.
Wij willen niet alleen maar vast-
houden aan wat we vroeger zeiden.
Maar ook vandaag en morgen gere-
formeerd gel ovenen belijden.
Daarbij alle vragen die we tegenko-
men met een 'open mind' tegemoet
treden. En samen werken aan de
versterking van het persoonlijkege-
loofdeven. Meer aandacht geven
aan wat de Bijbd leert over het
werk van de HeiligeGeest en over
geestelijkegroei. Maar in dit dles
moeten we ervoor oppassendat we
niet verzeild raken in een subjecti-
vi sne. Niet deindividuelemens
mag centraal staan in onsdenken
en geloven. Het persoonlijkeen
subjectieve mag zeker zijn rechtma-
tige plaatskrijgen in het gehedl.
Maar dat is dan wel een plaatsin
het gehedl van de bredere werke-
lijkheid.

Zo moeten we proberen de tegenstel -
ling tussen subjectief en objectief te
overwinnen, zonder het een te verab-
soluteren ten koste van het andereof
omgekeerd. Alsonsdat lukt, komen
leer enleven, persoonlijk geloof en
gemeenschapelk op de goede plaats
tegtaanin het gehed vanons

gel oofdeven. Zo komen we ook tot
de bijbel segd oof servaring: we we-
ten onsomgeven door de goedheid
van God. En onschristdlijk bestaan
kent, zonder speciaal vertoonen zon-
der groteopvailendheid, een eigen
karakter en een eigen perspectief.
Want het wordtin alesgeleefd voor
het oog van God.

Tot zover de hoofdlijnen van mijn
artikelenin juni 1994.

Blijvende afstand

Na onzeartikelenvan de vorige zo-
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mer hebbendr. Verkerk enik enige
mal en nader contact met elkaar ge-
had. Ondankshoopvollemomenten
moet ik uiteindelijk tot de conclu-
sie komen, dat we elkaar niet over-
tuigden. Voor mijn beleving blij-
ven we op verschillendegolfleng-
ten uitzenden. We probeerdenwel
elkaar aan tevoelenen teraken,
maar in de reactievan Verkerk van
devorigeweek kom ik toch, jam-
mer genoeg, teveel een herhaling
tegen van zijn eerder uitgedragen
standpunten. En anderzijdsmoet ik
zeggen, dat ook mijn standpunt on-
gewijzigdis. Ik begrijpop onderde-
len beter wat Verkerk bedoelt,
maar verwerp het geheel van zijn
betoog nog steeds.

Evenwicht?

Dr. Verkerk heeftin zijn reactieop
wat ik schreef gesteld, dat hij het
helemaal met mij eensis ten aan-
Zien van de betekenis van de leer
van de kerk. Hij wil aan die beteke-
nisnietsaf doen. Zijn pleidooi
voor meer aandacht voor het per-
soonlijkeen de gemeenschap, bete-
kent niet dat er minder aandacht
moet zijn voor de leer, maar dat
daarnaast ook de anderedimensies
goed tot hun recht moeten komen.
Het isfijn te constaterendat Ver-
kerk in zijn benadering niet minder
plaatswil geven aan deleer danik.
Daarin lijken we dichter bij elkaar
te staan dan ik aanvankelijk dacht.
Hierin heeft nader sprekenons ver-
der gebracht. Maar zijn we het nu
eensop dit punt? Ik betwijfel dat.
De heer Verkerk wil ook aandacht
voor andere dimensiesen spreekt
dan van evenwicht. Dat geeft dein-
druk dat de dimensiesnaast elkaar
worden geplaatst. Voor mij isde
leer echter niet een op zichzelf
staand element naast enkele andere
elementenin het geheel van onsge-
loof. Deleer is bepalend voor het
persoonlijk gelovenen ook voor de
onderlingegemeenschap. We heb-
ben niet te maken met een composi-
tie van een aantal |osse elementen,
maar een samenhangendgeheel
waarin de leer bepalend is.

Wat is eigenlijk de leer?

Dat hangt samen met mijn opvat-
ting van wat deleer is. In deleer
komen we, naar mijnovertuiging,
delevendewerkelijkheidvan de
openbaring van onze God tegen.
Door dat wat God ons zegt, voelen
wij ons aangesproken, worden we
geraakt, worden we hartelijk gegre-
pen. Welopen daar warm voor.
Het geeft onslevenin de werkelijk-
heid van aledag glansen perspec-
tief. We ontdekken steeds meer
van wat dat allemaal omvat. Met
dedichter van Psalm 119 kunnen
wedaarover eindel oos blij worden
en daarover zingen.

De leer isdan ook niet maar de
theorie van het gel oof waar dan de
praktijk van de persoonlijkever-
werking na komt. Het beamen van
deleer iseen zaak waar ik met
mijn hele persoon bij betrokken
ben. Een existenti &l eaangel egen-
heid die primair mijn hart raakt. En
van daaruit ook mijn denken en
handelen bepaalt. En de gemeen-
schap met anderegelovigenisdan
ook daarin gefundeerd, dat ook zij
die hartelijke band aan de HERE
en Zijn woorden kennen.

Oog voor het persoonlijke

Ligt het verschil tussen Verkerk en
mij nu daarin, dat hij oog heeft
voor de verschillendedimensies,
terwijl bij mij de leer het een en het
a is? Komenin mijn benadering
dedimensiesvan het persoonlijke
en de gemeenschapniet tot hun
recht en isdat in de evenwichts-
constructiesvan Verkerk wel het
geva?Zoligt het niet!

Naast wat ik hierbovenal zel, is
het immersin de praktijk van het
geloofslevenvan onsallen zo, dat
de persoonlijkedimensiede aan-
dacht krijgt. Hoe beleven we het
dat we onzekinderen mogen laten
dopen?Worden we niet geraakt
door wat het formulier zegt over de
verbondenheiddie God met onsen
onzekinderen wil inonshelele-
ven?Isdat niet het kader waarin
we ze daarnagrootbrengen?Hoele-

489



ren we onze kinderen bidden?Hoe
gaan we tijdensde opvoedingin op
hun vragen?Hoe helpenwehenin
dlerlei situatiesde weg te vinden
alskinderen van God? En hoe hel -
pen wij ook elkaar in het onderlin-
gegesprek, alser moeiten zijn of
asweonze twijfelshebben?

Ved hiervan gebeurtin dekleine
kring, onder vier ogen. Ook van
mij mag dat wel breder uitkomen
in onze onderlingeomgang. Maar
het is een volstrekt onbillijkeverte-
kening en een ernstige misvatting,
alswe stellen dat we daarvoor van-
daag pas oog krijgen. Er zijn tijden
geweest dat we daarmee minder te
koopliepen. Dat men over deze
dingen aleenin vertrouwdesfeer
wat lodliet. Maar was het daarom
niet aanwezig? Kenden we de per-
soonlijkedimensievan het geloof

toen niet? Ook de meer gesloten ge- |

reformeerde mensen van vroeger
(en nu) werden hedl persoonlijk ge-
raakt door de Psalmen. Zelazen
eruiten zongen ze, dleen bij de af-
was, of samen bij het orgel. Uit
Psalm 25 |eerden ze van de verbor-
gen omgang met de HERE en ze
kwamen niet pas door contacten
met buitenkerkelijkegroeperingen
op die gedachte.
Misschien werd bij een meer dog-
matische preek de band met het ge-
wone geloofslevenniet zo helder.
Maar als in de preek die laag van
het geloven werd aangeroerd, voel -
den zij zich niet onwennig, maar

" werden daardoor geraakt en dan
werd het extrastil in de kerk.

Vandaag zijn we opener, gevoeli-
ger,emotioneleren dat is vaak
wingt. Vandaag wordt er ook meer
over geschreven, niet alleen over
hoejejegdoof beleeft, maar ook
over dlerlei andere, meer persoon-
lijke zaken. Maar alser vroeger
niet zo vaak over geschrevenwerd,

betekent dat nog niet dat het er niet |

was. Persoonlijk wil ik hier dan
ook bedlist niet spreken over onbe-
taal de rekeningen van de kerk. Wat
nu expliciet wordt gemaakt, was
vroeger meer impliciet. VVoor wat
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het wezen van de dingen betreft,
maakt dit echter geen verschil. Ik
begrijp werkelijk niet hoe je aan de-
ze karikaturenkunt vasthouden.

Oog voor de gemeenschap

Ik bestrijddus de gedachtedat we
wel aandacht hadden voor deleer,
maar dat het persoonlijkeniet tot
zZijn recht kwam. Hetzelfdestel ik
ten aanzienvan de derdedimensie,
die van de gemeenschap. Juist om-
dat het geloof ons alscomplete
mensen raakt, is het ook bepalend
voor ons socialeoptreden. Als het
goed is, en ons geloof leeft, komt
dat ook tot uiting in de daden die
we stellen tegenover hen aan wie
wein de gemeentevan God gege-
ven zijn, zei Jakobus. Dat heeft dan
ook nogal wat effecten gehadin de
GereformeerdeKerken. Heel wat
onderlingezorg, a dan nietin gein-
stitutionaliseerdverband, werd
juist door die onderlingegeestelij-
ke verbondenheidgestimuleerd.En
asdegeestelijkeeenheid ging wij-
ken, betekendedat niet dat men el -
kaar maar plompverlorenliet val-
len.

Het isook niet billijk de scheuring
in de zestiger jaren op deze manier
te kleuren. Er groeidetoen verschil
van inzicht inzake de binding aan
belijdenisen kerkverband. Lieten
we elkaar vervolgenszonder par-
don vallen? Voelden we geen band
meer met elkaar? Hoe her en der de
dingen ongelukkigzijn verlopen;
globaal genomen was dit zeker niet
z0.

1967 was het eindpunt van een
langdurig proces. Een proceswaar-
injepijnlijk ervoer, dat er verwij-
dering ontstonden een, uiteengroei-
en tussen mensen die tot dusver
één waren. Een verwijderingen
een uiteengroeien ook waar men-
sen hun best deden elkaar vast te
houden. Ondanks geestelijk ver-
schillendekijk toch nog lang op
verjaardagsbezoekbleven gaan.
Om op den duur te merken dat jeel-
kaar toch kwijt raakte, omdat je
geen band meer had op die punten

waarin je vroeger wezenlijk ver-
bonden was. Als jedenkt dat de ge-
geven onderlingegemeenschapals
een bagatel werd beschouwd zodra
deleer in geding was, vergisjeje
zeer.

Vind ik dat het er niet toe doet hoe
we met elkaar omgaan bij kerkelij-
ke meningsverschillen?Dat het er
aleen maar op aan komt hoe je
standpuntisten opzichtevan de
leerkwestiediein gedingis, en dat
jeniet zo nauw hoeft te kijken hoe
jedan verder in de gemeenschap
met elkaar omgaat?Bedlist niet. En
as mensen onbroederlijk bejegend
Zijn of a's procedures onjuist ge-
weest zijn, moet dat vooral worden
aangetoonden dienen we daarover
schuld te belijden. Maar dan wel
concreet: wat preciesen waar en
wanneer. Dan kan dat ter plaatsein
orde worden gemaakt. Maar een d-
gemeen oordeel over allerlel wat
toch wel misisgeweestin die
moeilijketijd voor de kerken,is
mijnsinziensniet op zijn plaats. Zo
vindik het spreken over slechte
sfeer en mythen, en verkeerde be-
sluitvormingsprocedureswat erg
gemakkelijk.lk zou graag gedetail -
leerder en genuanceerder willen ho-
ren wa waar waarom mis was.

Tweeopmerkingennog daarbij.
Strijd in de kerk verloopt nooit mo-
del. Strijdin de kerk kan komen
door menselijkezwakheden. Ze
kan ons ook worden opgedrongen
door de geestelijkesituatiewaarin
we verkeren. In beide gevallen
wordt de strijdin de kerk niet ge-
voerd door kienestrategendie een
helder overzicht hebben en een pre-
cies plan de campagne. Maar door
kleine mensen met een beperkt
zicht, die moeten zoeken en tasten
naar de juiste weg.

Achteraf,in een opgeklaardesitua-
tie, ishet makkelijk alerlei anay-
ses te maken over hoe het anders
had gekund. Of dat juist en billijk
is, iseen anderevraag.

En in de tweede plaats: wanneer in
een strijdsituatiewegen gaan wij-
ken, moet het kiezen van deene



weg of de andere beoordeeld wor-
den op grond van de juistheid van
dieweg. Het kan heel begrijpelijk
Zijn, dat ik voor de verkeerde weg
kiesen mijntegenstander kan het
mij ook knap moeilijk maken om
de goede keus te maken, maar ten
diepstestaik voor de vraag: wil
Christusdat ik hem volg viadeze
weg of viadie? Voor die vraag
stonden Calvijn en zijn toch maar
rooms blijvendetijdgenoten. Voor
die vraag stonden de Afgescheide-
nen en hun gereformeerdebroeders
dietoch maar in de Hervormde
Kerk bleven. Voor die vraag ston-
den we met elkaar ook bij de scheu-
ringen rond 1967.

Ik kan het begrijpen, dat er broe-
dersen zusterswaren die hartelijk
gereformeerd waren, maar om per-
soonlijkeen plaatselijkemotieven
buiten het kerkverband kwamente
staan. Maar ik vind desondanks,
dat zij daarin een verkeerdekeus
hebben gedaan. Want zij kozen
voor een weg die ruimer wilde zijn
dan die waarop de Gereformeerde
Kerken behoren te gaan. Dat is be-
palend voor mijn oordeel. Dat isde
reden waarom ik zeg, dat jein de
eerste plaats moet letten op de din-
gen waar het toen om ging. Mijn
beeld isdaarmeeniet eenzijdig, ik
werk geen dingen weg, maar ik laat
wat het zwaarst ishet zwaarst we-
gen. De principiéle kwestiewas de
taxatie van de Vrijmaking en de
binding aan belijdenisen kerkver-
band. En ik ben er ook van over-
tuigd, dat dit de punten zijn waarop
we elkaar in samensprekingenmet
de Nederlands Gereformeerden
weer moeten vinden, willen we
kunnen samengaan. En alswe het
daarover eensworden, zal een ver-
schil in taxatie van bepaal de con-
cretegebeurtenissen geen blijvend
obstakel hoeventezijn.

Leer, geloof en leven

Dereacties van de heer Verkerk
hebben mij dus bedist niet over-
tuigd. Samen zijn we het erover
eens, dat deleer hedl belangrijkis
voor de gereformeerdegel ovige.
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Verkerk isechter van mening, dat
we daarop eenzijdig de nadruk heb-
ben gelegd en dat het persoonlijke
en de gemeenschap daaronder heb-
ben geleden. Mijn oordesl is, dat
deleer niet maar iets objectiefsis,
maar dat - bij een juist zicht en een
goede beleving — het persoonlijke
en de gemeenschapook meteen
meekomen en hun juiste plaatskrij-
gen. En dat dit ook feitelijk het ge-
va wasenis.

Alsde heer Verkerk een pleidooi
had willen voeren voor meer expli-
ciete aandacht voor de persoonlijke
dimensievan ons geloof zonder
meer, had ik een eind met hem mee
kunnen gaan. Wanneer hij dit
plaatst naast de aandacht voor de
leer, beginik te aarzelen. Als hij
een en ander in het kader zet van
eeningrijpendeveranderingdiein
de GereformeerdeK erken nodig
zou zijn, isdat voor mij allerminst
overtuigend. En dat zowel om de
negatievetekening van het verle-
den, alsom zijn, in mijn ogen, te
weinig kritische benaderingvan be-
paaldeverschijnselendie zich van-
daag voordoen.

Om alemisverstand te voorkomen
wil ik nog eens herhaen: ik ben
van mening dat er terecht aandacht
mag worden gevraagd voor het sub-
jectieveen het persoonlijkein ons
geloven. Alsmensen doorslaanin
subyj ectivi stischerichting moeten
we zeker aandacht vragen voor het
objectieve, het voor allen geldende
in het geloof, voor Woord en belij-
denisen kerk. Maar dan zo, dat we
met nuanceringenwijzen op de bre-
derewerkelijkheid, waarin zowel
het objectieveals het subjectieve
een eigen plaatshebben. Wanneer
wij tegen het subjectivismeprotes-
teren, moet dat ons niet brengen tot
een onderwaarderingvan het sub-
jectieveen persoonlijke.We moe-
ten proberen de tegenstellingvan
subjectief en objectief te overwin-
nen en zo alen oog te hebben voor
de verschillendeaspectenvan
Godsheilswerk. Zonder het een te
verabsol uterenten koste van het an-
dereof omgekeerd. Dan komen

leer en leven, persoonlijk geloof en
gemeenschapelk op de goede
plaatste staan in het geheel van
onsgeloven.

Invloed van d e cultuur

Ben ik nu teverstandelijk bezig as
ik de dingen zo benader?Ben ik —
misschien ongemerkten ongewild -
in de ban van het rationalismein
onze cultuur?1k geloof dat niet.
Ook ik heb gesteld dat de kerk leeft
in het klimaat van haar tijd. De tij-
den veranderen, en wij met hen.
We leven vandaag en dat brengt
met zich mee, dat we geneigd zijn
andere accententeleggenen de
dingen anderste beleven dan vroe-
ger. Betekent dat nu dat de kerk in
een rationalistischetijd de dingen
wdl rationalistischmoet gaan bena-
deren? Of kan de kerk en kunnen
de gelovigen ook een kritische hou-
ding aannemen tegenover de cul-
tuur waarin zeleven?

Een bijbels uitkijkpunt

De kerk en de gelovigen mogen
zich wijslaten maken door het
Woord van God, het 'eeuwig evan-
gelie,, dat een woordisvoor alle
volken, tijden en toestanden, zoals
Herman Bavinck zei. Daardoor
geeft de Bijbel houvast, stuur en
richtingin elketijd. Zij verlicht ons
verstand en licht ons pad bij in wis-
selende cultureleomstandigheden.
Wij zijn niet onttrokkenaan dein-
vloed van onze cultuur, maar we
worden bepaald door de wijsheid
van de Schrift die daar bovenuit
gaat. Niet aleen, schrijft Bavinck,
maakt de Schrift ons bekend met
de weg dietot het eeuwigeleven
leidt. Maar juist omdat zij dit doet,
wijst zij ons ook de weg aan die
wij in dit leven te bewandelen heb-
ben. De Bijbel is het boek dat de
mens ook in de tegenwoordige we-
reld oriénteert. De Schrift doet ons
een natuurbeschouwingaan de
hand, die haar weerganiet heeft.
Zij biedt een verklaring van de oor;,
sprong, het wezen en de bestem-
ming van de mens, die jetever-



gesefs zoekt bij wetenschap en wijs-
begeerte. Zij geeft onsvoor de ge-
schiedenis van wereld en mensheid
eenleidraad in handen, zonder wel-
ke wij ronddwalen in een chaos
van gebeurtenissen. De mensdiein
de Schrift wordt onderwezenen
daarbij wordt opgevoed, komt op
een hoogte te staan vanwaar hij het
groot gehedl der dingen overziet.
Zijn gezichtskring breidt zich uit
tot de eindenvan de aarde. In zijn
gedachten omvat hij de aanvangen
en het einde van de geschiedenis.
Hij kent zijn eigen plaatsomdat hij
zichzdf en alledingen allereerst be-
schouwt in hun verhoudingtot
God, uit Wieen door Wieen tot
Wiealledingen zijn.

Kritisch benaderen

Vanuit dit bijbelsstandpunt zal de
kerk ook de cultuur kritisch moeten
benaderen. Zowel de cultuur van
vroeger alsdievan vandaag.
Dat houdt mijnsinziensin, dat de
kerk kritisch behoort te staan tegen-
over de overwaarderingvan het
verstandelijke,zod sdat in de wes-
tersecultuur aanwezigwasen is.
Dat rationalismedateert niet pas
vande Verlichting, maar a van ve-
le eeuwen eerder. Heeft de Verlich-
tingonsgelovente verstandelijk
gemaakt? Heeft de Grieksefiloso-
fie het oerchristelijk gelovenver-
vormd tot een door de rede be-
heerst theol ogi schdenksysteem?
Beidestellingenzijn interessant,
maar te makkelijk en aanvechtbaar.
Zeker kan de kerk onder invlioed
van de geest van detijd tot uitglij-
derskomen. Maar dat isietsanders
dan er wezenlijk door beheerst wor-
den. Wel moeten we voortdurend
waakzaam zijn en elkaar ervoor
waarschuwen mee te gaan met de
benaderingen van de wereld, en el-
ke gedachte gevangen te geven aan
Christus.
Juist omdat de kerk vanuit een ei-
gen principe de dingen mag bena-
deren, herkennenwe zoved hij
mensen als Augustinusen Calvijn,
Jnensen diein een heel anderecul-
tuur leefden, maar met wie we ons

toch wezenlijk verwant voelenin
het geloof. Vanuit dat eigen princi-
pe behoren we aan de andere kant
00K kritisch te staan tegenover elk
denken dat zich niet door Gods
openbaringlaat inspireren. En daar-
om moeten we ook maar niet arge-
loos open staan voor allerlei den-
kersvan heel verschillendehuize.

Ondergaan wij invloed van onze
cultuur? Jazeker, maar als het goed
isniet zofundamenteel als Verkerk
denkt. Want wij mogen op een ei-
gen standpunt staan, wat ons kri-
tisch maakt en steeds meer maken
moet.

Diezelfdekritische benadering heb-
ben we nodig nu de huidige cultuur
twijfelsheeft over de redeen daar-
van afscheid neemt. Deelszal de
(postmoderne) kritiek sporen met
dereservesen bezwaren die vanuit
het christelijk geloof al eerder be-
stonden. Maar overigenswijst het
irrationel edenken toch ook niet de
goedekoers, in christelijk perspec-
tief bezien?Moeten wij niet even
kritisch staan tegenover de huidige
trendsen stromingenalstegenover
deideeén van vroeger?Vragen niet
zowel het modernismeals het post-
modernedenken om een kritische
benadering?En dat zeker als het zo-
geheten postmodernismenu d
wordt gezien als een overgangsver-
schijnsel, een periode van scepsis
die alleen zin en betekeniskan heb-
ben wanneer ze uiteindelijk tot iets
andersleidt, zoas Van Peursen be-
toogt.

Dubieus model

De historicusVon der Dunk plaatst
kanttekeningenbij de opvattingdat
we vandaag het einde van een tijd-
perk beleven. Alletijden kenden
crisesen kenteringen. Inelketijd
hadden de mensen het besef dat
men zich bevond in een fase van
overgang, van verval en onrust. En
dat bij een toekomst dieeen einde
aan dierbareen vertrouwdewaar-
den en toestandendreigde te ma-
ken. Ik denk dat hij gelijk heeften
stawat sceptischtegenover de gro-
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te verhalen over omdagen in de
cultuur.

Dietwijfelsheb ik deste meer,
wanneer Verkerk het simpelemo-
del schetst van een rationalismeen
een vooruitgangsgel oof dat onstot
1970 zou hebben beheerst, waarna
detrend van ons denken en voelen
heel anderszou zijn geworden. In
de vijftiger en zestiger jaren bel eef-
den wij, zo meent hij, een periode
van opbouw, waarin het vooruit-
gangsgel oof ongekendeimpulsen
kreeg. Daarin pasten de nadruk op
de ware kerk en op de doorgaande
reformatie.

Ik vind dit een simpel en ergerlijk
model dat aan de werkelijkheid be-
dlist geen recht doet. De opbouw
van het gereformeerdekerkelijke
en organi satielevengebeurde hele-
maal niet in een opgewekte stem-
ming van we zullen er eenseven
wat van gaan maken. In de kerk
werden we klein gehoudendoor a-
lerlei moeiten en aanvechtingen. In
de politiek gingen we de ene ver-
kiezing nade anderekansloosin.
In alerlei opzichten hadden we
meer het gevoel dat het voor gere-
formeerden steedsmoeilijker zou
worden dan dat we het wel eens
zouden gaan maken. Het modelma-
tig verhaal van Verkerk doet hier-
aan geen recht en dat maakt een ge-
sprek moeilijk en onvruchtbaar.

Wat eist onze tijd?

Naar mijn mening is Verkerk te
weinig kritisch tegenover verschijn-
selendie zich vandaag voordoen.
Een ontwikkelinghier en een op-
merking daar worden door hem
aaneengeregen tot een patroon dat
zou duiden op een ingrijpendever-
anderingin onsdenkenen geloven.
Ik heb daarop niet zo'n heldere
Kijk. Ik denk dat verschillendeza
ken op meer dan één manier gein-
terpreteerdkunnen worden. Ver-
kerk meent dat er sprakeis van her-
stel van evenwicht naeen periode
van eenzijdigheiden scheefgroei.
Ik zoek het meer in een gebrekkige
bewustwording van de grote waar-
de van ons gereformeerdegel oof
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en van de vérgaandeimplicaties
daarvan voor hedl onsleven. En
dat ook in rannort met onze tiid.

Verkerk lijkt daarbij onze tijd posi-
tiever te beoordelendan ik. Onze
tijd neemt afstand van het rationa-
lisme. En daarbij kan hij wel aan-
duiten. Ik denk dat we meer anti-
thetischmoeten zijn, ook vandaag.
En ik zou de vraag onder ogen wil-
len Zien: zijn de veranderingenin
het hedendaagse leef- en denkkli-
maat gevolg van het feit dat we af-
stand nemen van het Verlichtings-
denken? Of zit er ook ietsvan een
doorwerking van het denken van
de Verlichting, die wilde dat de
mens autonoom op eigen kompas
Zou gaan varen. |s het waar dat er
een doorgaande'verlichting van
het subject' op gang is gekomen,
zoasHeitink dat noemt? En dat de
mensen vandaag daardoor anders
naar de werkelijkheid kijkenen
ook andersmet waarden en waarhe-

den omgaan, volgensde taxatie
wran Nal-L-as?

Ik denk dat we allen deze gesecula-
riseerde lucht inademen en dat dat
een betere verklaring zou kunnen
bieden voor de problemen waar we
tegenaan lopen, dan de veronder-
stellingen van Verkerk. |1k meen
dat de analysesdie Van Peursen,
Dekker en Heitink van onze cul-
tuur geven, een bijdrage kunnen ge-
ven aan het scherpen van onze blik.
Het zou goed zijn alswij daar sa-
men meer werk van zouden maken,
om zo adequaat te kunnen inspelen
op de eisen van onzetijd. Van har-
tehoopik, dat nadere bezinningtot
meer eenszezindheidleiden mage.

Wiegeinteresseerd isin genoemde analyses,
verwijsik naar C.A. van Peursen, Strategie
van decultuur,1970, en Na ket postmoder-
nisme, 1994; G. Dekker, Godsdienst en sa-
menleving, 1987, en zijn artikelen in Het ver-
haal van de kerk,Centraal Weekbladreeks,
1995; G. Heitink, Praktischetheologie.
1993 (met name het historisch-interpretati ef
dedl); H.W. von der Dunk, Sprekend over

identitoit on aocrhiodonic 1003

Hoe christelijk mag de
bolitiek ziin?

Deredactievan DeWekker vroeg en-
kele palitici hoechristelijk de politiek
mag zijn. De CDA-er C. Boertien rea-

seerde onder meer alg volot:

Steeds heb ik mij primathuisge-
voeld in de politieke partij van
mijn keuze. Het samenwerkenmet
christenen van diverse pluimage
ligt mewel. Nu het CDA een sa-
menwerkingsverband isvan protes-
tantse en rooms-katholiekechriste-
nenismijn gevoel van 'thuis zijn'
er niet minder op geworden. Inte-
gendedl: Nu in Nederland het secu-
lariseringsproceszo geweldigtoe-
neemt in kracht lijkt het mein toe-
nemende mate zinvol jein een zo
breed mogelijk samenwerkingsver-
band op je taak en je verantwoorde-
lijkheid al's christenente bezinnen.
Aan de totstandkomingvan dat s
menlevingsverbandonder de naam
CDA iseen hdlediscussevooraf ge-
gaan over karakter en gronddagvan
de nieuwe partij. Dat was ook geen
wonder, gezien de historisch gegroei-
de verschillentussen de diverse

(= | van MiAdAdalleann

da il £ h ‘bwu_p\e WwOor-
den. Want het komt op de daden
aan.

Alsje zo tegen de vraag aan kijkt
kun je samen met medechristenen
van dlerlei afkomst aan de dag.

Je neemt elkander dan niet de maat
hoechristelijk je politiek a of niet
is, maar je spreekt elkaar aan op
het Evangelie. Op die manier kun
jesamen met veel anderen werken
aan een maatschappij waar ruimte

i vnnr hat (lrnta (Tahnad

Belijnder en concreter was de reactie
van G.J. Schutte. Nederland is geen
christelijk land meer. Het kan kenne-
lijk ook geregeerd worden zonder
christenen. Wat betekent dat voor de
mogelijkhedenvan politiek overeen-
komstigde Bijbel?Met die vraag
hieldde GPV -kamerfractiezich bezig
toen zij werkte aan het rapport Het ge-
Zin weloezind

Dat Nederland geen christelijkena
tieisweten we a lang. Het optre-
den van een paars kabinet bepaalt
onser nog eensextrabij, dat Neder-
land geregeerd kan worden zonder
christenen. Wat betekent dat nu

‘soorten’ christenendiesamende
nieuwe partij gingen vormen.

Het antwoorddat ik zal geven op
de vraag, hoe christelijk de politiek
mag zijn, zal ongetwijfeldnietie-
der lid van de Kerk voldoen. Bin-
nen onze kerken lopen de antwoor-
deneigenlijk a uiteen als het gaat
over de vraag wat christelijk eigen-
lijk betekent.

Ik voor mij kan het karakter van
christelijkepolitiek niet bondiger
formulerendan: een pogingin de
staatkundede Wil desHerente
doen. Die Wil kom je niet automa-
tisch op het spoor. Het 'doen’ van
diewil zaat zelfshed vaak niet
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voor de mogelijkhedenvan politiek
overeenkomstigde Bijbel?Met die
vraag hebben we ons de afgelopen
tijd bezig gehoudentoen we alsKa
merfractiewerkten aan het onlangs
verschenenrapport Het gezin wel-
gezind. Immers, a's het gaat om de
positievan huwelijk en gezinin de
samenlevingstuiten we op een
praktijk welke ver verwijderdis
van hetgeen de Bijbel over deze za-
ken zegt.
Alternatievesamenlevingsvormen
van twee of meer mensen van het-
zelfdeof van verschillendgeslacht
krijgen steeds meer een aan het hu
weliik zeliikepositie. Een oraot
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aantal huwelijken eindigtineen
scheiding, waarvoor onze wetge-
ving ruime mogelijkhedenbiedt.
Ook bij tal van andere onderwer-
pen stuiten we op de vraag hoe an-
no 1995 christelijkepolitiekin-
houd kan krijgen.
Sommigen hebben met deze vraag
geen moeite. Zij maken een duide-
lijke scheiding tussen geloof en po-
litiek. Gelovendoe jein de kerk en
thuisin je gezin, maar een christe-
lijkegezinspolitiek bestaat nietin
hun ogen. Deze benadering doet
echter tekort aan de Bijbel. Chris-
tusregeert over alledingenen
heeft recht op erkenning van ieder.
Anderen nemenin dit laatste hun
uitgangspunt en pleiten voor een
theocratische politiek. Het getuige-
nisvan Gods geboden en beloften
moet ook in de politiek klinken. In
deze benadering wordt echter wel
eenstevee over het hoofd gezien,
dat Christusin de Nieuwtestamenti-
schetijd niet rechtstreeksregeert
over kerk en volk maar ambtsdra-
gersinschakdt in kerk en staat, elk
met eigen taken en bevoegdheden.
Dan zijn er nog mensen die een tus-
senweg kiezen. Zij ontlenen aan de
Bijbel bepaalde politiekethema's,
die binnen het verband van een par-
tij christenen en niet-christenen
kunnen verenigen en naar buiten
toe de basiskunnen vormen voor
de praktische politiek. Maar alsde
rechtstreekse band aan de Bijbel
ontbreekt nemen opvattingenvan
mensen gemakkelijk de plaatsin
van Gods geboden. Willen we ook
in onze ontkerstendesamenleving
inhoud geven aan de christelijke
politiek, dan is het mijnsinziens
zaak 0og te hebben zowel voor het
eigen karakter van het overheids-
ambt alsvoor de grenzen ervan.
Deoverheid is Godsdienares, niet
vanwege de personen die minister
of burgemeester zijn, maar vanwe-
ge hun ambt. Daarom zijn zij aan-
spreekbaar op aan de Bijbel ont-
leende normen. Daarom ook mag
van overheden gevraagd worden
mee te werken aan de ontwikkeling
< Van onze samenlevingtot eer van
God. Maar het overheidsambtis
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wel duidelijk onderscheidenvan
het kerkelijk ambt.

Wieartikel 36 van de Nederlandse
Geloof shelijdenisnaast artikel 30
legt zal het verschil direct zien. De
wereld moet geregeerd worden
door wettenen staatsregelingen
met gebruik van de zwaardmacht
van de overheid. De kerk wordt op
geestelijkewijze geregeerd door
ambtsdragers, die Gods Waoord pre-
diken, de sacramenten bedienen en
christelijketucht oefenen.
Kerkelijkeen politiekeambtsdra-
gersstaan beiden in dienst van
God, maar zij oefenen hun ambten
uit op verschillendeterreinenen op
onderscheidenemanieren. De over-
heid draagt verantwoordelijkheid
op het terrein van de publieke sa-
menleving. Zij oordeelt niet over
harten en gevoelensvan mensen
maar over hun publiekehandelen.
Hier ligt mijnsinzienshet hart van
dechristelijke politiek en in begin-
sel ook het antwoord op de vraag
naar het karakter van de christelij-
ke politiek anno 1995.

Vervolgensgaat Schuttein op het

beeld van huwelijk en gezin. Daar
doet zich in onze samenlevingin toe-
nemende mate het kwaad van de echt
scheiding voor.

Weat staat de christelijkepolitiek
dan tedoen in een gesecul ariseerde
samenleving?Zij moet eraan wer-
ken dat echtscheidingsweten -prak-
tijk wordt bijgesteldin derichting
van de Bijbelsenorm. Dat ishiet
eenvoudig nu velen de mogelijk-
heid van echtscheiding alseen ver-
worvenheid ervaren. Maar dechris-
telijke politiek kan erop wijzen, dat
de instandhoudingvan het huwe-
lijk, ook alshet moeilijk wordt,

van betekenisis voor de toekomst
van de kinderen en voor de samen-
leving alsgeheel. Hoeveel proble-
men veroorzaken de veleechtschei-
dingen niet, b.v. bij de jeugdhulp-
verlening, de huisvestingen defi-
nanciél e bijstand? Daaraan mogen
gehuwden die een band voor het le-
ven zijn aangegaan ook herinnerd
worden. Concreet kan dit beteke-
nen dat de wettelijkemogelijkhe-
den tot echtscheidingworden be-
perkt alser jonge kinderenzijn of
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ashet huwelijk nog maar kort be-
staat. Zulke maatregelenmoeten
dan niet op zichzelf staan. Ze vor-
men evenmin het einddoel van de
christelijkepolitiek. Daarnaast is
van groot belang dat het maatschap-
pelijk klimaat zo verandert dat hu-
welijk en gezin goed kunnen func-
tioneren. Een klimaat waarin echt-
scheiding niet alseen recht van een
individu wordt gezien, maar als
een uiterste maatregel wordt erva
ren. Zo'n klimaat kan de overheid
niet bij decreet tot stand brengen,
zij kan er met haar beleid wel aan
bijdragen.

Dit voorbedld illustreert hoe nauw
het luistert alsde christelijkepoli-
tiek naar oplossingenvanuit een ge-
groeide praktijk zoekt. Jezus woor-
den over de scheidbrief kunnen
hier een goederichtlijn vormen.

Hij erkent dat Mozeshet gevenvan
een scheidbrief onder omstandighe-
den heeft bevolen. Maar Hij voegt
er tweedingen aan toe: Met het
00g op de hardheid van uw harten
en van den beginneis het zo niet
geweest (Matt. 19vs. 8).

Van een recht op echtscheiding
valt dan ook niet te spreken. Wel
kan het onvermijdelijk zijn enige

ordete brengenin de chaos welke
zondige mensen van het huwelijk
kunnen maken. De gegroei de prak-
tijk mag dus geen norm zijn maar
moet zoveel mogelijk *genor-
meerd' worden.

Dat iseen zwareopgave voor de
christelijke politiek. Maar wie zich
daarbij wil laten |eiden door het
Woord van God mag weten dat hij
zZich baseert op het Woord van
Hem die allesgeschapenheeft en
diedoor Zijn Zoon over aledin-
genregeert. Daarin ligt uiteindelijk
derechtvaardigingvan christelijke
politiek.

‘{\ ;A

G. Jonker-Pool
Geschonden grenzen

= A juriineﬁl"nul

— over seksueel misbruik —
feiten, overwegingen en geloofsvragen

| overwegmgER,
£ ) geinohivrages

Een niet onbekende emotie: machteloosheid, verontwaardi-
ging of woede bij het horen of zien van seksueel misbruik of
geweld. Maar wat betekent het eigenlijk voor het slachtoffer?
Wat kunnen de gevolgen zijn? Hoe worden zij geholpen en
hoe kunnen-wij helpen? Hée kunnen we eigenlijk dat verschrikkelijke misbruik en geweld
'stoppen of voorkomen?

In d#boek probeert de schrijfster antwoord en inzicht te geven op deze en andere vragen.
Ze behandelt deze problematiek vanuit diverse invalshoeken. Waarbij ook de daders en de
mogelijke oorzaken van zo'n vergrijp behandeld worden. Daarnaast verheldert zij menige
bijbeltekst. Dit boek, waarin deze problematiek uitgebreid behandeld wordt, kunnen we u
van harte aanbevelen.
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