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ars die van een arend.. WEEKBLAD TOT ONTW1KKECING VAN HET GEREFORMEERDE LEVEN 

KEN U ZELF! I* 

Oude strijd tegen een altijd jeugdige Gnostiek 

Niet welkom 
Miïwhien hebt u het verhaal wel eens gehoord. Het 
wtirdt verteld door de kerkvader Irenaeus en het gaat over 
dc apostel Johannes. Toen Johannes eens in Efeze het 
plaatrel ijk hadhuis iristapte om een bad te iiemeii. zag hij 
binnen een zekere Cerinthiis. Prompt rende hij weer de 
rtinat op. hang - zo 7xgt Irenaeus - dat het badhuis zou 
initcirten otndat Cerinthus, de vijand van de waarheid, 
binnen was. Van Polycarpuf, een leerling van Johannes, 
Ie7en we hij Irenaeuf een  nort tg el ijk verhaal. Hi,f zou op 
een gegeven moment Marcion tegen her li,ji   el open zijn, 
die hem de vraag stelde: 'Kent u mij?' 'Jazckcr', aiit- 
woordde Polycarpus, 'u bent de eerstgcborcnc van de Sa- 
tan'.' 
Dat liegr er niet om, ~ u l t  i1 Leggen. ro 'n  antwoorrl. Wat 
wareri dat wel voor mensen, die Cerinthus en die Marci- 
on. dat ze zulke felle reacties opriepen in de riiidc kcrk? 
Wel. her waren mensen van wie dc7elfdc Johaniles in zijn 
tweede brief sclirijfi: Ontviiiigt rc nict hij u thuis, e n  zeg 
niet: hartelijk welkom!'' Dc lecr van dczc mensen, die 
zich cl-iristcncn nucmclcn, wai inderdaad 70 erg, dat de 
verhalen die ik nci vcrtc4dc uit het Icvcn gegrepen lijken. 
Een andere Icerling van Johaniics. Ignatiiis, schrijft vlak 
voor ~ l , j n  inartcldood i i i  Rome aan de Efe7iers: 'U moet 
voor d c ~ c  mcnwn iiit dc weg gaal1 al5 voor wilde bee~ten.  
Hci /-qn dtdlc hr~ndcii die in het geheim bijten. %e zijn 
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moeilijk ie geiiezen cii voor hen bestaat er maar één arts: 
God Die in het vlees gekon~eii is.. . JeLiis Chiisrus, onze 
Heer'.' 

TChstus i s  jerus niet' 
Ignatiuï sprcckt hier over een beweging i i i  clc oude kerk 
die wi,j de Giiostick nocmcn.' Ovcr incnseii die de apos- 
tolische prediking alleen waardeerden als verpakking van 
hei ware evangeIic. Gocd voor eenvoudige cliristenen. 
Maar wie tot cclitc kcnnis komt. zoals zij, tol gnosis, die 
ontdckt dat de waarhcid iichter het evangelie wai gecom- 
pliceerder i5  dan je zo een-twee-drie zou denken. Christiis 
is uit de hemel gekomen om on5 door Zijn dood 'tc verlos- 
?en? Wie even doordenkt, hegrijpt dat het 70 eenvoudig 
nict ligt. Naturirlijk is Christus uit dc hemel gckomen.5 En 
stellig is Jezus aan het kruis gestorven. Maiir die twee 
verlialen mag je niet in elkaar schuivcn. Christus ih J e ~ u s  
niet. Christus koint uit de godenwe~ld ;  Jezus hcliticirt tol 
on7e wereld. En wat is er nu geheurcî? Kijk, dat viiid je 
terug in het verhaal van Jezus' doop in de Jrirdaan. Dmi 
komt er een duif uit de hemel, niet waar? Dat ic; Christus. 
En Hij verenigt Zich met die meiis Jezrii. Vanaf nu is Iiei 
Christuï Je7us. En het Krui? dan? Wel, toen ging hcl ilet 
anderiom. Zonder dat iemand het merkte, vloog Christus 
vlak voor de kruisiging van le7us weg. Terug naar Zijn 
ooriprong. Zo <tierf op Golgotha alleen Jems. En Chris- 
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tur; niet. Uiteraard niet. Dc gcidheid kan toch niet sterven? 

De waarheid achter het bijbelverhaal 
L11 on7e verlrissinn, dan'! Chrikius kwam ons tocli veiloq- 
sen'? J a  zekci, dat hlijft staan! Hij is onze Verloïser, die 
Chsi5tus. Allccn, Hij kwam ons niet verlossen van onze 
znnden. Dal bijbelverhaal gecft niet de volle waarheid. 
Hij kwam oiis verlossen vnii oiize onkunde. Hij liet ons 
weer zien, wic we eigenli,jk zijn. Onze ziel koint bij Gd 
vatidaan, maar ic; dat helemaal kwijt. Op~esloten in het Ii- 
cliaam. vergcct de ziel. vergcct de Mens, dat  Iiij goddelijk 
iï. K~jk .  diit is nu 7ijn eIIendc! Waarvan Christiiï hem be- 
vrijdt dooi* hcni te Iierinnercii aan ;lijn hoge komaf. 'Ken 
u ~ e l t ' ,  zeei Chr is t i i~  Dan vallen de schellen van je ogen, 
en weer je wccr wie je beili en waar je thuis lioort. En ben 
je ten naasie hi,j verlost. 
Ja maar, toch nog één Vraitg: Cliristus zal twh aerugko- 
inen? Ja. hirk. daar heb je ook weer zo'n verhaal. waar de 
waarheid achici ligt. Wie 'gnosis', echte kciinis, bezit, 
hcgrijpt hoe hct feitelijk ligt. Wij moelen niei lijdelijk op 
Clirictuï' teriigkonist wachten, wij moeten aan het werk, 
aan het verlrissingswerk. Wij .;terfelijke goden, inoeten 
ons Iiekeren viin nn7e nnkundc en we moeien op weg 
nuar huis, op wep iiniir rotl. Want wij zi,jn ocik van z ~ j n  
ge\laclit. Ei? ccnrnaal bi,j hcm, inet hem herenigd, is het 
goed: god bi j god. Nou. dat is in he? kort het echte evan- 
gclie. De blijde hoodqchap voor verstandige mensen, die 
door de schijn heen kijken. Dok door de schi-in van het 
bijhelverhniil. 

Irenaeus van Lyon 
Over di t pseudo-evnnrelic heeft de npohtel Johannes her, 
wnnnecr hij r;clir!jR: 'Wie ic; de grote leugenaar. als hij het 
niet is dic ontkent diii Jc7us de Chrihrus isk?'" Zulke men- 
?en rníicit je iriet hun Ic~igenevangelie de deur wi,jzen. 
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Want ze zi,jir tcgenitanderï van de waarheid en kinderen 
van de Satan. dc vader van de leugen. 
Tegen de Giiostick is in de oude kerk heel veel geschiAe- 
vcn. Helaas hebben we vali die geschrif~cn maar weinig 
iivcr.' Van dat weiiiig wil ik het belangrijkste even naar 
voren halen. Hei wcrd geschreven een kleine eeuw n a  de 
brieven van Johannes door de al eerder genoemde Imna- 
eus. Een boeiendc figuur, die zijn wcrk schrijft als predi- 
kant van Lyon, inaar afkornstiy is u i t  hct Kleinaziatische 
Smyrna. Daar had hij dominee Polycarpui nog meegc- 
niaakt. Herinneringen aan deze oiide pastor, die 7xlf nog 
leerling van Johanneï wa? geweesi, wcet hij levendig on- 
der woorden te brcngen.' 

'Ik kan de plek nog aanwijzen, waar de gelukkige Po- 
lycarpus Lat te praten; ik kair nclg vertellen van de 
plaatsen waar hij regeIrnatig vertoefde, van zijn le- 
venswijze, hoc hij eruit zag, hoe Iiij preekte voor hei 
volk en vertclde van zijn omgaiig inet Sohannec en mct 
de anderen die de Here nog geLien hadden; hoe hij huli 
leer weergaf en wat hij van heil Izacf veiiiornen over de 
Here, over Zijn wonderen en Zijii onderwijs. Hoe Po- 
lycarpus die alles veniomen had vaii hen. die oogge- 
tuigen van het leveii van de Logos waren geweest. het 
in overeeilsteinming niet de Schriften vertelde'. 

Irenaeus mag in Lyon en wijde omgcviiig velen tot ~elcicif 
brengen. Maar bij die arbeid stuit hij voortdurend op de 
enostische dwaling. Wanneer hem gevraagd wordt' om 
u 

over die beweging, die zo ryrnpaihiek overkomt. eens wat 
te schrijven. voldoet hij graag ani1 dat ver7oek. Zijn opret 
is yirnpel. Hij zal eerst een tekening geven van de dwa- 
ling, die door 7ijn veelvormigheid moeilijk in becld te 
krijgen is. Als hij di~idelijk wcet te maken wni al die 
grnepeilngen ten diepste samenbindt, heeft hij - claá is 
zijn overtuiging - de Gnosiick al half overwonnen. I i i  een 
tweede boek zal h i j  de dwaling dan heqtrijden. 
Maar al schrijvend ziet hij zijn werk iritdi,jen. Het lukt 
hem nici om al die dwnliiigcn in één boek ie weerleggen. 
Het worden er vier. Eerst laat hij de inwendige tcgenïtrij- 
digheid van het systeem zien. Daarna wi,jdi hij Twee boe- 
ken aiin schriftbewijs. "' Tcrwijl hij tensloiie ecii heel boek 
schrijft over een zaak die hi-i vaii vitaal bclang acht: de 
wedcropstanding van hct vlees.'' Aan hei geheel geeft hij 
de iitcl mee: 'Ontmnskcrine en \veerleg_ging vaii de zoge- 
n a a m d ~  gnoqis'.'' 

Het masker af 
Die titcl, dat begrijpt u. is een program. Ontinaskerd rnoet 
d e ~ c  beweging worden die vaak binnen dc kerk werkt en 
bijbelsc taal rpreeki. Hct chr15telijk inasker moet af. En 
het Satanisch gezicht moet hlont. Want d e ~ e  dwaling i s  
razend gevaarlijk. Laat i-iicniaiid denken dal het wel niee- 
valt. Dat hij dwaling heiis wel van waarheid kan oiider- 
scheiden. 'De dwaling ih zo veileide!i,jk. zegt Irenaeur;, en 
Le is zo &eschminkt." ... De leugen dient zich namelijk 
nict al< leugen aan cn toont zich niei i i i  haar naaktheid. 
Ze verstaat uitstekend de kunst oin ~ i c h  in een eerbaar ge- 
waad te kleden. Zc wil namelijk bi,j de inassa die geen 
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oordeel heeft, inccr waar li,jken dan de waarheid zelf'.'' 
De dwaalleer zeg hcl &én. maar bedoelt het ander." Ze 
heeft tie intiiid vol van Jezus Chri~tu5, maar zij ontkent de 
feiteli.jkhcid van Zi,jn sterven. en haait 7.0 - haast onge- 
ineikt - Iiet fund;iinent we? onder onre verloïsing. Wie 
TOL] daar niet iiivlicgen. als God hem niet bewaart? Daar- 
oni bidt Ireiiaciis voor de lezers van zijn boeken: 'U roep 
ik aail. God vaii Ahiiiham, God van Izak en God van Ja- 
kob en Israël, IJ Dic dc Vader van onze Here Jerus Chris- 
tur betit - O God, Dic U door uw po te  barmhartigheid zo 
vriendeEi,jk aiin íins reopenbaard heb?, U die heinel cn 
anide gewhapcii hc b!, U allerhoogste Heer, boveii Wie 
geen aiidcre God ixhtaat. laat toch dooi onze Here Jczus 
Cliristus dc Heilige Geest in ons heerïen; laat toch ieder 
die dil h(ick Iccsi. erkennen dar U alleen God bent. Laat 
hij in U slcrk woi-den en iedere kettene, goddelozt: en 
inisdadisc ~czindlicicl opgeven'.'" 

Irenaeus de vredestichter 
Ircniicus, de siri,jdcr voor de waarheid, de vijand van de 
Gnoslick. hij is inet alle scherpe woordeii die i i i  zijn boek 
v ocirhoinen. 2een \~echter<baas. geen Iiarde ketterjager. In 
zijn naani ~ i t  her Griekse woord 'itene', 'vrcdc'; en de 
kerkhistciricus Euhebius z e g  terecht dat hij 7ijn naain ere 
aan doct.17 I-Iij is voor wie goed kijkt, vredestichter, zijn 
lcvcn liing. Dal hlijkt uit allerlei verhalen uit zijii ambte- 
lijke prahtiik". het bl~jkt ook uit zijn strijd tegen Iiet pseu- 
docliristendorn. Zijn boek moet hij xchrijvcn, omdat hij - 
opgevoed door de profeten en door de gnddelijkc Schrif- 
ten van wat wij het Nieuwe Testament noemcii - beseft 
dat clc bIi,jdc hoodschiip van verlossing van zondarcn door 
dc  giic~stici in Iiaar iegendeel wordt verkeerd. Het is niea 
ineei: 'God waiiiiichtig en ieder men5 Feugenachtig'. 't 1s 
prccics aiidcrsriin: de \iol'felijke Rqhel. daar doe je in dc 
piakti,jk iiiks mee; de wnarheid IQ, hij de mensen tc vin- 
den, hij dc  giio\tihche wi,j~en. Die aileen leren de incns, 
hoc de werkelijkheid eruit ziet. werkelijkhcid die 
zicli bcwccgt tiis\en (wee polen: goed en kwaad, licht e n  
drinkcr, zicl c11 lichariin. En cl;in is het duideli-ik waar je 
v m i  inrict k ic~cn.  Voor het goede, voor het liclit, voor dc 
7icI. IIct lichaain, de materie, is waardeloos. En de god 
van dic iniilcric, de 2otl van het oude testament, de ïchep- 
peigrld. dic is ook wa;+rdeloos. De Demiurg, zoalc ze huli 
scheppcrgcid niiar Plnto's voorbee td noemen, i ?  de bron 
van allc kwaad. Jc inag hem dus zeker niet gelijkstellen 
inet de Allcih(iog\~c God. Die God clie ver van oni ver- 
wijderd ic, Zich niel dere wereld niet bemoeit en dooi 
011s niet gekend kan worden. Tiissen die goede God en 
die kwiidc, dc inen4 verdrukkende scheppergod, hevindt 
~ i c h  ccn hele groep tiissengoden. E n  daarvan ir; Cliri~tus. 
het W00~íi. 
'Dat is nii dc maiiierm, Legt Irenneus. 'waarop ze velen op 
dwaalwc~cn hrengcn, en onder de dekmantel van de we- 
tcnïchap. Gncisis penoemd (ziJ zouden iets hogers en ver- 
hcvcncrï tc tciiicn hebben dan Hi,j Die de hernel en de aar- 
de cn alles wat crin i \  gemaakt heeft), leiden ze velen af 
van dc  Schcppcr vtin hei heelal met zijn orde en prachr'.'" 
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I Daarom móet hij ze wel bestrijden. Hoe hij dar doet, laat 
I ik graag in een slotartikel zien. 

l J.A. Meijer 

* Bewerking van mijn ioesprank op de S c l i m l d ~ g  194 1 .  
'Keil iizelf' was tle cpreuk dic hoveii de ingang van cle A p l l o t c i n ~ l  i11 

hei Gnekce orakclcciitnini Delphi sluntl. 
I ~1clir~i:iu.c Irarrrses (Tegen de  ketrerijen), 111. 3.4. 

2 Johannes : 10. 
3 Ignatius. Ef~,:ii'i,r 7.1 2. 

De gekchietltinih vaii dc  Gnosriek is zeer complex. In hct bekiiopte k;i- 
rler vnn dere bijdriigc ontkom ik niet aan hzpauldt. ~iinplificatieï. 

Ik geef hier CLii  vaii de gnostische hennderinecn wccr. 
h l Johannes 2 : 72. 
T Zo zijn ~escchriftcii van de  Apolngeten Juaiinuh Martyr cii Melito van 
Sardes tepen de  Gnosliek verloreii g c p a n .  Ovei-gebleven ia, Iiaiht Iict 
wcrk van Irenaeus. Iiet uinvnngrijkc ~trijdwlirift tegeii Clarcion vati rlc 
Apologeet Tenullianii~. 

ln een hrief nan ccn zckc1.e 1;loriniir. die hewanrd gcblcvcn is hij Euïe- 
hius in zijn Kc-i-kgc,.rt~liicrlciirs 5. 20. (i. 
" Wanrsclii.iiilijk van een hevriende predikant. ;?nalc afgeleiti /.riii kunrifti 
worden uit liet vnorit,ricird van hct cci,stc boek. De kginiepels  dn:iivati 
laten meteen al zicn, hoe zeladeli Irenaeui is. wanticcr hii het over rie 
'nieuive kwcp ing '  Iieeft. f i i j  k g i n t  X): 'Er /.ij11 fncnsen dic de waar- 
heid uit hili.; x t t e n  en rle l e u ~ e ~ i  binncn iiodigeii. 7x Iidenkcn eiridclozc 
ge.~laclitsregisters. die - mal< dc  npostcl zezt - nieer haarklovcnjcii op- 
leveren dan opboiiw in liet geloof. Dorir cchijnorgurnciiten die ze Iiecl 
ulim bedenken. mtslcidcn ze hnffontiiikkeb(le menscti cn iienien die ge- 
vaiipeii, terwijl 7e wririrden van de  Hcrc vervalsen en ~ lech ie  ~ i i t l egc rc  
va11 Zijn goede uilyraken worden. Zo  hiviigen ze velen cip dwa;tlwcgcn 
en rinrier de  dcktnantel van de wetenschap, Gnohis gcnocind (zij muden 
iets hogcrc cn vcrlievenerc te tonen hehhen dari Hij Die de I~eniel en rle 
aarde en allec n.at erin Ïs gcmnakt lieeftl. leiden 7e velen nf van de 
Schepper van de orde en de  schoonheid v:iii liet heelal.' 
'"n Iiet derde brlek citeert hij uit Iiet 'Oiide Teuiiimcni' en ~ i i t  'Evang-  
liën' cn 'Apostolicche geschriften', zoals hij w:it latcr het Nieitive T e c w  
meni zal hctcti, nocrnt. I n  hei viel-(ie boek f.ei hij Iict schrifthewij'. vuuri 
eii concentreert hij /ich op  dc woorden van de Here l e / i i ~ .  Bociciid iï 
het diiii oni te 7ien clni hij i~loordcti van de pi-ofeten rusiig citccn alq 
woorden van Christus: Iiet Woord splak doui- cle mond van de profeteir. 
" Hij knn het niet vcrdrageii dat de materie veracht wordt: dat afleen 
on7e ziel belangrijk zoii zijn. Iii iiiivolping van Pnul~is op de  Areopgiic 
cn van de  Apologeten. wijst hij op de bctckciiis vaii het geloof voor drlr:~ 
wcrcld eii vooi- dit lichaam. In mijn I'cianrin.o,irdc horil? (Banicvcld 
1988). haulde ik clt. apolo=eet Athenagoras naar voren, dic ook ceii heel 
geschrift wijd1 aan dc  opstaiidiiig viin hel vlees. Ik wijs nu voor;il up 
noot 78, waar ik laat zien dat hij de christmcii iii de tweetie eeuw de 
Platoonse idee v:in het lichaam als niet mccr dan 'een graf' nog ver te 
7oekeii ic. 

I :. Meeïtal geciieerd oridci, dc  Lati-jnse titel Adi , r i - r ics  Hricscs~s l l e f i i i  
de  ketterijen). Heel bcprijpcli-jk als we ons se~tliceren. d:ii hct wcrk vrij- 
wc1 alleen in liet Latijii overgeleverd is. Dc Griekse tekst. i i i  de 17e en 
I Xc c c ~ i w  wellicht irop bekend. i s  verlrireri pcg:iiiii, 
l ? AII. 111. 15,'. 
14 Proloog op Iiet eeixte hoek. 
15 AH. 111. 1h.b. 
I h A H ,  111. b,4. 
" Kr~r-h~cschie~lr~iii.r. 5.24,17: ̂ Irenue~is droeg zijn iiaain inet i-ecltt. ivnni 
liij was niet nHwn door zijn naam cen rredertichter. maar wk rloor ~.?iii 
e edng .  Zo  werkie hij htirn~ilcrcnd en o\,rrleg_nend aan de vredc in dc 
kerkctt.. 
is Wnniieer hij nop lireuhytei- in Lynn is. wordt hii door de tijdens een 
vcrvol:itig gevniipen genunien kerkleiding tiaar Konie gc7oiirlen rijn 

milrIheÏtI te heplrrtcri tcgcnover de tocli wel bnaiieke en rigoristische 
Montiinitten. Menarn van wic later Terrultiiiiius hei sluchtrilfi.r zal wor- 
den. Mxar Irenaeilï meent cip tlit moment nol: dat er ruiinte vuur de l e  
brocdcrs mocr zi-iii in de  kei-k. In een andere m a k  tooill hij zich i11 even 
ver(lriiag7aam. De pnasdntlim hceft in de oiide kerk veel strijd opfcle- 
verd. Irenaeuc pleit boor hct verdragen vaii Iiet Kleina/.intischc stnnd- 
punt: Pascn iiicr op zondag. maar up de 1 4  N i ~ a n .  dc oude Joodsc da- 
tum. 
'%rolcon, op  het eerxte boek. Zie ntwii Y. 



U I T  D E  S C H R I F T  

HET VADERHUIS MET Z'N VELE WONINGEN 

Johanneh I4 vcrpla:itst ons naar dat inoment dat het diep- 
tepiint van Cliiirtus' Ii,iden vlakbij is. Het duurt niet zo 
lang meer. daii zal Hij door God en menien verlaten wor- 
den. En Cliristii\ weet hoe moeilijk zijii diwipelen het 
daarmec zullcn Iiehhen. Vandaar dat Iiij 7egt: 'U\ir hart 
wordt nict ~mtioerd'. 
Hes hici- ~ehruikte  woord heer1 icts scliokkends in zich: je 
reven wordt dtmr elkaar geschud. Eii je dreigt de draad 
kwiji ie i-iikcn. 
En d é ~ e  diwipelen moeten siraks dc wereld in om de 
boodschap. waardoor ze geschokt fijn, te prediken? Moe- 
ien ~ i , j  tic wereld vertellen dat cr redding is'? De wereld, 
waarin hct 70 donker is'? 
Maar n15 7ij het niet hcgi.ijpcii, hoe 7ullen ze het dan kun- 
neii doorgeven? 
Viindaar hier die woorderi vaij dc Heilurid: 'Ik ga heei1 
om u plaat5 te bereiden i11 hct huis. van mijn Vader, waar 
vccl woningen zijn'. 
Dc vertaliiig. zonlc die cloor het NRG wordt gegevcii, 
geeft geen goetle tii-i. 
Het woordje dai door 'want' vertaald is. kan ook de aan- 
duiding zijn van ccii dubhele punt (:). En dan wordt de 
7iti 70: 'In l i e ~  litiis vaii niijn Vader zijn vele woningen; 
7ou Ik ii :inder\ gczcgd Iiehben: Ik ga heen om i i  plaats te 
bereiden?' 
Cliristuc gaai diis naar liet huis van  sqn Vader om daar 
plaats te bercidcii, oniri(rt daar veel woningen zijn. Eri 
voor het ho~)rd  'wcininperi' kunnen we ook lezen: vet. 
trekken: hiiincrs. 
In het huis uiin Vader veel kamers'? Wat wil Christus 
daarmee zeggen? 
Eert voorbeeld. Als .ie een klein g e ~ i n  hcbt, Iioefje riiet 
7o'n groot hui5 tc hehhen - niet een paar slaupkainer< kun 
je je retldeii. Maar 31% je een grom  erin heht, dan moet 
het hiris wc1 wat proter zijn. Ieder n~oet  iininerq een eigen 
plek,je helihcn. Je 7ieb dan ook vaak clat mensen naar een 
Froter Iiiiis gaan, alr; het _cezin ~ i c h  uitbreidt. 
Maar in ccn Iiuis inet kale kiimess k u n  .ie: niet wonen. 
Zo'n huis inoct eerst worden inyerichl. Ei1 al5 alles klaar 
is. gaitt hci p i n  er i r i  wonen. 

is dc hce1dr;pruak die Chrisriis gebruikt: In het huis 
van  mi,jn Vader zijn veel kamcrs. Want Vader heeft gere- 
kcnd [>p eeii groot 'gezin'. Hct 1111i.7 ic; er dus al. Maar de 
'kanicrs' moeten nog wordcn klaargemaakt voor bewo- 
ning. 
Qat pa i k  nii doen, Leyr dc Here lezur: Ik ga de kamers 

/ kluarniaken in het tiuis van mijn Vader. 
En iils die klaar zijn? Wel. dan kom ik jullic halen, opdat 
ook jiillie zijn waar Ik ben. 
Er moct nog heel wat gebeiiren. voordat het ztivcr is. En 
de wcg erheen zal geen gemakkelijke weg ztjn: jc komt 
eruit tc liggen bij je kameraden: de menien hitlcii dc 
schouders over je op; ze vinden je een zoiidcrliiig - ie- 
mand die niet met zGn tijd ineegnat: en misscliien galin 
zelfs gevangenisdeuren open.. . 
Maar, Teft Chrisrus, je inng CEn d ~ n g  heel reker weten: 
Ook al wordt her aardedonker, Ik bcn bczig dc kaniers 
klaar te maken. 
En er komt een moment dal Hi.1 kIaar i?; niet de inrichting 
van het  hui^ 
Dan wordt het feest. 
Dan mogen de discipeleii cn wij en vele anderen zijn 
waar Christus is. 
Dan zullen we altijd bij de Here zljii. 
Thuir;! 
l n  het vaderhuis! 
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K E R K E L l J K  L E V E N  

HET GEESTELIJK COMPROMIS I 
Eind vorig jaar schreef ik over het lidmaatschap van de 
Evnnyelische Omroep. Kort gezeecl kwam mijn standpunt 
hierop neer: tie E.O. is niei cins itleaal, er is soms ernstige 
kritiek te oefenen op de bciotlschap die zij uitdraagt, maar 
een betere mogelijkheid om op christelijke wi.jze zendtijd 
te verzorgen hebben wij op dit moment van God niet ont- 
vangen. Laten we dan het compromis aanvaarden door lid 
re worden van de E.O.. iiiteraard met o m e  eiyen inbreng, 
clie soms insiemmend inaar soms ook kritisch zal rijn. 
Hierop kw:iineïi rcac~ies bij mij binnen iii de trani van: 
een christen sluit yecn compi-on-lishen. Wij hebben zowel 
binnen iil\ buiten de kerk te maken met het ene Woos(1 
b a n  God. inogcn wij niet verIwchenen, evenmin als 
onze 3 Fomulicrcn van Eenheid. 
Daarop reiigeerde ik in mijn artikel 'Wijzer dan God?' 
(!.d. X I'ehruari 1992. Ik I e ~ d e  de vinger erbij, dat hei ene 
Woord verschilleiide toepassingen heefi, a1 naar 2eIang 
de hiiiiiitic waarin Iict gcsprokcn wor~lt. Daarin gaat de 
Schrift  elf rins voor. Dc kcrk is een geloofsgemeen- 
schap, de samcnlcving is dai niet, dal breng binncn en 
buitcn dc kerk hccl andcrc concrctiseringcn mct zich 
incc. Cliristiis is Koning tivcr hccl dczc aarde, ma:ir er 
zijn iicig tal vaii mcnsen die niet vour Hem buigen. Dat 
brcngt nict zich mee, dat je met je principes vaak het on- 
derspit delft tegenover eeii meerderheid. Toch kun je en 
;nag je de wereld niet uit, je zult je plaats moeten inne- 
tneri alc het 70ut in de i amen lev ing. Welnu, dan is daar- 
tnee hei compromi5 gegeven. Daar kun je eenvoudig niet 
omheen. Dat ir geen verloochenirig van God? Woord of 
van de belijdenix, inaar een constateren dat het niet altijd 
haalbaar i< om in de wereld je gelijk te krijgen. 
Nu heb ik ook hierover vragen gekregen, met ongeveer 
deze strekking: het compromis in het al,q~naeen, daas 
gaan we mee ~ I C C O O ~ ~ .  Maar samenleven met ongelovigen 
is nog wrir anders dan samenwerken met anders-gelovi- 
gen. Dai je je eten en drinken koopt bij een ongelovige 
slager en kriiidenier is wat anders dan dat je samen met 
een gemengd getelschap als de E.O. Faat zorgen voor 
christelijke prugi-iimma'h op radio en televisie. Dal laatste 
wordt dan echt een , y~e i t e l i j k  compromis. En geldt dan 
ook daarvan, dit1 Iiei geoorloofd is? 
Dir is een zeer wezenlijke vraug, uiteraard. Daar wiI ik 
wel op ingaan. Het verhaal krijgt dan iets van een drie- 
traps-raket. waarvan n u  het derde en laatste deel aan de 
beurt is. Maar dan gaat het mij intussen niet meer alleen 
om het lidrnnntschap van de E.O. Dat mag funyeren als 
een diiideli,jk voorbeeld, maar het onderwerp is breder. 

Een compromis doet altijd pijn 
Eersi wil ik cchicr nog wel iet!, LegFen over de manier, 

waarop deze vragen geformuleerd zijn. Daarin wordt LO 

nadrukkelijk een onderscheid gemaakt tusseil cc11 cum- 
promis in Iiot a l g ~ r n ~ ~ n  en een geesreiijk compromis. Hct 
eerste is accoord, maar het tweede geeft problemen. 
Daarin herken ik mij niet, en ik heb in eerste instantie dat 
onderscheid ook he wust niet gemaakt. Want ook het 
compromis 'in het algemeen' is voor mi j  voluit ccn *qcps- 

trlijil~ zaak. Als wij in de kerk en in on7e hui7.en de pral- 
inen zingen over Christus' koning5chap, denk aan Psalm 
2 en 72 bijv., en daarna komen wij in de ~ainenleviiig 
prahtijken regen die daarmee vloeken. dan geeft dat wc! 
terdege een geestelijke moeite. Hoeveel van onze b r i n  
ders en zusters moelen niet dagelijks hun  werk verrichtcn 
in een sfeer van materialisme, ontevredenlieid, looche- 
ning van Gods bestaan, gevloek, en noem maar op? Hoc- 
vaak wordt in raden van bestuur niet een bedi~s ing geno- 

men, waar je als chrlsten-bestuurslid grote moeite mee 
hebt? Telkens weer sta je op allerlei manier tegenover 
een meerderheicl. Onze broeders in de Tweede Kamer la- 
ten keer op keer hun stem horen tegen Ziet overheidshe- 
leid inzake abortus-provocatus, euthanasie, gokverïla- 
ving, ondergraving van hei gezinsleven en noem maar op, 
maar zc krijgcn geen voer aan de grond. Toch gaan 
we de wereld nict uit, we blijven elke vier jaar op 
een gereformeerde manier onre stem uitbrengen, met 
overtuiging, omdat Cliristus de Koniiig is bóven onze 
overheid. 
Maar dan gaat het ni ij te vcr als cr  gesteld wordt, dat het 
compromis in het algeineeli accotird is inaar dat we pas 
geestel ijk in de moeite komen inct een organisatie als de 
E.O. Ik zie best dat daar daar wel enig vcrschil tussen is. 
want voor het lidmaatschap van een organisatie kies je 
vrijwillig, maar dat ;o de grenr wordt getrokken tussen 
'algemeen' en 'geestelijk' wil er hij mij niet in. 
Daarom moeten we nooit gemakkelijk praten over een 
compromis, ook niet in-het-algemeen. Een compromis is 
niet ons ideaal, maar het betekent altijd dat wij met ver- 
driet zien dat ons ideaal niet haalbaar is. We schikkeii ons 
dan, terwijl wij blijven proberen tnet het Woord van God 
de situatie te verbeteren. 

Daarom herken ik mij ook niet In een typering die Eén 
van de briefschrijvers van mijn artikel gaf. namclijk dal 
mijn verhaal zou neerkomen op de constructie viin 
prof.Dooyeweerd met zijn wijsbegeerte der wetsidee. Ik 
zou dan. net als hij, de kerk opsluiten in haar eigen wets- 
kring om daarbuiten andere maatstaven te lianteren. Maas 
dat is volstrekt niet aan de orde. De kerk heeft het Woord 
voor de wéreld? De vraag is alleen: hoe reageer je als er 
niei geluisterd wordt? Ga je dan (steeds meer stukjes van) 
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de wereld uit? Dat antwoord wordt gegeven, het bereikte
mij ook nu opnieuw. Dan wordt er gekozen voor 'onthou-
ding', zoals dan gezegd wordt. Als er geen G.O.v. moge-
lijk is met zendtijd binnen de nederlandse grenzen, dan
kiezen broeders en zusters ervoor zich te onthouden van

de omroepwereld, althans wat ons eigen land betreft.
Welnu, dat respecteer ik. Maar ik ben het er niet mee
eens. Omdat deze wereld in al haar delen het eigendom
van Jezus Christus is, en ik één van de leden mag zijn van
zijn lichaam, zijn kerk, zal ik ernaar streven op alle terrei-
nen van het leven op te komen voor zijn eer. En als er dan
terreinen zijn waar dat maar half lukt, heb ik toch liever
een half ei dan een lege dop.

Het compromis in de kerk
Maar nu zullen we ons dan toespitsen op wat het geeste-
lijk compromis genoemd wordt.
Wel, dan beginnen we maar dicht bij huis, in de kerk.
Ook in de kerk krijg je niet altijd je zin. Een broeder at-
tendeerde mij daarop: wat ik had geschreven over het
compromis in de wereld geldt ook in de kerk. We lezen
dat in art. 3 1 K.O. Daar staat namelijk over de kerkelijke
vergaderingen, dat wij de uitspraak als bindend zullen
aanvaarden die bij meerderheid van stemmen gedaan is,
tenzij bewezen wordt dat zij in strijd is met het Woord
van God of met de kerkorde. Hier staat de afspraak dat
ook de tegenstemmers zich dan zullen schikken, binnen
de aangegeven grenzen weliswaar, maar daar is toch nog
ruimte genoeg voor ernstige bezwaren. Want stel je voor,
dat een broeder gekozen wordt als ambtsdrager en ie-
mand heeft daar grote moeite mee, maar de kerkeraad
deelt die moeite niet, wat moet die bezwaarde broeder of

zuster dan? Een beroep doen op de classis? Misschien,
maar ook daar kun je in het ongelijk gesteld worden.
Kijk, dan ben je binnen de grenzen van de Schrift en de
kerkorde, de gekozen broeder is geen ongelovige of zo,
maar toch kun je er beslist op tegen zijn dat hij ambtsdra-
ger wordt. Dan is daar de weg van art. 3 1 K.O., namelijk
dat je je neerlegt bij het besluit dat bij meerderheid van
stemmen genomen werd. Maar ziedaar dan een geestelijk
compromis ten voeten uit. Je schikt je, wellicht met be-
houd van gevoelen, en je legt je bezwaren in Gods hand.
En nu ik deze uitdrukking gebruik, behoud van gevoelen,
betreden wij een breed terrein. Want dit komt in de kerk
zo vaak voor, op allerlei manier, en daar is ook nadrukke-
lijk ruimte voor. Stel je voor, dat wij het nog eens mogen
meemaken dat wij ons kerkelijk mogen verenigen met
een heleboel nederlands gereformeerde broeders en zus-
ters, betekent dat dan dat wij vanaf dat moment allemaal
dezelfde mening hebben over de Open Brief? Waar-
schijnlijk niet. Over de inhoud, de bedoeling en de kerke-
lijke waarde van dit stuk zullen de gedachten wel altijd
blijven verschillen, zànder dat dit per definitie een belem-
mering zou moeten zijn voor kerkeljke eenheid. Natuur-
lijk, er zullen situaties zijn dat je het aan de orde moet
stellen, omdat je voor ogen de gevolgen van de Open
Brief ziet. Maar als wederzijds gezegd zou worden: ' de

Open Brief laten we voor wat hij is, maar vanaf dit mo-
ment willen wij weer samen gereformeerd zijn', wat zou
daarop tegen zijn? Dan is er wederzijds een behoud van
gevoelen, een geestelijk compromis, terwille van het sa-
men kerk zijn naar de wil van onze Heiland.
Wie zou dit willen veroordelen? We hebben immers

slechts 3 Formulieren van Eenheid, geen 4. Nergens heb-
ben wij een formulier waarin staat, dat je in de kerk alle-
maal dezelfde gedachte over de Open Brief moet hebben.
Als maar duidelijk is, dat je samen gereformeerd wilt zijn
en dat er op de 3 Formulieren niet gekort wordt. Dit lijkt
misschien op het scherp van de snede, maar toch, het is
historisch. Honderd jaar geleden hadden de Afgescheide-
nen grote bezwaren tegen de leer van dr.A.Kuyper, en
toch brachten zij de vereniging tot stand met de Doleren-
den. Hoe konden ze dat verantwoorden? Doordat de Ver-

eniging tot stand kwam op basis van de Schrift en de 3
Formulieren van Eenheid, binnen die grenzen zou ook
Kuyper aanspreekbaar zijn. En doordat anderzijds de Do-
lerenden niet de leer van Kuyper naar voren schoven als
een 4e Formulier, in de trant van: hier moet je het ook al-
lemaal mee eens zijn. Die ramp overkwam ons wel in de
tijd van de Vrijmaking, maar sinds die strijd weten we het
heel duidelijk: we hebben 3 Formulieren en geen 4, we
binden elkaar aan de belijdenis geschriften en niet aan
persoonlijke overtuigingen. Vandaar de ruimte voor het
behoud van gevoelen, voor het compromis in de kerk.
Om misverstand te voorkomen: zo'n compromis ten aan-
zien de gedachten over de Open Brief kan niet betekenen,
dat heel de kerkelijke besluitvorming uit de jaren '60 van
haar kracht wordt beroofd. De kerkelijke uitspraken zul-
len haar geldigheid behouden, en onze nederlands gere-
formeerde broeders en zusters zullen dat moeten respec-
teren. Waarbij overigens wel aangetekend mag worden,
dat het erkennen van de rechtsgeldigheid iets anders is
dan het betuigen van instemming. Dat verschil mag er
zijn, dat is nu net het compromis krachtens art. 31 K.O.

Altijd binnen de grenzen?
Nu kan iemand bij zichzelf denken: 'ja, dit is wel een
geestelijk compromis, maar toch altijd nog binnen de
grenzen van Schrift en belijdenis. Terwijl het pas echt een
probleem wordt als die grenzen overschreden worden. En
dàt is toch de zaak?'

Inderdaad, maar ook die grensoverschrijding maken we
mee binnen de kerk. Zo hebben wij in ons midden een
kerkelijk besluit liggen, dat wettig geadopteerde kinderen
gedoopt mogen worden. Dat besluit is genomen met
meerderheid van stemmen, maar er zijn ernstige bezwa-
ren tegen ingebracht en die bezwaren zijn er nog. Dan
kunnen wij als meerderheid wel zeggen, dat dit binnen de
grenzen valt van Schrift en belijdenis, maar voor de be-
zwaarden valt dit er buiten. En toch hebben zij geen an-
dere kerk gesticht, maar zij dragen dit als een geestelijk
compromIs.
Sterker nog: wij hebben als kerken uitgesproken, op de
generale synode van 1914, dat naar het voorbeeld van de
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apcistolisclie kerk tolerant ie kan worden geoefend jegens 
hrocclcrs ei1 7tir;tet-s die te goeder trouw in enig stuk van 
de Iccr dwiilcii. Let wel: tolri.uiirir in7ake de I P P I - !  Wel 
gelden diiarbij diic víiorw~iarden: a. l iet moet niet eeii fun- 
dninei~icel sliik van  dc waarheid zijii, b. de dwalenden 
rnciclcn bcicid zijn 7ich nader te laten onderrichten, er1 c. 
z ~ j  inoclcn bclovcn vtxw di t gevr>elen geen propaganda te 
maken. 
Dus: tulcriintic. nii ts (o.a. j hct nict ccii.f~rndamentee1 stuk 
van dc wiiiirhcid rankt. Maar wat is fundamenteel, wie 
maiikt dat uit? Dc gelierale synode 1914 deed haar uit- 
spraak naar auiilcidiiig van een concrete situatie, dat ie- 
rniind in alfcs gereformeerd was, maar de kinderdoop ver- 
wicip. Zi j  achtte het tnogelijk, dat de kerkeraad deze 
tcilciiintic op die perïoon zou toepassen. Z i j  wilde daar 
vcrdcr zelf geen he~lu i t  in nemen. maar z i  gaf d i e  ruimap 
MYI. En 7odnende ir;  die ruimte er nog steeds, niet om 
Iiaar vanzelfsprekend te gebruiken, maar wel om het in 
rtimn~ige pevallen een dergelijke overtuiging te i.er(1t.u- 
,:en. Is dat een geestelijk cotnprernis of niet? En nog wel 
ni~inïchoots buiten de grenzen van de belijdenis. 
Tocli is  dit voluit Schriftuur! ijk. De Here leert ons barm- 
hartig te 7i,jn ter1 aan7ien van hen die Hem van harte lief- 
hebben, niaat nog niet in alles even goed onderlegd zijn. 
Hoe bleef W ij Zelf niet een hele nacht op om Nicodémus 
verder te helpen. 
Nu kali iemand perqoonl ijk van mening zijn. dal dit com- 
prninir: te ver gaat. Dat mag. Maar ook hij heeft dan op 
7ijr heurt te respecteren dat wi j  daar als kerken anders 
over deliken. Satnen hebben wi j  afgesproken om deze si- 
tuatief per geval te beoortlelen, omdar de ene kinderdoop- 
ontkenner de andere niet is. Niet ieder die de kinderdoop 
verwerpt i s  een vijand van Jezus Christuh en van Lijn 
kerk. 
En daarom gt-ir/r het zo. als dan ten aanzien van de E.O. 
wel alles op &n hoop gegooicl wordt: warekerk-verwer- 
pers en kindertloop-oiiikenner~. Punt uit. QuaIitnte qua i s  
daarmee dan hun ~onde  en dwaling aangewezen. met als 
concliisie cint ik m i j  daarmee niet mag verbinden. Dit 

stnntlpunl vind ik veel te hard, in icdcr geval stcckt het 
schi+il a r  b i j  onïc kcrkclijkc praktijk: niet iedereen die 
dwaalt. i s  ,jc vijiind. Driiir hoop ik nog op terug te komen, 
maar i ~ t i  in dit vcihand wi l  ik iicig opmerken, dat het in 

ome kcrkcn diis nict onnirigclijk i s  arn met een kinder- 
doop-verwcipci- hct heilig Avlindmaal te vieren. Zo ver 
~ i j n  wi j  bcrcid inct ccn geextelijk coinproinis te gaan. 

R. Luiten 

*** Slijtage van geloofsleven 
Na mr. dr. De Bruyn en drs. G. Harinck schreef ook drs. 
R. Kuiper in Radix een 'overweging' naar aanleiding van 
'Op de grens' van prof. dr. T.M. Klapwijk. Hij constateert, 
dat de gereformeerde wereld onmiskenbaar in beweging 
is. 'Oude vormen worden op hun houdbaarheid in deze 
tijd beproefd, vroegere keuzes worden opnieuw getoetst. 
Nieuwe opvattingen over de relatie tussen kerk en cultuur 
doen opgeld.' 
Dat vindt hij geen probleem. Als we ontwikkeling van het 
gereformeerde leven wensen, moet je toch welwillend 
staan tegenover re-vitaliserende impulsen. Zelfs als dit 
gepaard zou gaan met het afdanken van oude zakken, 
waarin de nieuwe wijn niet kan uitgisten. 
De Gereformeerde Kerken bevinden zich evenwel in een 
jntellectueel isolement. De opvattingen binnen de vrijge- 
maakte wereld worden gehomogeniseerd. Dat zijn geen 
gunstige omstandigheden om vragen van zich vormende 
jonge academici te verwerken. 
'De vraag dringt zich op: is de vrijgemaakt-gereformeerde 
wereld conservatief geworden? Wat doet ze concreet aan 1 het ruimte scheppen voor de groei van nieuwe inzichten?' 

I Dat zijn belangrijke vragen, waar de toekomst van de ge- 
reformeerde wereld mee gemoeid is. Telkens opnieuw 
zullen in verbondenheid met het gereformeerde credo ei- 
gentijdce antwoorden gezocht moeten worden op eigen- 

/ tijdse vragen. Anders hebben we geen verweer tegen ce- 
cularisatie en kerkverlating. Dat zijn geen dingen die ver 
van ons liggen: ook in de vrijgemaakt Gereformeerde Ker- 
ken is een slijtage van het geloofselan te constateren. 
Daarom zal er gezocht moeten worden naar een nieuw 
gereformeerd geloofsverstaan, dat ook beproefd kan wor- 
den op zijn culturele reikwrjdte. 
Is er groeiruimte en een begunstigend klimaat voor de 
ontwikkeling van het gereformeerde leven? Welk geecte- 
lijk en cultureel klimaat is er in de Gereformeerde Kerken? 

*** Kolonie 
Door het oprichten van eigen organisaties staan wij apart 
van de wereld. Klapwijk typeerde dat met het onaardige 
woord 'reservaat'. Je kunt ook praten over 'geito' of 'kob- 
nie: Kuiper vindt de laatste term de aardigste: we vormen 
samen een kolonie in een wereld die ons op zichzelf niet 
vijandig gezind is, maar waarvan we ons duidelijk willen 
onderscheiden. 'Men werkte samen met mede-kolonisten 
om als vreemdeling op aarde een cultuur op te bouwen en 
men achtte het samen optrekken met anderen een gebrek 
aan loyaliteit jegens de kolonie.' 
Hierdoor is het contact met verwante geestelijke en intel- 
lectuele tradities verloren gegaan, wat geestelijke ver- 
schraling tengevolge had. Dat is erg. 'Wie niet cympathe- 
tisch, maar steeds kritisch het omringende cultuurleven 
bejegent, mag de kerk een "krachtbron" noemen, maar 
moet niet verbaasd zijn, als per saldo de greep op de cul- 
tuur wel heel minimaal wordt. Die krachtbron blijft beperkt 
tot het eigen erf. Zo gaat dat in een kolonie. Dit is niet al- 
leen contactarmoede, maar moet ook cultuurverzaking he- 
ten.' 
Eigenlijk is het nog erger. 'Door de geslotenheid en het in- 
tern-gerichte cultuurleven van de kolonie bestaat het ge- 
vaar, dat de noodzaak tot geestelijke verdieping niet meer 
wordt gevoeld. In een kolonie spelen traditie en sociaal 
comfort een grote rol.' Wie vernieuwing wenst en naar al- 
ternatieven vraagt, kijkt te lijden aan een gebrek aan loyali- 
teit. Je moet je houden aan de codes van de gemeen- 

-- 
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Isolement leidt tot stagnahe en stilstand en  werkt een ver- 
vlakte en voorspefbare prediking in de hand. Onderling is 
binnen de kolonie geen geloofsgecprek nodig, waardoor 
een verzakelijking optreedt bij onze aanpak van de cui- 
tuurproblemen. 'Groepcisolement leidt niet alleen tot 
geestelijke verschraling en een gebrekkige gevoeligheid 
voor geestelijke vernieuwing en geestelijke diepgang, 
maar in extremo ook tot verlies van geestelijk inzicht met 
het oog op de doorwerking van het gereformeerde denken 
in het brede cultuurleven.' 

*** Te veel theologie 
Kuiper meent, dat het theologisch denken te veel beheer- 
send is geworden in de vrijgemaakte wereld. Als we na- 
denken over het gereformeerde optreden in de cultuur, 
beginnen we met theolqische bezinning. Eigenlijk moet 
niet een theologische of filosofische of welke andere rede- 
nering ook ons leiden, maar 'het door de Geest bewerkte 
geloofsversfaan. ' 
Als de theologie domineert, kun je brokken krijgen. Een 
bezinning die breder is of vanuit andere gezichtspunten 
begint, komt niet op gang. Of men overschat de betekenis 
van theologische uitspraken, bijvoorbeeld die over de kerk 
als 'krachtcentrale' voor het politieke werk. 
Daarom moeten we ons bezinnen op de plaats en de 
functie van de theologie. Die moet niet de leiding hebben 
van het hele gereformeerde leven. We moeten niet alles 
verwachten van de dominee. Ook anderen moeten hun 
bijdragen leveren aan het geven van geestelijke leiding op 
hun eigen gebied. 

*** IS er nieuwe wijn? 
Vernieuwen is goed. Maar hoe doen we dat? Kuiper con- 
stateert: 'Onmrskenbaar manifesteert zich op het ogenblik 
binnen de vrijgemaakte wereld een roep om herziening 
van oucfe posities en vanzelfsprekendheden. Maar hoe 
kan een vernieuwing gerechwaardigd worden? Is er nieu- 
we wijn? En waarom voldeed de oude wijn niet meer7 Be- 
schikken we over nieuwe inzichten inzake de gerefor- 
meerde cultuurarbeid7' 
Als we onze geschiedenis niet onder ogen zien, zullen 
veranderingen in beleid en optreden lelden tot een identi- 
teitscrisis in de kerk. Waarom werd in het verleden - wat 
de schrijver betreurt - de geslotenheid van bijvoorbeeld 
het GPV altijd theologisch gemotiveerd vanuit de centrale 
betekenis van het kerkelijk vraagstuk, en waarom - zo 
wordt zijns inziens terecht gevraagd - zou dit argument nu 
niet meer gelden? 'Er is pas werkelijk van vernieuwing 
sprake, wanneer dit vrijgemaakte verleden onder ogen 
wordt gezien, verwerkt wordt en onderdeel wordt van een 
visie op de toekomst. Geen voortgang zonder reken- 
schap.' 
'Een visie op de toekomst vraagt heroverweging van het 
verleden. Wie alles uit het vrijgemaakte verleden wil prij- 
zen, komt aan ontwikkeling van he't gereformeerde leven 
niet toe. Laat dan zo, in het belang van de gereformeerde 
overtuiging, indien deze tezeer door de koloniale geest is 
ingekaderd, met een "open rnind" en zonder verwijt een 
nieuwe evaluatie plaatsvinden van de eigen geschiedenis, 
met name van de eerste decennia na de Vrijmaking.' 
Het isolement dat we hebben opgebouwd, heeft ons ver- 
vreemd van andere evenzeer gereformeerde tradities, die 
we nu weer beginnen te herontdekken. De Calvinistische 
Wijsbegeerte kunnen we toch eigenlijk niet missen. 
'We moeten verder terugzien dan de Vrijmaking en het 

gereformeerde leven zoeken met allen die in Afscheiding 
en Doleantie een gemeenschappelijke geschiedenis heb- 
ben en nog altijd onverkort willen uitgaan van Schrift en 
belijdenis. We moeten daarbij onderkennen dat ook in de 
gereformeerde traditie een zekere pluraliteit bestaat. Zelfs 
gereformeerde vogeltjes zingen zoals r e  gebekt zijn.' 

Tenslotte merkt Kuiper op, dat openheid niet in alle op- 
zichten het alternatief is voor onze huidige geslotenheid. 
Voor de toerusting en bezinning op eigen identiteit zijn ei- 
gen vormings- en onderwijsaktiwteiten nodig. Waar dit 
toerustingcdoel ontbreekt, moet verbondenheid met ande- 
re gereformeerden en niet-gereformeerde christenen pre- 
valeren, zo ver en zo breed als de gemeenschappelijke 
doelstelling op basis van een Bijbelgetrouwe grondslag 
het toelaten, bijvoorbeeld bij politieke en maatschappelijke 
arbeid. 

I Net zo goed als in de tijd van Kuyper en in de tijd van 
Schilder, moet er vandaag opnieuw nagedacht worden 
over de verhouding van de gereformeerden tegenover de 
cultuur. Dat levert geen groot verhaal of nieuw systeem 
op, 'maar hopelijk wel de inspiratie om van de gerefor- 
meerde overtuiging pasmunt te maken in onze tijd. Niet 
hier en daar, in een of ander boekje of koloniaal gebiedje, 
maar door alle gereformeerde belijders samen die voor de 
ganse wilde wereld geen cultuurslampampers willen zijn.' 

*a* Kritisch commentaar 
De heer Kuiper schreef een boeiende oveiweging, met 
vaart en verve gebracht, met een zekere visie en percpec- 
tief. Het lezen ervan laat echter gemengde gevoelens na. 
Laten we met het positieve beginnen. Het is goed dat Kui- 
per waarschuwt voor consen/atisme. Waardering van het 
verleden is goed. De traditie verdient het levend gehou- 
den te worden. Om die traditie levend te laten zijn en blij- 
ven, zal ze steeds weer vernieuwd moeten worden. Wie 
alleen naar het vroegere kijkt en het verleden prijst, is niet 
goed bezig. Wie van dat verleden weinig weet en het ook 
niet zo nodig vindt daarvan iets te weten, evenmin. Ik 
denk, dat beide houdingen wel voorkomen. De waarschu- 
wing van Kuiper is dan ook prima, maar kan wellicht ook 
worden aangevuld. 
Heeft Kuiper ook gelijk met zijn constatering, dat het elan 
van ons geloof slijt7 Spreken we inderdaad onderling te 
weinig over ons geloof, zodat wij bij ons verdere optreden 
teveel zakelijk bezig zijn? 

Terecht is hij van mening dat 'in verbondenheid met het 
gereformeerde credo' eigenfjjdse antwoorden gezocht 
moeten worden op eigentijdse vragen. Waarbij ik wil aan- 
tekenen, dat het eigentijdse van deze antwoorden vaak 
meer in de concrete vormgeving dan in het wezen daar- 
van zal zitten. Als ons gereformeerd belijden een levend 
en bezield belijden is, zal het ook zijn kracht tonen, als de 
belijder er niet in slaagt op een originele en frisse manier 
onder woorden te brengen wat ons bezielt. Ik weet daar- 
om nog niet zo of we moeten zoeken naar 'een nieuw ge- 
reformeerd geloofsverstaan'. 
Daarnaast is het zeker waar, dat je juist in de ontmoeting 
en confrontatie met anderen kunt ontdekken, dat ons ge- 
reformeerd geloven dingen inhoudt, waarvan je tot dan 
toe weinig besef had. Dat kan leiden tot verdieping en ver- 
breding. We willen dan ook geen stilstand en stagnatie, 
we willen ontwikkeling van het gereformeerde leven. Dat 
betekent: niet statisch, maar dynamisch zijn. 
En dat is niet een zaak voor dominees alleen, maar voor 
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allen die capaciteiten en mogelijkheden kregen voor het 
geven van geestelijke leiding. Wij mogen elkaar daartoe 
wel sterk stimulereni 

Na het posltleve nu de meer krrtische noten. 
Allereerst de verhouding van de gereformeerden tot de 
cultuur. Is het waar dat nieuwe opvattingen over de relatie 
tussen kerk en cultuur onder ons opgeld doen? Er worden 
vragen gesteld over de beste wijze waarop we kunnen op- 
treden in de wereld om ons heen. Of dat gebaseerd is op 
nieuwe opvattingen, is nog maar zeer de vraag. Of er een 
heldere kijk is op de oude opvattrngen, is dat minstens 
evenzeer. 
Wilden wij vroeger echt een eigen cultuur opbouwen? Ook 
naar de ideeen van K. Schilder over tweeërlei cultuurar- 
beid kwam er toch geen aparte cultuur van de kerk naast 
die van de wereld te staan7 
Moeten wij inderdaad 'greep' krijgen op de cultuur? Waar- 
om? Altijd? Wanneer wel en wanneer niet? Is 'greep krij- 
gen op' hetzelfde als 'zoutend zout zijn'? 
Het Iijkt me verstandig niet te spoedig over 'cultuurverza- 
king' te praten! 
Leven wij werkelijk in een intellectueel isolement en is het 
contact met verwante geestelijke en intellectuele tradities 
verloren gegaan7 Ik denk, dat vele Gereformeerden zich 
breed laten informeren over wat in de pluralistische wereld 
wan vandaag te koop is - en als ze het niet doen, ligt dat 
niet aan de mogelijkheden of aan een klimaat in de kerken 
dat dat niet zou begunstigen. Zelf ervaar ik dat beslist niet 
zo. Als hier terecht gebreken te constateren zijn, Iigt de 
oorzaak eerder bij onszelf. Bij gemakzucht en bij een ge- 
brek aan besef hoe goed het is op de vaste bodem te 
staan van Bijbel en gereformeerde belijdenis. Staande op 
die bodem kunnen we met een 'open mind' en geboeid 
met vele vragen aan de gang die de mensen vandaag be- 
zrghouden. 
Hebben we in die openheid niet altild min of meer contact 
gehouden met bijvoorbeeld de Calvrnistische of Reforma- 
torische Wusbegeerte? Colleges worden gevolgd, spre- 
kers uitgenodigd, publicaties gekocht en gelezen, het laat- 
ste ook door mensen die geen universitaire studie 
volgden. 

Daarbij moeten we wel zeggen, dat de verhouding tussen 
ons en de Calvinistische Wijsbegeerte iets dubhls  heeft. 
Dat heeft zijn historische oorzaken. De latere vrijgemaak- 
ten stonden over het algemeen positief tegenover de op- 
bouw van deze filosofie. Werd hier niet geprobeerd de be- 
tekenis van Gods openbaring te doordenken voor een 
wereldbeschouwing en wetenschap die zich gevangen 
gaven aan Gods heerschappij? Toen in de jaren van de 
Vrijmaking op het veel centralere punt van de kerkelijke 
gehoorzaamheid de wegen weken, bracht dit ook hier ver- 
wijdering met zich mee. Ook in de volgende decennia stek- 
den gereformeerden die zich aangetrokken voelden tot de 
Calvlnist!cche Wijsbegeerte zich nogal eens gedistanti- 
eerd op in het concrete kerkelijk leven. Al dan niet onder 
invloed van bepaalde beschouwingen die bij het systeem 
hoorden. Dat heeft ook voor wie dankbaar was voor goe- 
de colleges en publicaties begrijpelijke en terechte reser- 
ves gekweekt. Dat dubbele Iigt er vandaag nog. 

Is de theologie werkelijk zo overheersend in ons kerkelijk 
leven? Voor de bezinning op onze christelijke activiteiten 
beginnen we blj de Schrift, en de theoloog kan ons daarbij 
dienen. Andere wetenschappers kunnen het hunne aan- 

- - 
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dragen. Ook als ze dat niet doen, moeten we hier liever 
geen tegenstellingen scheppen. 
Vruchtbaar vind ik de opmerking, dat in sommige gevallen 
geslotenheid belangrijk is, terwijl bij andere aktiviteiten 
een zekere openheid en samenwerking met anderen mo- 
gelijk is. 
Als ik het goed zie, is het laatste bij Kuiper nog bepaald 
niet uitgekristalliseerd. Soms kan verbondenheid met an- 
deren prevaleren, andere gereformeerden en niet-gerefor- 
meerde christenen. Mijn vraag: soms ook met niet-chricte- 
nen? Of is beslist een christelijke Greenpeace nodig? 
Waarom wel of waarom niet? 
Elders in zijn betoog vindt hrj het toch vooral van belang, 
dat we samen met gereformeerde belijders aan de gang 
gaan. Waarom dan de omschrijving 'allen die in Afschei- 
ding en Doleantie een gemeenschappelijke geschiedenis 
hebben en nog altijd onverkort uitgaan van Schrift en belij- 
denis'? De Gereformeerde Bonderc dus niet, en de Gere- 
formeerde Gemeenten wel, terwijl hei 'geloofsverstaan' 
van de laatsten toch vaak verder van het onze staat7 'Ge- 
reformeerde belijders' uit deze kringen tonen soms een 
verbazingwekkende openheid voor bedenkelijke theologi- 
sche gedachten van Berkhof en Van Gennep, zoals blijkt 
u i t de bundel Gereformeerden en het gesprek met de cul- 
tuurvan de bevrnidelijk-gereformeerde studentenorganisa- 
tie CSFR van 1991. 
En om in termen van Dekker en Peters (Gereformeerden 
in rneenfoud) te cpteken: komen naast de bevindelijk-ge- 
reformeerden ook de moderne gereformeerden in beeld 
bij het zoeken naar eigentijdse antwoorden, zoals bepleit 
door Van Drie! in zijn merkwaardige De gereformeerde 
gezindte tussen Vertichting en godsverduicfering ? Op de- 
ze publrcaties kunnen we later nog wel eens terugkomen. 

Concluderend: de oude wijn lijkt nret te bevallen, maar is 
er nieuwe wijn? Kunnen we meer duidelijkheid krijgen7 

G.J. van Middelkoop 

Extra nummers van 
De Reformatie ... 
... kunt u bestellen door overmaking van de koc- I 
ten op postrekening 40 60 40 t.n.v. De Reforma- i 
tie-Goes, onder vermelding van jaargang en 
nummer. 

Dit zzijn de kosten (incl. porto): 
1 ex.: f 3,15 
2 ex.: f 5,60 
3 ex.: f 8,25 
4 ex.: f f0,10 
5 ex.: f 11,95 

Na ontvangst van het bedrag wordt uw bestelling I 
per omgaande uitgevoerd. I 
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O P  M A A T  

BOUWEN AAN ]E HUWELIJK 
Afnemend kindertal 
Ieder jaar levert tle verschijning van het Handboek voor 
de kerken slof tol nadenken over de groei van het leden- 
iiil. In het Handboek 1992 vallen twee dingen op. 
In dc eersre plaats bli,jke opnieuw dat onze kerken geen 
pciritief saldo aan hun werfkracht overhouden. Dat men- 
sen dc kcrk vcrlaten is erg. Toch za! dat altijd wel zo blij- 
ven. Maar dat zo weinig mensen buiten onze kerken oog 
krijgen voor onze ri-ikdom en daarin ook willen delen, dat 
moet ons te denken geven. 
Dan kun je je7.elf wel troosten met het gegeven dat we 
gelukkig door gehnorten nog blijven groeien, maar dat is 
i n  dit verband een schrale trooxt. En bovendien verslijt 
ook dat  doekje voor het bloeden wanneer als tweede op- 
vallend punt blijkt dat nu ook het aantal geboorten af- 
neemt. 
[k denk dat we er darirom goed aan doen die twee zaken 
los van elkaar te hl ijven zien. Via een optelsom geven ze 
weliqwaar een ~tagnerende groei van ons ledental te zien, 
maar voor de re?[ hebben ze waarschijnlijk weinig met el- 
kaar te maken. 
Wei kun je je afvragen of er redenen aan te geven zijn 
waarom er in het afgelopen jaar minder kinderen geboren 
zijn dan in de jaren daarvoor. Een antwoord proberen te 
vinden op die vraag i ?  een hachelijke onderneming, om- 
dat we eigenlijk over te weinig gegevens beschikken. 
Zo is het beqit mogelijk dat er een ontwikkeling op gang is 
gekomen in de richting van de algemene, landelijke trend. 
War zou betekenen dat onze gezinnen kleiner gaan wor- 
den. Maar het. kan ook best toeval zijn, bijvoorbeeld om- 
dat er een golfbeweging in de geboortecurve zit. Het i s  
ook niet uitgesloten dat we nu de effecten zien van het 
Te11 dat de relatief grote massa kinderen, die in de jaren na 
de oorlog gehoren zijn, hun gezin voltooid zien. Dan 
heefi de reniggang te maken heeft met de demografische 
opbouw van ons bestand aan kerkleden. Soms krijg ik 
trouwens ook de indruk dat jongeren moeilijker tot een 
hiiwclijk kcimcn, of op latere leeftijd trouwen. 
Al dic inogclijkc oorzaken moeten ons ervoor waarschu- 
wen tc sncl in &n richting te wijzen: de afnemende be- 
reidheid om een gezin te slichten met meer dan het ge- 
middelde aantal kinderen. 

Gezinsgrootte bepalen 
O\rerigerif zou het best de moeite waard zijn om te onder- 
zoeken welke factoren een rol spelen bij het bepalen van 
de grootte van je gezin. Daar zijn theoretisch wel hele 
verhandelingen over geschreven, maar het is de vraag of 
ouderparen zich daarnaar richten. 

Ik denk dat in de meeste jonge ggerinnen, tenminste de 
eerste jaren na de trouwdag, niet bewust aan gezinsplan- 
ning wordt gedaan. Onder gezinsplanning versta ik dan 
dat ouderparen, uiteraard in afhankelijkheid van de lei- 
ding van de HERE, hun gezin planmatig opbouwen. 
De praktijk is vaak dat, wanneer de oudcrs normaal 
vruchtbaar zijn, de eerste twee of drie kinderen redelijk 
vlot na elkaar komen. En pas als dat probleemloos is ver- 
lopen, wordt er nagedacht of je zo wel door kunt gaan. 
Ik heb geen enkele kritiek op die levenswijze. Maar het is 
wel belangrijk wat er daarna gebeurt. Als je abrupt na 
drie kinderen stopt met gezinsvorming, omdat je van me- 
ning bent dat het zo wel genoeg is, kan er geestelijk een 
grote leegte ontstaan. Soms merk je ook dat ouders het 
best wat rustiger aan willen doen. maar dat ze dat voor 
hun geweten niet goed rond krijgen. Met het gevolg dat 
het gezin hlijft groeien, soms tegen beter weten in. Ook 
dan kan er een abrupte noodstop volgen, omdat mensen 
beschadigd worden. 
Voor de bepaling van het tempo waarin kinderen elkaar 
opvolgen en de limiet van dal proces zijn er zeer uiteenlo- 
pende factoren aan te voeren. 
Natuurlijk hebben mensen egoïstische motieven. En ook 
al kom je daar niet openlijk voor uit, altijd liggen ze op 
de loer. Maar aan de andere kant ben ik van mening dat 
het kindertal door meer factoren bepaald kan worden dat 

I de lichamelijke en geestelijke spankracht van man en 
vrouw. 
Hier ligt voor predikanten trouwens een wezenlijk punt 
van zelfonderzoek. Hct is soms wel eens te gemakkelijk 
om als predikant het pleit te voeren voor een groot gezin. 
Vooral als je in een ruim huis woont, een goed inkomen 
hebt en hulp van alle kanten kunt mobiliseren. 
1n on7e tijd hebben gezinnen meer ruimte nodig om te 
functioneren dan vroeger. En kinderen hebben, ook indi- 
vidueel, meer aandacht nodig bij het opgroeien. Alleen 
daarom al i9 het volstrekt niet vreemd wanneer zou blij- 
ken dat gezinnen kleiner worden. Daar hoeft geen zucht 
tot een gemakkelijk en comfortabel leven achter te zitten. 

Hoe ga je om met elkaar 
Nuchter en tegelij k hartverwarmend schrijft over deze 
materie Mevrouw Alie Hoek-van Kooten in haar boekje 
Trouw en Teder. Tk heb zelden in zo kort bestek zoveel 
goeds gelezen over de omgang van man en vrouw in het 
huwelijk. Mevrouw Hoek is arts en schrijft vanuit een 
confessioneel gereformeerde overtuiging. Heel goed kun 
je ook merken dat het nu eens een keer een vrouw is, die 
dit onderwerp behandelt. Voor haar is het huwelijk heilig, 
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maar ze weet ook hoeveel factoren die heiligheid 'bedrei- 
gen. Zij voert een Iiogc normatieve standaard, maar is te- 
gelijk bijbel5 niild i i i  Iiaiir oordeel over hen die struikelen. 
AI? je als inan en vroliw een weg zoekt temidden van al 
die vragen over sexuiiliteit en gezinworming, dan heb je 
hier een voortreffelijke gids. En als je meent die weg zelf 
wel te kunnen vinden, dan doe je er toch goed aan je me- 
ning te toet~en aan het nuchtere oordeel van deze schrijf- 
ster. 
Ook denk ik aan die echtparen die over deze dingen niet 
(durven te) praten met elkaar. Of die de problemen die zij 
ervaren in de omgang rnct hun partner niet durven tc ui- 
ten. Door samen stap voor stap dit boekje door te lezcn 
kom je ongetwijfeld verder mer elkaar. En dat is heel wat 
beter dan teleurge~teld te berusten in een onbevredigende 
toestand. Mevrouw Hoek heeft blijkbaar veel gesproken 
rnct echtelieden, die moeiten hehben in hun huwelijk. 
Wie naar haar luistert, zal daar 7eker de vruchten van 
plukken. 
Een van die onderwerpen, die 7ij aansnijdt, is de gezins- 
grootte. Treffend maakt 7e duidelijk dat alleen zeer 
vruchtbare vrouwen in bijbelse tijd zes rif zeven kinderen 
konden krijgen. Het feit dat vrouwen in onze tijd vee! 
meer kinderen kunnen baren is  volgen^ haar gevolg van 
de cultureel gestoorde situatie waarin wij leven. Dat is 
een stelling. die tot nadenken stemt. En waarmee we ook 
mogen rekenen. 
Dat wil natuurlijk niet zeFgen dat nu meteen a4 die ouders 
zich schuldig moeten gaan voelen, die een groter gezin 
opvoeden. Alsnf zij het helemaal verkeerd gedaan heb- 
ben. Geen ~prdke van. 
Maar al5 we met clkaar over gezinsvorming nadenken, 
mogen we op grond viin deze gegevens eigen antwoorden 
zoeken die horen bi,; deze tijd. 

betrouwbare vorm van anticonceptie hehben gekozen dan 
zou dat immers niet kunnen. Dus past men dan niet een 
echt veilige vorm van anticonceptie toe en vertrouwt er 
ondertussen op dat als 'beloning' voor het niet gebniiken 
van die middelen er geen zwangerschap 7al ontstaan. Als- 
of God onze hulp daarvoor nodig zou hebben. Bovendien 
lijkt het zo alsof ons verdntwoordeiijk handelen op ge- 
spannen voet zou staan en in tegenstelling m u  zijn met de 
overgave aan zijn leiding. 
Als er goede redenen zijn om het gezin zich niet verder te 
laten uitbreiden, zullen er ook adekwate maatregelen ge- 
nomen moeten worden. En zo men daar niet voor voel~ 
om welke reden dan ook. zal men heel nuchter met de 
mogelijkheid van een nieuwe zwangerschap rekening 
moeten houden.' 

Niet te vlug oordelen 
Wanneer mocht blijken dat in onze kerken de gezins- 
grootte afneemt is dat nog geen reden de stormvlag te hij- 
sen. E n  grondige analyse van omstandigheden en motie- 
ven behoort aan een eventuele beoordeling vooraf te 
gaan. Slordigheid en zelfzucht kan cen rol spelen in kin- 
deranne en kinderrijke situatieq. En ook omgekeerd kun 
je zeggen: godvre~ende hantering van bijbels besef van 
verantwoordlijkheid kan leiden tot kleine, zowel als grote 
gezinnen. 
Juist op die motieven moeten we elkaar prolieren aan te 
spreken. 
Voor wie moeite heeft daar goed mee om te gaan kan het 
boekje van mevrouw Hoek uitrtekende diensten bewij- 
zen. 

H. Folkers 

zijn. En daarbij mag je erop vertrouwen dat dat niet op 
Fespannen voet staat mct de leiding van God i i i  je leven. 
Mevrouw Hoek wijst scherp aan hoe onzeker menscn 
soms op dat punt zijn. Sommige echtparen zijn de op- 
rechte overtuiging toegcdaan: eigenlijk mogen er niet 
meer kinderen komen. Maar tegelijk willen ze een ope- 
ning houden om ruimte tc scheppen voor Gods leiding in 
hun samenleven. Dat betekent dat ze wel aan anti-con- 
ceptie doen, maar dan op ccn manies dat de vrouw toch 

Gaatjes open laten 
Eigen antwoorden zoeken betekent dat je als verantwoor- 

nog wel een kans heeft om 7wanger te worden. 
Omdar die situatie, liewuxt of onbewust, volgenr mij no- 
gal eens voorkomt, wil ik u het commentaar van me- 
vrouw Hoek n i e ~  onthouden: 
'Hier valt ook op koe vaak de mensen de neiging hebben 
om als het ware gaatjes open te laten voor God om zo 
toch eventueel een zwangerschap te laten ontstaan. Dus 
als de Heere toch wil dat er een zwangerschap ontstaat, 
dan kan Hij dat laten gebeuren dank zij het feit dat wij 
'een gaatje hebben opengelaten'. Zou men voor een echt 

In dit artikel i<  he~proken: 
Alie Hoek-van Kooten, Ti.ciunm eii Trdci.. ~ P , I I ~ C I I I ~ ~ ' E !  itt  PI huurnelijk. 
Kampen 1991. Prijs: f 19.90. 
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delijke menxen bewust met gezinsvorming be7ig mag 
1, 



B O E K B E S P R E K I N G  

IN GESPREK MET OUDERE 
EN NIEUWERE THEOLOGEN 

Levend 
Dr. R.H. Brcinmer, emeritus-predikant van de Gerefor- 
meerde Kerk vim Enschede-Oost, schreef onder boven- 
s taand~ titcl een deel in de serie 'Bij-li.jds geloven'. Het is 
een waardevol en leehaar boek, niet alleen voor theolo- 
gen, maar voor ieder gemeentelid met interesse. De serie 
bedoelt gemeenteleden te helpen om vandaag vanuit de 
gerefenneerde be1ijdeni.i verder te kunnen. Bremmer 
komt iiaar voren zoals hij onlangs getypeerd werd: onaf- 
hankeli.1 k en behoedzaam. Die eigenschappen funktione- 
ren binnen een overtuiyde positicbepaling in de gerefor- 
meerde belijdenis. Welis waar gebrui kt Eremmer zelf ook 
de uitdrukking 'hel belijden', maar 7onder de vervagende 
sfeer die deze vaak meebrengt. Bremmers stijl van theo- 
logie beoefenen is levcnd en boeiend: dat klinkt in die 
uitdrukking door. 

Opzet 
Hremmer legt in een bespreking van enkele bekende 
theologen grondmotieven van de nieuwere theologie 
bloot. Tegen die achtergrond steIt hij een aantal thema's 
aan de orde uit de gereformeerde theologie, waar de uit- 
dagin? van het nieuwere denken zich het sterkst laat v=- 
len. Hij doet dat door eerst een lijn te schetsen vanuit de 
gerefomecrde theologie en daarna tot een reaktie te ko- 
men op de nie~iwere theologie. Herhaaldelijk wijst hij aan 
waar vcrdcre be7inning nodig is. 
Met die op7et voor ogen ga je waarderen wat anders ge- 
makkelijk tegenspraak oproept. Zo zouden in een inlei- 
ding in de nieuwere theologie meer namen moeten vallen. 
Bremnier hespreekt de Duiitse denkers Bultmann, Bon- 
hoeffer en Sölle; de Angelsaksische stroming met Tillich, 
Rohinson en de 'gd-IS-dod-theologen'; en de Nederlan- 
der Kuitert. Behalve de laatste behoren deze alweer tot de 
oudere e n  soms zelfs achterhaalde garde onder de nieu- 
were theologen. Bremmers opzet is echter meer pro- 
bleem-gericlit. V ia korte. heldere analyses van enkele 
markante figuren haalt hij de vraagstellingen hoven wa- 
zer. Je krijgt gedeeltelijk een introduktie tot het denken 
van enkele modernere theologen, maar veel sprekender is 
het inzicht in de problematiek die de nieuwere theologie 
- in al huur veeZvomigheid - bezig houdt. Dat nodigt uit 
om nu vanuit je eigen visie op die problematiek in te 
gaan. Bremmer wil zo laten zien dat de gereformeerde 
overtuiging deze vraagstellingen aan kan. 
Heeft hi.i het daarom ook over een 'gesprek', wat in het 

geval van de nieuwere theelozen wat zwak kan klinken? 
In zijn eerste hoofdstuk valt niet voor niets de term 'kon- 
frontatie'. Maar wanneer je de vraagstellingen centraal 
zet, houdt zelfs de omgang met wie in uitgangspunten in- 
grijpend van jezelf verschillen, iets van een gesprek. 

inhoud 
Uit zijn analyse van nieuwere theologen diept Bremmer 
enkele grondmotieven van de nieuwere theologie op. Hij 
wijst op het gesloten wereldbeeld, de afwijzing van Gods 
transcendentie, de menselijke mondigheid. en het histori- 
sche proces waarin God, mens en wereld betrokken zijn. 
De thema's uit de gereformeerde leer die hij vervolgens 
bespreekt zijn: Schrift, Gods verkiezing, en verbond en 
kerk. Daarbij krijgen vele - vooral oudere - theologen 
aandacht: bijvoorbeeld Calvijn (over verkiezing en kerk), 
Brakel (verkiezing), H. Bavinck (Schrift en kerk), Hoede- 
maker (kerk), K. Schilder (kerk). K. Barth ontvangt een 
doeltreffende beschrijving in verband met zijn verkie- 
zingsleer. Rerkouwer, overgangstheoloog tussen ~erefor-  
meerde en moderne theologie. wordt bij elk thema in het 
gesprek betrokken. Daarbij valt op hoezeer Brernmer 
Berkouwers bijdrage aan de gereformccrdc tlienlogie 
waardeert, maar dat er toch telkens een moment komt 
waarop hij - vaak hoffelijk vragend - afstand van hem 
neemt. 
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Schrift 
Bremmer laat vanuit Bavincks denken 7ien hoe de gere- 
formeerde theologie aandacht kreeg voor de plaats van de 
mens in het ontstaan van de bijbel en voor het historisch 
onderzoek van de bijbelboeken. Vanuit Berkouwcrs thco- 
logie aksentueert hi.j dat het schriftgezag geen kwestie is 
van slikken of stikken. Ook vra:igt hij aandacht voor de 
gerichtheid van de bijbel op Christus cn zijn heil. Daarbij 
merkt hij op dat dit niet, mals bij Benkouwer, in minde- 
ring mag komen op her mededeling-karakter van de hij- 
bel. 
Wij mensen worden niet gedwongen op grond van een 
klein aantal bijbelteksten een formele uitspraak over de 
bijbel te doen, afgezien van haar gehele inhoud. Vanuit 
de gehele Schrift en haar boodschap overtuig de Geeït 
ons in ons hart van de waarheid van de bijhel. Via een 
hernieuwde konfrontatie met Kuitert stelt Bremmer te- 
recht vast dat de gereformeerde inspiratieleer niet via een 
- zogenaamd - 'vreemde' autoriteit de mens tekort duet. 



Dai is de onhewe7en tnytlic waarmee nieuwere theologen 
voor de moderne nienï de toegang tol de bijbel versper- 
ixn. Bt-ernirier wijst aan diit ook de moderne tnens niet 
zonder keniiiï van God kiiil. Terwille van die kennis 
spreekt God rijn Icvcndc Woord. En het levende van dat 
Woord is juist voor ons gcwririrbor~d in zijn betrouwbare 
inspiratie van de Schrift. 

Verkiezing 
K. Barth heeft gesteld dat de gcrefonncerde theologie (de 
Dordise LeerregeIr;) re weinig laat funktioneren dat God$ 
verkiezing altijd verkiezing in Chr-ist~s is. Bremmer laat 
zien hoe hij cla;irmee een debat cip gang bracht dat nog 
niet lei? einde is. Zelf toont hij aan dat rond en na de 
Dordtse Synode de plalit5 van Christus in Gods besluit 
van vcrkic~ing bij velen niet duidelijk uitgekristalliseerd 
was. Maar dat door Calvijn en in de Leenscgels die plaats 
van Christus wel degelijk gehonoreerd is. Hij konkludeert 
diit cr  gccii micldenweg is  tuïyen Baith en de gerefor- 
ineerclc vcrkie~ingsleer. ietq wat velen in de diskussie 
juist zockcn. Wel meent h i j  dat die diskussie de ogen 
Iieeft gcopend voor het belang om de vcrkiezing als ver- 
kiezins i i i  Chrisius re zien. Daarbij suggereert hij dat nog 
niet alle vruclitcn van deze d i s k u ~ ~ i e  geplukt zi.jn. 
De tijii naar bovengenoemde grondmotieven van de nieu- 
were theologie blijk1 als hij aanwijst waarcim de gerefor- 
meerde leer van de verkiezing zo bclaiigrijk is. Het gaat 
eroin dai God 'God' blijft. Zijn transcendentie blijft 
staan, terwijl die toch geen afbreuk doet aan ~ i j n  liefde. 

Verbond en kerk 
Ile gerefoimccrdc lheologie zou moeten hijdragen aan 
een oploc;c;ing voor de vragen rond eenheid en verdeeld- 
heid van de kerk. Dc gereformeerde theologie niag zich 
erfgenaam van Calvijn weten, wiens inzichten ook in 
konfrontatie met hedendaagse theologen waardevol hlij- 
ven. Maar dan sta je natuurlijk wel zwak wanneer jc als 
erfgenamen onderling elkaar niet weet te vinden. Rrem- 
mer laat zien hoe voor Calvijn en voor de gereformeerden 
sinds de vorige eeuw kathol icitci t en eenheid van de kerk 
(hoewel op verschillende manieren) belangrijk waren. Hij 
ziet vandaag nieuwe mogelijkheden. omdat de verstarring 
ríind dc kerkelijke kwestie is verdwenen. Opvallend is 
zij11 belrokkenheicl hij de gereformeerden binnen de Her- 
vormde kerk. Hij pleit ervoor elkaar eerst echt te begrij- 
pen. Zelf dra:igt hij daaraan hij doíir het denken van de 
hervormd gebleven theoloog Hoedemaker te beschrijven 
en za dc gcrelomeertlen binnen de Hervormde kerk te 
pliiiitscn. 

Kritiek 
Het boek is onderhoudei~d geschreven door een geboren 
docent en verteller. Somï leidt dat tot herhaling. wordt 
Kuilert twee maal besproken (in het hoofdstuk over de 
niciiwere theologen en in dat over de Schrift). Wat sto- 
rcnd vind ik dat daarbij haast woordelijk dezelfde passa- 
ges voorkomen. Het7elfde vind je in de epiloog waar 

nogmaals de grondmuticven (er itaat tci-er groiidinotie- 
ven. terwijl er  ie^ genticn-id worden: een drukfíiut?) van 
de moderne theologic aai] de orde komen: zc stonden ook 
al aan het slot van het eerste hoofdstuk. 
Jammer vind ik  dat in het laatste hoofd~tuk over verbond 
en kerk de kwestie van de kerk domineert. Vaniiit de 
nieuwere theologie wordt de relatie tusqeii God cn de - 
zogenaamd - mondige incns opnieuw geforrnulccrd. Be- 
handeling van die relutie (het verbond) vanuit de ycreTor- 
inccide theologie, met de mozelijkheid daarin vragen 
rond mens-zijn en mondigheid ineer expliciet aai1 dc orde 
tc stellen, zou waardevol zijn. Temeer omdat Brcminer 
zclf eerder in het boek ïchnjft dat de moderne thcologie 
ons noopt om de echte inensclijkheid van Christuï niel te 
verwaarlozen. En dat de uitspraken van de grote cc~ncilies 
over Christus vragen om verdere doordenking. 
Waardcvol en ontroerend vind ik  de bewogenheid ovcr de 
verdeeldlieid van de gereformeerden en de aandacht voor 
de hervormd-gereformeerden. Tcgelijk stel ik de vraag OT 
de e r f p a m e n  van Calvijn werkclijk zo een 7idn in fun- 
damentele zaken. Voor~ichtig miiar duidelijk konfronteert 
Brcmmer zich bijvoorbeeld inct Graatlands visie op de 
verkiezing, dezelfde Graafland die hij waardeert oin de 
eerlijke itniilyse van de positie van gei+eiormeerden In dc  
Hervormde kerk. Groeit onder gereformeerden niet allccn 
maar dc suggestie dat we alineer cen aijn. terwijl iiihou- 
delbke verschillen miwchien wel dieper gaan d a i i  vroe- 
ger? Hebben we als gereformeerden (in brede 7in) geei1 
kanïen voorbij laten gaan in ccii tijd dat de onderlinge 
verschiIlen we1 groot waren, maar juist niet principieel? 
De verstarring verdwijnt, maar hoe sterk blijft de gerefcir- 
meerde ovci-tuiging? Ik signaleer juist in de omgatig mct 
de moderne wereld en het moderne geloven heel verschil- 
lend reageren. Variërend van een onvruchtbare frontale 
afwijzing, via inleving in de vraagstelliiigeil oin daarniee 
zelf aan het werk te gaan, tot inhoudelijke overname en 
kapitulaiie op punten. Ik ben het met Brcmmer een? als 
hij stelt dat we elkaar eerst zullen rnoetcii Ixgrijpen. We 
zien elkaar vaak teveel vanuit veilige stercotiepen. Pk ge- 
loof tegelijk dat we van onszelf en elkaar cerli jkheid en 
duidelijkheid moeten vragen. als het gaai om onze bedoe- 
lingen en positiekeuzes in de kerkelijke en theolorische 
wereld vandaag. 

Waardering 
Mijn w a d e r i n g  geldt heel dit werk vati Bremmer. 
Hij gaat nergen5 door de knieen voor de nieuwci-t: theolo- 
gie. Met veel kennis van zaken weerspreekt h i j  de heer- 
sende suggestie dat je als weldenkend menï vandaag: niet 
meer onder een ander geloof en een anderc theologie uit 
kunt. Zijn eigen inecslepende, betrokken cn deskundige 
wijze van schrijven is op zichzelf al een illustratie van de 
aktualiteit van de gcreîormeerde iheologic. 
Belangrijk i? dat hij aanwijst hoeveel verïchuiving er bin- 
nen de nieuwere thcologie optreedt. Wat cerst nieuw 
heette. is zomaar wccr verouderd. Es is veel modieuze na- 
denkerij. Of wat zich vandaag als nieuw aandient, blijkt 
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al in vorige eeuwcn iian dc ordc seweest en weer terzijde 
geschoven. Viii een opmerking van de f7e-eeuwse be- l B O E K B E S P R E K I N G  
hri~ideiide tlleoloog Doede\ benadrukt Brcrniner di t als 
het gaat rlin Ciods tint1r;cendentie. Die nuchterheid biedt 
ruhl. 

Dic rust i\ ei. ook door de telkens veinieuwcndc arieiitatie 
op dc ycrefui.ineeide belijdenis. Dat di1 een Icvcnde zaak 
is, blijkt h!ivooi.heeld uit wat Bremmer van Bavinck naar 
krircil haalt, die met z ~ j n  vriend eerlijk rprcckt over twij- 
fcli cn aaiivechtingen in dit opricht. maar zich7elf niet 
\p;iai-t en vanuit de aanvechting terugvalt op het gelorif. 
Zckcrheid die zo steeds hervonden wordt, staat sterk en is 
~ c r v e n d .  In de konfrontarie blijkt je ycreformeerde oves- 
tuigiiig houdhaar. 
Die wr;t geeft Bremmer ruimte om onbevangen op de 
vraagqfellingen van de nieuwere theologie i i i  te gaan. Om 
xoms een stuk mee le denkcn. Begrip te tonen. Open te 
<taan voor korreklies. Verdere doorderiking van de eigen 
overtuiging nodig ie nocincn. Behalve de deqkundigheid 
waarmee Rrernrner ons inleidt iii Iiedendaag5e vragen en 
in de riktunTiteit van de _gereformeerde theologie, is het 
die stijl die ik in dit boek h c ~  niccït waardeer. 

A.L.T. de Bruijne 

N.;[.> .: R.H. B i r~n~ncr .  /n ,yt,.5pt-t,h nwt ol~dt*~-r  rn I I ~ P I ~ , P I , ~  ! lwo/o!yn,  
n(. f r t~ t~ ( i l i~ r t?  i ' t l i l  rlr gc'rc:/orrnt*rr-dr Ihr~olo,yitv In de herie 'Bi-i-tijds ge- 
loven‘. l l i iy.  Kok. Kiimpn. prijs f ? 1.50. 

EEN IN DE NAAM 
VAN JEZUS 
Onder deze titel i!, een boek vcrschciicn. waiirin Icdcn van 
de 'Vergadering van Gelovigen' in Ncdcrland rckcnïcliap 
geven van de 'Bijbelse bcgiiisclcn wiinr dc "Bmedcrs" 
voor staanm. 
In de volksmoncl worden zij wel Darhi~ten genoemd. 
maar zelf duiden ?ij zich inet de boven vermelde naam 
aan. Zij komen voort uit een aarital opwekkingdijeen- 
koinstcn in Engelaiid als reactie op de vrijrinnige opvat- 
tingen in dc Anglicaanse Kerk. Dit hepon i r i  1 X27 en leid- 
de tot hct zich aaiisluiten bij hen var1 de Voordierse 
predi kant John Nelson Darhy ( 1 800- 1 882). De 'broeders' 
weigeren elke vorni van organisatie en wi j~en  ook een al- 
gemene geloofsbelijdenis af. Er bestaan ongeveer T0 
plaiitsclijkc geineenten, niaar het aantal leden is onbe- 
kend. 
In een 'Voorwoord' delen J.C. Fijrivandraat, W.1. Uuwe- 
nee1 en H.R. Medeinu, die de redactie van dit boek vor- 
men, mee dat deze 'huiidel een indruk wil geven van de 
geschiedenis, de opvattingen en het praktische reilen en 
zeilen va11 de zosenaamde 'Broeder?'. 

Gemeente als lichaam van Christus 
Mcn kent in de7e kringen geen ambt~kagerc.  De ene 
brocdcr na de andere geeft een lied op, spreekt een dank- 
zegging, ccn lofprij7ing uit, leest een Schriftgedeelte 
voor. cn diit kennelijk 7onder enige planning. Ze wijlen 
'gewtion bijbelgetrouw' zijn, maar wijken opvallend af 
van wat in de geveqtigde kerken normaal is. Maar uit- 
drukkelijk willen ze peen 'sekte' zijn. Men ziet juist daar 
sektarisme. waar men de ~elovigen wil aftrekken van het 
'geheel van het lichaam' ach ter bepaalde leerstellingen of 
personen aan. Dit sektarisme kan men volgens hen waar- 
neinen in allerlei kerken en geloofsgemeenschappen (99). 
i41 willen zij de werkelijkheid van een hopeloos verdeel- 
de en ver~plinterde christenheid niet ontkennen. Le hou- 
den vast aan het beginsel van de Schrift dat in een bepanl- 
de plaats slechts één kerk oT gemeente is. En d e ~ e  wordn 
gevormd door u l l ~  ter plaatse wonende leden van Chris- 
tuq' licliaarn (98). Daartoe behoren nl!e wedergeboren 
christenen. Deze eenheid wordt zichtbaar als men samen 
het brood breekt, diis avondmaal viert. Dit gebeurt dan 
ook in elke samenkomst. Maar men mag geen voorwaar- 
den stellen bij de toelating tot het avondmaal die verder 
gaan dan de Schrift. 'Dat gebeufl bijvoorbeeld als men 
insternrning vraagt met bepaalde leerstellingen of praktij- 
ken' die niet fundamenteel ~i , jn.  BijvoorbeeId een hepaal- 
de vi4e op de doop. de uitleg van de profetieën, een bc- 

JAARGANG 67126 - 4 APRIL 1992 



paalde leveiis.;ti,jl cnz. Maiir men laat ook niemand toe, 
vati wie niet diiiclclijk is d:it hij een kind van God is. Bij- 
voorbeeld doorijat hij een í'undlirnenteel verkeerde leer of 
praktijk lireft of iulereeri (96, 97). Men mag de kring niet 
wijdcr cn iiiet nauwer maken dan het lichaam van Cnris- 
tus. 

Men zou zo zcggen. dat de 'broeders' dan toch een zeke- 
re maritstaf hantci.cn clie bi,! leer en leven wordt aaiige- 
legd. Maar dic maiitstar telt' dient toch oni~ckreven te 
zijn? Van de eer5tc chrtsrelijke Femeente wordt gezegd 
dat 7ij volhuddc 'hij het onderwijs der apostelen' (Hand. 
2 : 42). Hoc viiak spreekt de Bijbel niet over de 'gezoiid- 
makende Iccr'. Jíihiinneh zegt dat men hen niet mag ont- 
vangen. dic nict blilven 'in de leer van Chriqtus' en die 
'deze leer' nict hrcngcil. Wat is dit anders dan dat men bij 
het avondmaal inderclrad instemming vraagt inet de Icer 
vaii Cliristus, clai i!, ook de leer van de apoqtelen. En wat 
doen dc rcfrirmatorische belijdenisschriften ander? dan 
dezc Iccr handhaven en verdedigen'? Me dunkt, dat hier 
ecn dilcrnmii wtirdr gesteld dat niei bestaat. 
Hct valt ook aiin te tonen dat in de tijd vail de Bijbcl zelr 
al bcpualdc vaxrslaantle belijdeniwormen werden gehan- 
teerd. Bigenli$ zijn we het van harte inet de 'broeders' 
eeiir; dat mcn dc kring vtin het lichaairl van Chriqtuï niet 
wijder en nariwcr niiig maken dan de Schrift zelf doct. 
Daarom wanr\chuwt de :tpostel Paulus ook tegen 'al wat 

verdci inpiat tegen de gezonde leer, in overeenstemming 
tnet het evangciic' ( 1  Tim. 1 : 10). 

Het avondmaol 
Een tweede keninerk van de christelijke gemeente is dat 
zij voltiardde hij het hiekcn va11 het brood, dus de avond- 
mnnlsviering. Over de freclucntie daarvan zullen we het 
nu niei hebben, wel over dc  wijze waarop het gevierd 
dient te worden. 
Ni] wordt door dr. W.J. Ouwcneel daarover veel moois 
ge~egd.  geheel naar de Schrift. Maiir tot mijn verbazing 
werkt hij heel ~ te rk  met oudtestamentische gegevens, 
waarin de offergednclite ceiltrual staat. Hij trekt een pa- 
rallel met het OT ten aanzien van het altaar. Terwijl juist 
hei Nieuwe Testament nadruk legt op de t u j ~ l  en de maal- 
r i j r l .  In de nacht waarin Christus hct avondmaal instelde 
liet Hij immers het paaslain cn dc biitere kruiden liggen - 
Hij nam het offer voor zich cn de biuerheid ook - en ge- 
bruikte alleen brood e n  wi-iii. Geen offer en altaar meer i i i  

de kerk. muur de maaltijd aan zijn iafel. 
Als Ouwerieel over het 'lofoffer' spreekt wil hij dat wel 
heel nauw ;inn het avondmaal vcrhinden. Ja, hij gaat nog 
verder: 'Wuur wij sarnenkcimcir om Io#ojjG~i+,~ te brengen, 
willen wij dat als pricvters graag doen aan het nieuwtes- 
tamentische altaar, de tafel des Heren, waar we het 
Avondmaal viereii. Offcrs horen bij het altaar. ~ o a l s  het 
Avondmaal bij het altaar hoort' (53). 
I k z e  hele 'altaar-gedachte' komt ons gevaarlijk voor, 
oindni Christus zelf nadruk legt op hci rfen en drinker1 tot 
~ i , jn  _gedachtenis. Zoal? ook Pauluï 7cgt: Omdat het één 
brood is, zijn wij. hoevelen ook, één Iichaam. 

. .- 
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Nog om een andere reden bcvrtemdt mij dat 'werken' 
d ~ ~ t  om mer het Oude Testameilt. Wanneer het narnel ijk g, 

hen zingen van de Psalmcn, Legt Ouwerieel dat de iiieuw- 
teftamentixhe waarhcdeil daarin niet eens kiinnci~ wor- 
den b e m n ~ e n  (63).  Ei] aan het eind van het bock lezen 
we dat de Pqalinen 'volstrekt ontoereikend' zijii om de 
hoogste gevoelens van de nieuwtestamentE~che yemeente 
tot uitdrukking te brcngcii (240). Dar. komt ervan, iils men 
de Pcalmen niet kent cn aanvaardt alf 'liedercii van het 
verbond'. die in Christus veivuld zijn. Maar een dcrgclijk 
verkeerd gebruik van hct OT inzake het avondmaiil kn de 
onderwaardering van hct OT inzake de Psalinen zi,jn dui- 
delijk in tegenstellilig met elkaar. 

Geen ambten 
Zoals gezegd, willen dc 'broedersm niets weten van geves- 
tiyde anihten, 7elfs niet van het ambt van ouderling. Maar 
Paulus stelde van plaat5 tut plaats ouderlingen aan en 
wees de ouderlingen tc E f e ~ e  erop dat de 1 I ~ i l i . q ~  Gepst 

hen had aangesteld om de kudde te wcidcn (Hand. 
70 : 28). Nu willcn de 'broeders' wel over oudsten spre- 
ken, tnaar dan nict als ambtelijk daartoe aaiigcstelde en 
fungerende op7ienes. J.Ph. Fijnvandraat komt tot de con- 
clusie: 'Zelf5 iii verreweg de meeste yevallen waar het 
Nieuwe Testament over oudsten of opzienerï sprceki, 
wordt niet van enige ainbtelijke aanstelling gerept' ( 1  35). 
Wanneer 7ij nainelijk door de gemeente ~ot iden worílen 
verkozen, zou de gemeentc boven hen Ftaati. 
Deze ~edach te  gaat uit viin de onjuiste onderstelling dat 
verkiezen een vorm van rcgeren is. Daarop gaan wc nu 
niet verder in, want wij hclijden dat de Heilige Geest de 
mondige gemeente inscliakelt bij het onderkennen van de 
gaven van ambtsdragers. maar dat zij dan ook door G d  
zelf geroepen zijn. Hei woord 'aanslellen' betekent dan 
ook zoiets aIf met het 'opsteken van de hand' aanwijzen. 
Van meetaf werd de gemeente ingeschnkeld in de aanwij- 
zing van de eigen a~nhtsdragers. Een klassiek voorbeeld 
daarvan vinden we in Handelingen 13 : 2: de gemwntc 
zondert Paulus en Rarnahas af voor hun ambtswerk cn 
legt hun de handen op, maar de Heilige Geeqt staat er 
achter, ja ~ e e f t  daartoe zelfs de opdracht. 
Men verLet zich in de kringen van de 'broeder5' sterk te- 
gen wat men eenmans-bediening noemt. de ene dienaar 
van het Woord. Maar wat Paulus zegt over de speciaIe 
ouderlingen die belast zijn met prediking en onderricht, ,in 
die daarvoor zelfs 'vrijgesteld' zijn (1 Tim. 4 : 17, 18) 
wordt niet afdoende weerlegd. 
We ~u l l en  de hele 'ambtsgedachte' nu niet verder uitwer- 
ken. We constateren op dit punt een fundamenteel ver- 
schil tuqsen de 'broeders' ei) de reformatorische kcrken. 
Daarbij wreekt 7ich m.i. het vaak dilettantisch Schriftge- 
bruik, dal we door heel dit boek heen aantreffen: Hct ge- 
bruik van teksten op de klank al' en het niet in rekening 
brcngen van de heilshistnri~chc verbanden. We hedoeleii 
dit niet denigrerend, want de 'hrocders' zijn ons lief, om- 
dat ze zo trouwhartig opkoinen vcior de betrouwbaarheid 
van Gods Woord. Maar 7e brengcn te weinig in rekening, 



wat Pauluf te_een dc  eipendunkeIi,ikc gemeerite van Ko- 
rintlie 7egt, diii Gids Wo0t.d nier pas bij hen begonnen is 
of alleen milar iot hcii gekomen is ( I  Kor. 14 : 36). Wie 
de beli.jderiis uiin dc kerk van alle eeuwen niet wil aan- 
varircleii kotrit on herroelieli.ik tot dilettiintixtisch en bibli- 
cistisch schrift2chruik. Deze beweging is dan ook pas in 
Iict inidden vrin dc vnrrge eeuw begonnen. Ze mist de 
wortelr eti tle hcprciefdheid van de kcrk van alle eeuwen. 
Daaroni wemelt dit hoek van de incest vreemde en wille- 
keurige po~ingcn tnt bijbelverklaring. 

Willekeurige Schriftverklaring 
We noemen hct kkeaide stokpaarcl-je van 'het gehecl Ts- 
r ~ ë l ' .  J. van Siormhrciek beweeri dat het vi5ioen van Eze- 
chiël 37 over dc dorre dootlsbecnderen. waarin weer Ie- 
ven komt. LOL! sliian op de ftichling van de staat Isracl in 
194%. 'Dit niidcicn van de beeiideren tot elkaar spreekt 
onrni.;keilh;iar van het nationale her5tel van Israël. met als 
hoogtepuni tic oprichting v:in dc rtaat Israël (1948)' 
(207). 
Daarna komt de 'tweede fase van herstel'. want er staat 
dat zij op hun voctcn gingen slaan. Toepassing: 'Hei bc- 
gin van de joodse c;ta;lt heeft wclixwaar in on~elouf  
plaarsgevoi~dcn. maat daarna zal Gods Geest ~odanig  
werken diii zij leven ont~langen'. 
Verder wcirdt ook hier weer gewerkt met de  cve en tig 
jaarweken van Daniel 7. Daaraiin wordt de 'opname van 
de gemeentc' veihonden vóór de grote verdrukking be- 
gint. Wnrempcl wordt ook nog het herstel van het Ro- 
meinse Rijk vhiit de komst van Christus 'geprofeteerd' 
(212). En ook worden alle machten van de wereld in het 
dal vaii Megiddo verwacht voor de eindstrijd. Zmals ook 
de Jehovali-getuigen hct doen. Een totaal misverstaan van 
de Opcnliuring aan Johaniles. 
Hei toppunt van rnisverstunn van de Schrift vinden we 
dan op hl. 221: 'De tcmpel van Jeriizalem za4 herbouwd 
wt~rdeii. Ezechiel gccft daarvan een nauwkeurige be- 
schrijving (hst. 40-44,46). Ue offers zullcn weer gebracht 
worden orn Christus' werk op het kmis in gedachtenis te 
houden' (72 1 ). 
We laten nu maitr iii het midden dat de tempel die Eze- 
chic1 7ag. een visioen was, met maten die onmogelijk aan 
dc werkelijkheid kunnen beantwoorden. Het ergste ach- 
ten wij dat 'de dicnït van de offeranden' die door Chris- 
t u s  vervuld en duï afgeschaft is door zijn enig offer op 
Golgoth;~ (Hebrcccn 7 : 27 'eens vuur altijd') weer op- 
nieuw wordt verwiicht en aangekondigd. W e  zeggen met 
A.J. Visser in zijn comment:iiir op Openbaring (Ni*jkcrk 
1 9h5, b. 258): 'Een dergelijk dwaas hyper-fundamenralis- 
ine dat, zogenaamd uit eerbied voor de letter van de 
Schrift, die leticr juist verkracht door in te gaan tegen de 
fundameritele uitspraak dat het éne offcr offer5 overbodig 
mankt (Hebr. 9 : 32-38), helioeft geen wcerlegging'. 
Nee. de 'broedcrs' Iiehben met de verschijning van dit 
boek ons geen broederdienst bewczen. Wie een exegc- 
tixch yewelen 1xzit en zich verbonden weet met de kcrk 
van alle eeuwcn, zal tegen de doorgaande lijn van dit 

hoek onoverkomelijke bezwaren heblxn. 
We prijzeil hct. dar de schrijvers zo eerli-ik v m r  tiun 
standpiint uitkonien, maar deze eerlrjklicid doet oni de\ re 
meer dit standpiint afwij7en. Op belanyrijkc punten voert 
hei af van 'het gcloof dat aan de heiligcn tivergeleverd i k '  

(Judas vs. 3) .  

W.G. de Vries 

N.a.v.: 1.G. Fijnvandi-;iat. W.J. O~iwctitiel. H.P. Medenia (rednctic). 15*ir 
iii tlc ntrrrrn run , ~ P z ~ . T .  U itg. H. Mcdt'rn~. Y aascen 1 09 1. Pri-is 1' l 9.qO. 

Drachten-Noord * P~rrrnin~qn?.: T.j. Baron, Lijsterctr. 15, 
9203 BH, (05120) 17375. postr. 4215752. blinkr. 
38.90.46.728 beide t.n.v. Ger. Kerk Drachten-N., pla 
LiJsterstr. 1 S Drachten. 

?lagele * Dioconir: J .  Bolt, Noorderbocht T 33, 8307 DH 
Ens. m (05275) 3374. 

Oldehove * So-îha: E.J. Elleils. (05949) 1876; Diaco- 
nie: K.F. Pol. Ruitensingel 104, 9883 SK. .rr (0594'6) 
1494; Preekvo»i_.: J. Leemhuir, Ka~ernewey 1 X, 9883 
RP, x (05949) 1269. 

Twi-jzel-Krrllurnerzwaag * Scriba: C. flcnstra, Hosselan 
2, 9-86 GJ Twij7el; Diaconir.: A. Brouwer, Foarwei 84, 
9298 JN Kollumerzwaag (Postbusniinimer vervaIt). 

Unk * Predjkant. H. Pathuis, Burg. van Suchtelenlaan 1 .  
H321 CV. w (05277) 1286. 

* Als regel horen die adres-gegcvenr in deze rubriek 
thuis. die ook te vinden zijn in het Handboek. 

* Orik het nieuws betrerrendc heroepingcwerk, exa- 
mina en preekconsenten, particuliere en generale 
synoden, kerkelijke agenda, jubilea, overleden pre- 
dikanten en het nieuws van in het Handboek ver- 
melde verenigingen kan worden ingestuurd (geen 
vcrslagen!). 

* De redactie van de rubtick behoudt i.v.m. beschik- 
bare ruimte zich het recht voor, informatie in te 1 korten of nier op te nemen. 

* Gegcvens dienen uitduitend schrzftplijk opgegeven 
(e worden: De Reformatie, t.a.v. 'Uit de kerken', 
Postbus 25,4460 AA GOES. Per,fax is ook moge- 
lijk: (01 100) 16492. 

* In het algemeen ~ e l d t :  inforinatie die donderdag- 
ochtend bij ons binnen is, ïtmt afgedrukt in De 

/ Reformatie van de daaropvolgende week. 
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B O E K B E S P R E K I N G  

OOK VOOR DOMINEE 
In leiding 
Het k(inii niet \aiik voor dat in 13r Rrfoi.niutir aandacht 
bcsiccd fiordt aan eet1 echt Icspukkei. De uitzondering 
die voor buvengenoenid pakhct wordi gemailkt is echter 
zccr terecht. In de handleiding Iczcii we 31s bedoeling van 
dcïc iiiigave: 'kindere~i inziclit gcvcn in de hetekenis van 
dc Thctil~i~ische Univerciteit. Daardour worden ze ook 
hetrokkcn hij Iict werk van de predikanten in de kerken.' 
De7e hcdocliiig ~ o i i  niet alleen de aandacht moeteil heb- 
ben van Iccrkrachiei~. innas ook van nudcrs en kerkera- 
den. 

In houd 
Het pakket hcitaat uil een handleiditip, ccn kijk- en lees- 
boekje van 48 hlad~ijden en een werkhock van 16 biad- 
zi.jden dut direct aansluit op het kijk- en leeshmkje. Ook 
is er een knuticlpliiut bij remankt, die uiteindelijk een 
kijkdnoï oplevcrt. Elh van de kijkopeningen geeh een an- 
dere hlik op dc Theologische Univerïitcit: de bibliotheek, 
een aantril historist hc voorwerpen en het ïtriiatbeeld van 
de Rrnederwe~. 
Het ki.jk- ei1 lecsboch beslaat voor de helft uit een inter- 
view en het verslag +;in een excursie die kindcren van de 
bnsisschool ui t Hecrílc iniiakien. Door profeïsor Te Velde 
werden ze rotidgelciíl i i i  de Tlieologische liniverïiteit en 
allerlei bijxotiderhcdcn komen ter sprake. Hebt u bij- 
voorbeeld de 71lil viln Hiirnm~~rapj in de Greijdanuskamer 
wel eenq bekekcii? Wihi 11 dat de muurankers van de 
Thenlogisclie Schncil in Ruineriilold in Kampen norden 
bewaard en uaaiciin'! Iit hei twee deel van het kijk- en 
Ieesboek wordt meer ïys tcniiiiisch en verdiepend over hei 
wcrk en de betekenis vaii dc Theologische Universiteit 
vcrteld. Zo Lomen de versch~llcndc vakken aan de nrde, 
cvcniils. de contacten met hcr buizenliind en de geschiede- 
iii5 viin de Uiii.veniteit. 
Hct wcrkboek biedt door de zccr yevurieerde opdrachten 
tic mo~clijkheid om met de iiiformaiie uit liet kijk- en 
leesboek aaii de sl;ig te ?aan. %o kan dc trpdracht gegeven 
worden o i i ~  ccn hcroepen dominee een hrier te schrijven 
waaruit hlykt wilaroin hij het beroep inriet aannemen. 
Onk wordt heet gertructureerd ecn opdracht geboden 
over 1 7 ~ 1  schrijven van een 'stukje' preek. In de opdracli- 
ten wordt ocih yebruik gemaakt van informatie uit de di- 
recte leefriingcving: houd een intervieatjc met de meneer 
of irievrnuw dlc het geId voor het bib1it)theekfonds op- 
haalt. Of: tiiaak ccn collage met materiaal uii 'tot aan de 
einden der aiirdc' . De variatie uari opdriichten slaat niet 
illleeri ril' de giotc inatti van afwisceling niaar ook op het 
aanspreken van verschillende tnogelijkheden van kinde- 

MOETIE LEREN 
ren: zowel de denkers als de doeners knincn aan bod. 

Gebruik 
Het pakket ii k d w l d  is voor kindereii van 1 1 tot 14 jaar. 
Via de handleiding worden meerdere ~cbri~iksmogeli j  k- 
heden beschreven: 
* De vijf lessen kunncn gewoon achter clknar wordeii 

'oeven wat doorgewerkt. Bij elke les staat precieï uangl, 
de kinderen ervan rnoctcn leren. Via de nndei-verde ting 
in dc Iiandleiding volgeiis het stramien van introcluctie. 
lcskern en verwerking, wordt beschreven hoe de Ie7 is 
opgcboiiwd. Binnen die opbouw kunnen kcutes wor- 
den gemankt door heliarilde onderdelen wc1 oi' niet te 
behandelen. 

* Hct pakket kan ook i i i  de vorm van een kirtjcci %orden 
gebruikt. Een werkwijze daarbi,i is dat verschillende 
gmcpen met verschillende hooidstukke~i aun hei werk 
gaan. Vin werkstukken een tentoon~eliing en verslag- 
gevin? kan de inforniatie vervolgens worden iiitgewis- 
seld. 

* Ook i!, het mogelijk verschillende lesotiderdclen als nf- 
zonílerlijke onderwerpjes te behandelen. b.v. door de 
opdrachien als uitgangïpuiit te nemen. 

Door dc grote mate van flexibiliieit behoeft het gebruik 
zich niet tc beperken tot het schoollokaal. Ook tip caie- 
chi~atie cn yeugd\lerenigirig hiedt het rnogelijkhedeii. 

Veel geeds 
Er valt zíials uit bovenqtaande blijkt, veel goeds tc zeggen 
over dit pakket. Enkele onderdclcn vonden we wilt min- 
der geslaagd. 

Het begin van het kijk- en leeshock is wei erg abrupt en 
ook niet echt functioneel als we dc voIyorde van dc 
handleiding aanhoiiden. Ri j  gebruik muden we licvcr 
de eerste hoofdstuk,ies gebruiken als voorbereidiny op 
het werkelijke interview met de plaaiselijke pretiikani 
dan anderïom. 

K De dialongvortn hij hei interview en de excursie doet 
roms wat gekunsteld, wat overbodig populair aan: 70 

anlwoordt een student op de vraag of hij 1309 examens 
moet doen: 'ja, praiat me cl'r niet van!' 

* De dialoogvorm is wel nndrukkel ijk beperkt tot inteiac- 
ties tussen kiiidercn enerzijds en doininee, profe\snr 
aiiderzijds. Het was mogelijk geweest meer gesprekje< 
weer te gever1 tussen de kinderen naar iianleiding van 
wal hen opviel. 

" De opdracht op blz. Ci over het ethiscli probleem geeft 
niet echt een inleefhaar probleem: het stelcn van een 
medicijn uit een apotheek voor een zick kiiid koint 
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ntiy;il tlictirctiscli ober. 
* Dc lautxtc zin tili de achterkant van het kijk- e n  lees- P E R S B E R I C H T  

boek is vticiral dotrr dc tiissciizin, nict echt helder. 
De Yiiui-brilik IieeTi d e ~ c  iiiig:ive, die oiitstaan is in sa- 
menwei-king me[ de Theolo~ihche Universiteit en het Ge- 
retormeerd Pediigogisch Centrum. keurig verzorgd. Niet 
te volle blad\piegels met veel foto'\ ei1 iekeningen van 
Anneke Goldhieen. (waarom schrijrt de dominee op blad- 
zijde 7 link?,?) 
Er verschiji~en heel wal project-achtige uitgaven voor de 
hur;isschool over rille mogelijke onderwerpen. Zowel n a t  

onderwerp als iiitvoering betreft verdient d e ~ e  uitgave 
een vaqt plaatsje in het jnarprogrninrna. In het LVGS me- 
dedeliri_cenhl;id cluit drr;. R.  de Boer de introductie van 
'ook voor dorninee moet je leren' af met de zin: 'het 
woord is nu aai1 de besturen ei) scholen oin te laten iner- 
ken, dat een dcrycl(jh iniltalicr levensvatbaar is'. We zou- 
clen dil willcn itanvullcn mcl kcrkcnidcn en jeugdvercni- 
gingen. Voor de pri,ji hoeri u Iiei niet ie 1:iten: Per pakket 
betiinlt ii slechis f 7,SO. 

V.n.v.: J. vnri dcr Siccp c.:i.: Ooh i , r i o i -  domino(* pnricvr jr. lor-PIZ. Een uiten- 
vc  rr;iii Dc V~i~irliiiak. Ramcvelcl. 199 1 .  ISBh 90 h0 15 907 Y. 

DEPUTATEN 
BUITENLANDSE KERKEN 
van de Gereformeerde Kerlten 

in Nederland 

De gereformeerde kerk op Sri Lanka 
Sind5 198 1 hebben de Gerelormeerde Kerken kerkelijk 
contiict mct de Dutch Rerormed Church op 5ri Lanka. 
Toen dal eiland no? Ceylon heette l i  daar in 1646 door 
Hollandse koloilisien deze gereformeerde kerk gesticht. 
Hei is eeil kleine kerkengroep, bestaande uit 7 genieen- 
ten, die ook nog 1 2 tendingsposten hebben op het eijand. 
Volgeiis rev. N. Koch, op de  enera ale synode van Leeu- 
wardcii in 1990, zijn er op Sri Lailkn nog 25.000 dorpen 
waar men nt)oit het Evangelie heeft gehoord. De 3e col- 
lecte is in elk van de 7 geineenten 's zondags voor het 
~endings  werk, dat ook al rijke vrucht heeft gedragen. Tij- 
dens het bezoek van een afvaardiging van RRK (Deputa- 
ten Buitenlandse Kerken van de Geref. Kerken) verzocht 
dc Dutch Rcroi~ned Church om enige financiële hulp uit 
Nederland bij hun reiidiilgswerk. Deze hulp wordt hun 
ge~cvcli .  
De Dutch Rcfririncd Chlirch ovei*wee_gt de Iiistorische 
naam 'Dutch' tc laten vallen, a1 hebben met name de ou- 
deren daar moeite mee. Maar het woord 'Dutch' voor Re- 
fnrmcd doct biiitcnstaanders denken aan een buitenlandse 
kerk. En van huitenlai~ders inoeten velen op Sri Lanka 
niets. hehhcn. Zri kali de herii-inerinr a:in de historie in die 
naain, ccn hcleinn-ieriiig vormen voor de uitbreiding vali 
het Evaiigclic. En dat mag niel, Leggen de broeders op Sri 
Lan ka. 

Positieve ontwikkeling in de geref. kerken op 
Taiwan 
In 1975 kwam hct tot een sclieuriilg in de geref. kerken 
van Taiwan. Dic kerken ~ i j i i  onlslanii door Evangeliever- 
koiidiging uit Aincrika en uit Korea. Er ontstonden twee 
kerkcngroepcn: dc First (die was er ook het eerst) en de 
Scctind Prehbytery. De Gereformeerde Kerken in Neder- 
liind hchbcn al jaren contacr met de geref. kerken op Tai- 
wan (het vríicgerc Fonnosa!) maar de laatste jaren vooral 
inet de Scctind Presbytery. TerwiJ1 ook met tle Firsl Pres- 
bytery coiituct gezticht werd. 
In Fept. 1991 toen ds. O.J. Douma cn prof. J.  Kamphuis 
namens de Geref. Kerken de kerken in Triiwan bezochten. 
ic; dit contact met beide Presbytcrics vcrstcvigd. De Ne- 
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derlatidse afvaaidiyiny inaakte toen d e  fccïtcli,jke ope- 
ning vati het 3c scinester van het China R c f ( ~ n n e d  Semi- 
nary in ' h i p c i  nice. D,it waq hij7onder fcciiel.jk. omdat  
deze Oplcidiiig viiii predikanten een gcz:iinenlijk project 
ir; van doccntcn afkomstig uit beide Prcshyierieh. 
De geref. Lcrkcn hiiddeil indertijd al enige  financiele hulp  
t o e g e ~ e g t i  aaii dc1.t kleine geref. kerkeii op Taiwan. Mant 
die heblien daarop geen beroep gedaan. N u  vroegen ze 
wel steun: kunt u ons helpen bcj de aaiischuf van boeken 
voor de hihlintlicck van het paf geopende China  Refor- 
nied Setninaiy'? Dc yei-el: kerken zul Ieli dat graag doen. 
lntusseti kwain cicik het bericht dat de Second Presbytery, 
die zich iriíleiti"jd ;il.\cheidde van d e  Fiist Prcsbytery het 
beslui t getionicii hceli ~ i c h  te verenigen nier d e  Fii-st 
Presbytesq. Eeii vcikli jdend bericht! 

Een geesteIijke huis van 
levende stenen 

CASTO R A A I  ~emeenteopbouw in de 
I I . '  

praktijk rond het jaar 2000 

O 
Hoe furictioneert de kerk 
als organisatie? Wat gaat 

0 e r  mls en hoe kunnen w e  

% dat voorkomen' Dit boek 
helpt elk gemeentelid 
zijnlhaar steentje bij te 
dragen aan het geestelijk 
huis waarin wij mogen 
wonen. 

152 pag , paperback, f 16,75 

Verkrggbaar 
,n ,e boe,,an,eì 
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P E R S S C H O U W  

Naar één brede beweging van progressieve 
gelovigen 
Kecs Posthumus. aktief lid van de Basi rgcn~eente  Apel- 
doom. schreef onder  deze kop in Ti » i r w J  van  zaterdag 7 

1 m r s r t  Iiïi volperide interessante en verheldercndr artikel : 

In (ie meeste kerken hccft het 'Conciliair pioccf vcirir grrechtig- 
Iieid, vrede en heelhcid van de schepping' (CP) de afgelopen ja- 
ren zijn ipnrcn gelrokken Het wcrd 7.eker geen iiiawale bewe- 
ging, dicp verankerd in de Iiartcn en litiofden vrin gans het 
Nederlandre kerkvolk. Wel werden hardop rlc woorden gezegd 

l maar het oiii gaat, wil de kerk i11 dcze wereld betekeiiii Iichhen. 

I l e l  CP is een stevige stcun i11 de riig (yewccst) voor al diegencii 
in dc kerk die actief waren cn zijn in groepen ioncl wertldtliiiko- 
naat. inissic/nntwiklieIjnC, milieu, v ~ d e ,  sociale zekcrhcid en 
emancipatie. Het raf  ooh een schok van herkenning aan (ie 

, menqen die eind jnrcn '70 de iocht uit de kci-k hadden gemiiakt. 
Die uittocht leidde indertijd ondcr andere tot de opiichling van 
de Baxiqbeweging Nederl:ind. hilirin verenigdcii zich mensen 
clie ontmoedigd warcn ciririi- de onvernndcrli.jkheic1 var) de kct- 
ken iiiaar 'op de vleugels vaii vcranndering, geïnspiircrci wareri 
door hcvrijriingstheologeri. Mcnscn in de kerkh;iiikcii, rip de 

N rand ervan of er al uitgcïchoven waagdeii dc stap naar eigen gc- 
meenschappeti, veclal krilisch van iiiïtclling, met nieuwe lirak- 
tijkcii rond viering. scholing. pahtririiat en actie'. 
Progreïsicve mensen die ervoor kozen hiiinen de kcrk tc blijven. 
zapen die uittocht met Icde ogen aan. 
'Jullie kunncn beter mee helpeii dc kel-k te verandcrcn clan de 
gemakkelijkc areg ie kiezen in isolcmenl. blijf toch hi.j ons!'. 

l ricpcii zij de maatschappi,i-kritisclie kerkverl;itcrï toe. 

Srl.i.ic~~-(.rlltl-~~In 

Zo gemakkelijk bleek dic weg ecliier uiteindclijl; niet te zijn. 
kVeliswaar deden in Jimr hoogtijdagen 70'n ~eveiit ig grricpen 
tnet dc basiïheweging rtiee. Er kwan eer1 blad. cc11 kanioor en 
een lx-nfcïïirinele staf. Maar onlanps besloot iiicn liet inei miri- 
der te ga:m doen; de groepen wilder1 riiet liikEr heililen dat) z.i.1 al 
deden. De organisiitic weid aanzienlijk lichter gemarikt eii ver- 
anderde van  ccn sli-ijrlosgariisatic in een 'service'-ccntium voor 
dc prtiepen. 
Ooit wilde men een bewcping, [net eeii iiiinimum rwn biireau- 
cratie. een maximum aan entliousilisme, bewegeli,jk, open, ver- 
anderlijk. Mwar men const;i'teerdc me1 schrik: beri,cgiiig was in- 
ïtituut geworclen. Hct conciliair proces, intusseri, giif al die 
vemieiiwcrr de schok der herkcniiing. Goed. de gchniikte taiil 
was anders. niecr vei-zoenend tnisschien. de stijl veiscliilde, was 
niiiider poliliek. de hiërarchische verhotidiiigen binnen de kcrk 
zelf blevefr biriteri schot c n  kalholieke viouwcii huilen het atnbt. 
alle gerechtiglieid len spijt. Maai i i i  grole lijnen klonk het hun  
als muzick in (Ie oren. 
W a i r  de basisbe\vcginp zelf in al clie jarcn niet in was pcsla:igd. 
her oplinuruen van een werkelijk alternalief voor kritische chris- 
tetiett iihást de kerken. leek iiu binnen Je kerken tc lukketi mei 
de CP-bewegirip \'nor ccn kriiische m;iatscliappijhetriikkenhcid. 
Eiliti goed, al goed. Zou jc rlenken. 
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heten, verhinderen dat de dromen van vrede, gerechtigheid en
heelheid van de schepping daden worden.
De moederkerken proberen hardnekkig alle richtingen onder ei-
gen vleugels te houden. In hervormde kring moet de Gerefor-
meerde Bond het in één kerk zien te rooien met de vrijzinnigen.
Dat levert nogal eens onduidelijkheid op, bijvoorbeeld in het be-
leid ten aanzien van homoseksualiteit. De gereformeerden, al
eerder verscheurd door politieke of ethische kwesties, kennen
grote verschillen op plaatselijk terrein. Het Samen-op-Weg-pro-
ces (wie weet waar naar toe?) speelt een bemoeilijkende rol;
vleugels als het Confessioneel gereformeerd beraad en de bon-
ders staan niet echt te trappelen van ongeduld om de gezamen-
lijke weg in te slaan. De rooms-katholieke kerk kent haar be-
houdende benoemingsbeleid, een priestertekort en conservatieve
parochies. Maar ook een levenskrachtige, inspirerende Acht
Mei-beweging.
Kortom, oneindig veel verschillen, zeker als klein rechts en
klein links (in kerktermen) er ook nog bij komen. Wil je al die
richtingen op 19 september op één Kerkendag bijeen brengen,
dan moet het programma wel vaag en weinig partijdig worden.
Dat blijkt dan ook bij het lezen van de titels voor de verschillen-
de onderdelen. Mijn bloed gaat er tenminste vooralsnog niet
harder van stromen.

En is het niet ontstellend dat de Acht Mei-beweging er niet bij
mag uit angst voor boze bisschoppen? Terwijl de mensen van
deze beweging nota bene de dragers zijI1 van de ideeën van het
conciliair proces binnen de katholieke kerk.
De Raad van Kerken geeft ook wat de Kerkendag betreft een
bureaucratische indruk. Kool en geit sparend lijkt hij zich eerder
te laten leiden door de angst voor herrie in de tent dan door een
ruimhartig tegemoet komen aan de eisen die het conciliair pro-
ces stelt.

Scheiding
Het lijkt mij beter om te erkennen dat er in de kerken een schei-
ding der geesten is ontstaan. Een grens, soms helder, soms wat
lastiger te trekken, met aan de ene kant hij, die wil houden wat
hij heeft (de traditie der vaderen, de kerk in het midden) en aan
de andere kant zij, die weg wil trekken uit behoudende normen
en beklemmende vormen. Aan de ene kant de mannenbroeders

in het zwart, aan de andere kant de verfrissende gereformeerde
domina, of bisschop Bomers en Johannes de Heer hier en Ca-
therina Halkes en Eva's Lied deel twee daar.

Links en rechts mogen dan misschien geen adequate termen
meer zijn, maar we weten natuurlijk best wat ons van anderen
scheidt en wat ons met anderen zou kunnen verbinden. Laten

we die scheiding erkennen en laten behoudend en vernieuwend
binnen de bestaande kerken afscheid van elkaar nemen. Laten

wij onszelf en elkaar niet vermoeien met pogingen het toch nog
samen eens te worden. Welk doel zou dat toch dienen, als je het
afzet tegen de thema's van het conciliair proces?
Het is verbazend om te zien hoe progressief kerkelijk Nederland
er tot nu toe steeds in slaagde tussenschotten in stand te houden,
samenwerking te vermijden en zelden dwarsverbindingen te leg-
gen. Er is steeds wel iets te vinden waarop de ander te beoorde-
len is, steeds wel een streepje minder op de maat van het mora-
listisch gelijk. Steeds wel 'jij bent nog niet zover als wij reeds
zijn'. Moralisme boven moraal.
Een samengaan van al die groeperingen, afzonderlijke gemeen-
ten en parochies, stromingen, bewegingen en kleine clubjes aan
de progressieve kant in één nieuw instituut is ondenkbaar en on-
wenselijk bovendien. Maar samen oplopen in een los georgani-
seerde beweging dat lijkt goed mogelijk - én ook onontbeerlijk,
wil de droom blijven voortbestaan.

Ik vrees dat de Basisbeweging die beweging niet meer kan be-
ginnen en dragen. Zij mist op dit moment de geestkracht en het
elan. Maar er is aan de basis door de jaren heen genoeg kennis
en ervaring gegroeid om er volop in mee te kunnen doen. Laat
zij, met al de groepen en gemeenten die zij verenigt, de ramen
openzetten en meewerken aan een nieuwe impuls.
Die beweging zal vooral vorm moeten krijgen op plaatselijk en
regionaal niveau, aan de basis. Ik denk daarbij aan pastorale,
diakonale en vernieuwende liturgische projecten, grens over-
schrijdend voor wat betreft kerkinstituties. Basisgroep en Acht
Mei-parochie starten samen een vastenproject. Kritische ge-
meente en synodaal~gereformeerde kerk openen een huiskamer-
project. Remonstranten en radicaal-evangelische gemeente voe-
ren samen een milieu-actie en praten na tijdens een liturgische
maaltijd in de plaatselijke hervormde kerk. Gezamenlijk wordt
een bus gehuurd om naar de derde Kerkendag te gaan (als die er
nog komt). Daar doet men vrolijk kritisch mee, daar vult men
het programma aan met de vermeden, want binnenkerkelijk om-
streden onderwerpen.

Beperkte structuur
Gaandeweg groeit misschien de behoefte aan een bepaalde
structuur, maar die beperkt zich tot een absoluut minimum.
Kernbegrippen van zo'n beweging zouden kunnen zijn: ge-
meenschap, partijdig betrokken op de samenleving en nieuwe
spiritualiteit.
Gemeenschap, omdat er zoveel mensen verloren rondlopen bij
het wegvallen van allerlei sociale verbanden, omdat eenzaam-
heid een groeiend probleem is en betrokkenheid bij de ander on-
misbaar om mens te worden.

Partijdigheid, omdat de harde werkelijkheid leert dat er radicaal
gekozen moet worden om recht te doen aan rechtelozen, armen
als de vrije markt wint, verliest dat wat weerloos is zijn recht of
zijn leven.
Een nieuwe spiritualiteit, omdat alleen activisme of alleen
vroomheid het niet houdt.

G.J. van Middelkoop
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