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'Voor de meesten van ons is uitverkiezing
hoogstens iets uit het theologisch museum.
Gelukkig, dat het daar opgeborgen is.'

Ditschreef prof. dr. J. T.Bakker, hoogleraar
aan de Theologische Hogeschool te Kampen
(Oudestraat) in het eerste nummer van het
tijdscfirift 'Evangelisch Commentaar'. Deze
uitspraak is een onverdacht getuigenis van
het feit, dat de belijdenis van Godsuitverkie-
zing in onze tijd wordt miskend en gene-
geerd, ook door leidinggevende voorgan-
gers.

Desituatie vertoont veel overeenkomst met
de tijd van Hendrik de Cock, toen voorgan-
gers’ triomfantelijk konden schrijven:™ de
Dordtse Leerregels zijn afgeschaft, de drie
Formulieren binden ons niet meer! Vooral
de leer van Dordrecht over de verkiezing en

. deverwerping gaf aanleiding tot felle kritiek

en werd door de voorstanders van tolerantie
beschouwd alseen verouderd obstakel opde
weg naar een brede kerkgemeenschap.

De oppositie tegen Dordrecht is ook in de 809

laatste periode van de twintigste eeuw niet
verminderd. In onsland kwam vooral sinds
1960 toenadering tussen de Ned. Hervormde
Kerk en de Remonstrantse Broederschap,
nadat theol ogen van bei de kerkgenootschap-
pen zich gemeenschappelijk hadden uitge-
sproken tegen de gereformeerde belijdenis
der uitverkiezing. Binnen de (syn.) Geref.
Kerken kwam de kritiek op de Dordtse L eer-
regels sinds 1955 bij prof. G. C. Berkouwer
en anderen openlijk tot uiting. In het buiten-
land wordt in deze tijd eveneens in brede
kring front gemaakt tegen deze confessie.
Een aantal kerkgemeenschappen van Lu-
therse en Gereformeerde origine, waaronder
ook de genoemde Nederlandse kerken, ver-
klaarden in 1971 samen in de Konkordie van
Leuenberg: Het getuigenis der Schrift aan-
gaande Christus maakt het ons onmogelijk
een eeuwig raadsbesluit Godstot uiteindelij-
ke verwerping van bepaal de personen of van
een volk te aanvaarden.

Deuitgesproken afkeer van Dordtrecht heeft
zich ook gemanifesteerd binnen de Ned. Ge-
ref. Kerken. Erisinonsblad indertijd al ter-
loops op geattendeerd, nadat anderen in de
perser aandacht aan hadden gegeven. In haar
antwoord aan de Chr. Geref. Kerken heeft
ook de synode van Heemse onlangs op dit
verschijnsel gewezen.

Het gaat hier vooral om een serie artikelen
vandrs. W. G. Rietkerk, Ned. Geref. predi-
kant te Utrecht, die hij tegen het einde van
1983 publiceerde in 'Opbouw'." Om meer
dan één reden is het voor onsvan betekenis,
hierop teletten. Het betreft hier immerseen
hoofdstuk uit de gereformeerde belijdenis,
dat vrijwel overal in de wereld weerstand op-
roept en fel wordt aangevochten. Daarbij
treft het ons, dat de oppositie tegen Dor-
drecht zich laat horenin de kring van hendie
nog geen twintig jaar geleden met onsaan de
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éne Avondmaal stafel zaten. Wij kunnen hen
niet vergeten, en de oproep tot hereniging
blijft aan de orde. Maar het kan voor ieder
duidelijk zijn dat het kerkelijk gescheidenle-
ven zijn oorzaak heeft in het d of niet hand-
haven van de gereformeerde belijdenis.

Drs. Rietkerk deed in febr. 1967 intrede als
predikant bij de Geref. Kerk te Barendrecht,
nadat hij zijn handtekening had gezet onder
de woorden van het ondertekeningsformu-
lier: 'dat wij van harte gevoelen en geloven,
dat alle de Artikelen en stukken der Leer, in
de Belijdenisen den Catechismus der Gere-
formeerde Nederlandsche K erken begrepen,
mitsgadersde Verklaring over eenige punten
der voorzeide Leer in de Nationale Synode
Anno 1619te Dordrecht gesteld, in alesmet
GodsWoord overeenkomen'. Hij heeft toen
ook beloofd, indien hij later eventueel be-
Zzwaren zou voelen tegen deze belijdenis, die
niet te zullen publiceren, maar ze te laten
beoordelen door de bevoegdekerkelijke ver-
gaderingen.

Die belofte is blijkbaar voor hem nu niet
meer van kracht. Maar zij functioneert ook
niet in de Ned. Geref. Kerken, waar drs.
Rietkerk als predikant dienst doet. Ons is
tenminste niets gebleken van enig initiatief
binnen die kerkgemeenschap om met hem te
handelen.

W is het sindsdien nog meer dan voorheen
duidelijk geworden dat de vrijheid van kri-
tiek op de confessie in deze kring ronduit
wordt verdedigd. En dat, terwijl in1974 door
delandelijke vergaderingvande Ned. Geref.
Kerken officiéel werd verklaard: 'De Gere-
formeerde kerken in Nederland, diein deze
vergadering bijeen zijn, willen elkaar alsop-

wat heeft zij nog te betekenen, wanneer elke
voorganger de vrijheid heeft om de gerefor-
meerde belijdenis zelfs publiek te bekritisé-
ren? Ook binnen dekringvan de Ned. Geref.
Kerken worden de gevolgen van deze vrij-
heid pijnlijk merkbaar.

Over de kwestie van tolerantie schreef drs.
H. de Jongin het begin van dit jaard in 'Op-
bouw', dat hier de moeite merkbaar wordt
van een tegenstrijdige leiding. Volgens hem
lossen onze Gereformeerde Kerken het pro-
bleem van meningsverschilover de Schrift zo
op dat ze zeggen: 'mag het bij de bijbel a
zijn of lijken dat je er alle kanten mee op
kunt, bij de belijdenisligt dat anders. En dus
staan wij geen diskussietoe over die punten
waar de belijdenis zich over uitgesproken
heeft. DeSchriftishet | Jsselmeer en verschil
van mening is alleen te tolereren bij dat ge-
deeltedat niet konfessioneel isingepolderd'.
Drs. De Jong geeft hier wel een zeer ssimpele
voorstelling van de tolerantie, die binnen de
Gereformeerde Kerken een legitieme plaats
heeft. In het vervolg van zijn betoog wijst hij
deze gereformeerdepraktijk & met het argu-
ment ‘dat ook over punten die konfessioneel
zZijn vastgel egdhet gesprek onder debijbelge-
lovige christenen blijft voortduren’, bijvoor-
beeld over de kinderdoop, deleer van dever-
kiezing en andere onderwerpen. En dat
maakt (zo zegt hij) 'de vrijgemaakte oplos-
sing tot een gekunstelde. Want waarom zou
je over het onderwerp 'Israél” (waarover de
belijdeniszich niet uitlaat) vrij kunnen praten
en zou dat bij de uitverkiezing (waarbij dat
wel het geva is) opeens ontoelaatbaar zijn?
Beide onderwerpen zijn immers belangrijk
voor het geloof. Bij het ene zowel als hij

BREM REDACTIE:
PROF. DRS. D. DEDDENS.

het andere gesprekspunt kan aan beidefron-
ten van het verschil de bijbel in stelling wor-
den gebracht. Of dat terecht gebeurt is na
tuurlijk de vraag, maar dat het serieus ge-
beurt is buiten kijf. Dan moet er toch over
zulke verschillen te spreken zijn?

Wij merken hierbij op dat drs. De Jong ten
onrechte spreekt over 'de vrijgemaakte op-

nieuw beloven—zich gevend eerst aan de He-
re en ook aan elkaar — zich aan het Woord
van God en aan de belijdenis van de kerk
van ale eeuwen te houden. Zij verklaren in
dat belijden van de Waarheid van de Heilige
Schrift, zoals in de drie Formulieren van
Enigheid is uitgedrukt, haar eenheid en de
grond van haar samengaan te vinden'. Deze
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ne kerkorde (het Akkoord van kerkelijk sa-
menleven) aanvaardden.

In het kader van de samensprekingen met de
Chr. Geref. Kerken betoogde ds. A. v. d.
Dussen te Haarlem, dat men de genoemde
Verklaring in deze zin moest verstaan: ‘wat
Zocder Baieis tosstemning €1 ook i n de Ned. Geref. k_erkeq veranderd
gestaan artieten uit dit blad over MOChL Zijn door de verschrikkelijke ervarin-
tenemen gen van het recente verleden, niet hun be-
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gelegdegereformeerde praktijk, die reedsin
deoudchristelijke kerk in gebruik isgeweest.
Daartegenover stelt De Jong alszijn overtui-
ging: 'Vrijheid van gesprek, tolerantie van
verschil van mening, en dan met name op
punten waarover oprechte christenen bij een
open bijbel met elkaar in de clinch liggen,
het moet mogelijk zijn'. Die vrijheid moet
wel op een bepaalde manier in toepassing
worden gebracht: 'Wel is het zo dat als je
bijvoorbeeld kritisch over dekinderdoop zou
schrijven, het duidelijk moet zijn dat je tot
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een kerk behoort die hierover belijdenis af-
legt, ja, de Here God voor de kinderdoop
zelfs dankt. Je zult dus in je argumentatie
uiterst zorgvuldig te werk moeten gaan en
gevoelens moeten ontzien. Je mag.. . niet de
indruk wekken dat het gereformeerde voor-
geslacht, toen het tegenover dewederdoperij
aan dekinderdoop vasthield, zomaar wat tra-
ditionalistisch bezigwasen verzuimde om de
teksten die voor het tegenovergestelde ge-
voelen (schijnen te) pleiten, serieuste over-
wegen. Maar wanneer aan zulke voorwaar-
den wordt voldaan, moet het mogelijk zijn
de kinderdoop aan een kritische beschou-
wing te onderwerpen... Het kan zelfs geen
kwaad wanneer & en toe zo'n konfessioneel
vastgelegd punt als probleem wordt opge-
worpen'.

Hier komt de kloof duidelijk aan het licht,
die onsvan de Ned. Geref. Kerken geschei-
den houdt. Wij constateren dit met diep ver-
driet, en niet in de mentaliteit die drs. De
Jong als volgt aanduidt: 'men spijst en |aaft
zich met de (vermeende) afglijdingenvan an-
deren'.

Maar wanneer wij zien, hoe om ons heen de
dijken van het gereformeerde leven worden
doorgestoken en de binnenstromende vloed
niet wordt gekeerd, terwijl er zelfs geen
alarmsignaal gehoord wordt, danishet zeker
tijd voor ons om daarop te attendéren. Wat
wij bij anderen zien gebeuren betekent ook
een waarschuwing voor onszelf.

L. Doekes

Gereformeerde
journalistiek

Vorige week woensdag belde collega-redac-
teur Smelik me op. Hij verteldedat hij volgens
afspraak bezig was met een artikel voor 'Ker-
kdijk leven' ter begeleiding van de tekst van
de brief van de synode te Heemse aan de
ChristelijkeGereformeerdekerken. 'lk zou ook
kortingaan op dereactiesdiede brief a heeft
losgemaakt, he? Daar zieik nu toch maar van
af. We hoeven het voortreffdijke stuk van
Bergwerf in het N.D. van vandaag niet nog
eens dunnetjes over tedoen, vind ik.'

Zo kan een gereformeerddagbl ad een gerefor-
meerdweekbl ad véor zijn. Somsdoorkruistdat
plannetjes. Maar het isnatuurlijkietsom diep
dankbaar voor te zijn dat er een volwaardige
krant in ons land bestaat die gereformeerde
voorlichting geeft.

Het NederlandsDagblad vierdeeen jubileum:
veertig jaar gereformeerde journalistiek!

Allereden voor een hartelijkegel ukwens. Ook
voor een betuigingvandankbaarheid] DeHere
heeft ons na de Vrijmaking op veel gebieden
rijk gezegend. Een gereformeerdekrant iswel
éénvan degrootste gaven. Het N.D. heeft, ook
in zijn vroegeregedaanten, veel mogen bijdra-
gen tot de Christelijkebezinningop wat er in
de kerk, staat en maatschappij gebeurt.

De Reformatieheeft haar doel omschrevenals
'Ontwikkeling van het gereformeerde leven'.
Dit is ook steedsde belangrijksteambitievan
het Gereformeerd Gezinsblad geweest. Beide
bladen werken aan dezelfde opdracht, elk op
eigen wijze, elk met eigen mogelijkheden.
Onze hartelijke wens is dat het Nederlands
Dagblad en De Reformatienog langetijd met
veel vrucht in broederlijkheid mogen opere-
ren.

In broederlijkheid, dat wil zeggen vanuit ver-
trouwen en zonder angstvalligheid.

In broederlijkheid, dat isietsandersdaninde
zoetsappigheid van het 'ons-kent-ons'!

Het moet — ook in gereformeerdejournalistiek
—immers gaan om de eer van God.

K. Veling

KORT GEHOUDEN
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'Ook de haas, omdat die wel herkauwt, maar
geen gespleten hoeven hesft; onrein zal die
voor u zjn."

Leviticus11,6

|s de haas
het haasje?

8 s amen istotaal

Voortbordurend op het schema van vorige
week is het goed dat we ons realiseren hoe
alesomvattend ons amen is. Ons amen op
het javanonzeGod. Hetisniet niksom Gods
Woord te aanvaarden als het Woord dat wijs
maakt en behoud geeft. Het legt werkelijk
bedag op dles. Jelevert jezdf uit met huid
en haar!

Elke schans, die opgeworpen wordt tegen de
kennis van God, moeten wij slechten en elk
bedenksel moeten wij als krijgsgevangene
brengen onder de gehoorzaamheid aan
Christus (2 Kor. 10,5).

i IsGodsja wel betrouwbaar?

Deze vraag is altijd gesteld en wordt nog a-
tijd gesteld. Kun jemet GodsWoord dehéle
wereld aan? Het héleleven aan? Alle proble-
men te lijf? Alle moeite doorstaan? Kun je
met dat Woord leven terwijl er mensen op
de maan lopen, terwijl we alleen maar een
paar cijfershoeven tedraaienommetiemand
aan de andere kant van de aardbol te spre-
ken, terwijl we inmiddelsweten wat er voor
processen plaats hebben als het bliksemt?
Vroeger waren er nog zoveel dingen onbe-
kend, onduidelijk en geheimzinnig. Toen
was God het antwoord op alle vragen. Maar
is het christendom vandaag niet aan zijn eind
gekomen? I s het geloof in God geen voorbije
zaak? | s de godsdienst niet een tijdelijk sta-
diumin deevolutievandedingen? Eerst was
er demagie. Toen kwamdegodsdienst. M oe-
ten we nu niet de overstap maken naar de
fase van de wetenschap?

Geeft de Bijbel zelf geen aanleiding tot de
gedachte, dat hij stamt uit eeninmiddel sach-
terhaal de tijd? Je hoeft niet eens bioloog te
Zijn om teweten dat een haasgeen herkauwer
is. Een koe wel.

Maar een haas niet.

Dan wrijf je je ogen toch uit als je Leviticus
11,6 leest!

i Geen college biologie!

Het wordt tijd dat we tot bezinning komen.
Straks gaan we nog zeggen dat in. Leviticus
11 de haas het haagjeis.

Voor je het weet, laat je je meesiepen door
de (hierboven geschetste) probleemstellin-
gen van onze tijd. Hoe gaan we naar de
Schrift toe? Wat verwachten we? Alswe Le-
viticus 11 benaderen op de hierboven aange-
geven manier, dan willen daar in de college-
banken kruipen om een college biologie te
krijgen. Over de haas en zijn ingewanden.
Maar daar gaat het helemaal niet om!
DeHERE leerdezijnvolk het verschil tussen
reine en onreine dieren. Hij neemt als een
Vader zijn volk bij de hand, maakt een rond-
gang langseen seriedieren en wijst aan welke
ze wel en niet mogen eten. Uiterlijke ken-
merken worden daarbij genoemd. Kijk, deze
hier, dieisrein en die andereisonrein. Die
mag je eten, die niet. En dan isdaar ook die
haas, je kent 'm wel, diemet Zn bek van die
herkauwende bewegingen maakt. Dan weet
je dat je de goeie voor je hebt. Onrein zal
diezijn.

i Geen wetenschappelijk wer eldbeeld

De Bijbel geeft geen wereldbeeld in de zin
van de wetenschap. Let goed op de toevoe-
ging.

Wetenschappelijk gezien gaat de zon niet op
of onder, maar is het de aarde die draait.
Maar ook de astronoom zegt 's morgensin
zijn pyama: dezon isal op. Want hij ismens.
Hij zegt wat hij ziet. In die taal heeft God
zZijn openbaring te boek laten stellen. Zo na
dert er land in Hand. 27,27! En zonder enig
probleem.

Hiermeeishet laatstewoord niet gezegd over
de vragen rond geloof en wetenschap. Er is
meer.

De Schrift antwoordt op vragen, waarop de
wetenschap het antwoord schuldig blijft: het
begin van alle dingen, de oorsprong van het
leven.

Als nu één ding maar duidelijk is: we zullen
ons de Schrift niet uit de handen laten slaan
vanwegede haas uit Leviticus11!

Gods Ja blijft ons Amen waard!

H. J. J. Feenstra
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De brief van
'Heemse' aan de

Chr. Geref.
Synode

GenerdeSynode van
De Gereformeerde Kerken in Nederland
Heemse 1984

scriba Il:

ds. O. J. Douma

Postbus 190

7770 AD HARDENBERG

Heemse/Hardenberg, 24 augustus 1984.

Weleerwaarde en eerwaarde heren en broe-
ders,

De Generale Synode van de Gereformeerde
Kerken in Nederland, gehouden te Heemse
in 1984, nam kennis van het beduit van uw
Generale Synode van Rotterdam-Centrum
1983 terzake van het schrijven van de Gene-
rale Synode van Arnhem 1981 en van de met
het bovengenoemd besluit verzonden toe-
lichting van het moderamen, bei degedateerd
7 december 1983.

De synode van Heemse bedloot:

1 af te wijzen de kiacht dat in de brief van
onze synode, gehouden te Arnhem 1981,

de Christelijke Gereformeerde Kerken en
twee van haar hoogleraren ’in staat van be-

schuldiging worden gesteld zonder dat
hierover namens deze (Gereformeerde)

Kerken met ons gesproken is;

2 nietin te gaan op het verzoek aan de syno-
de van Heemse 1984 om deputaten op-
dracht te geven met uw deputaten voor de
eenheid van de gereformeerdebelijdersin
Nederland in contact te treden;

3 aan de eerstkomende generale synode van
wv kerkenteberichten dat voor een nadere
contactoefening essentieel ishoe zich bij u
de situatie zal ontwikkelen met name ten
aanzien van:

- deinde brief van Arnhem 1981 genoem-
de publicatiesvan twee van uw hooglera-
ren;

- het lidmaatschapvan de Gereformeerde
Oecumenische Synode, en

- het contact met de Nederlandse Gere-
formeerde Kerken;

4 nogmaalsop wv kerken een appel te doen
om m.b.t. de onder 3 genoemde punten
een schriftuurlijke bedlissing te nemen en
tevens over de door u gestelde verschillen
ten aanzien van detoeéigeningdesheilsen
de hantering van het belijden omtrent de
kerk aan onze eerstkomende generale sy-
node schriftelijk uw bezwaren mee te de-
len, zodat door bei dehandelingen het spre-
ken over vereniging weer een zinvollezaak
kan zijn.

Op ek van de hier genoemde punten geven
we graag enige toelichting.

ad |

Uw synode van Rotterdam-Centrum 1983
klaagt dat uw kerken en tweevan haar hoog-
leraren in staat van beschuldigingwerden ge-
steld zonder dat hierover met u gesproken
was. Wij verstaan die klacht niet. Want de
situatie was niet zo, dat opeens, als vanuit
een heldere hemel, tegen bedoel de hooglera-
ren werd ingebracht wat de synode van Arn-
hem 1981 stelde.

De publicatie van de hoogleraar, waardoor
in eerste instantie ongerustheid werd veroor-
zaakt, dateert van 1972. Er is toen ook d
spoedig op gereageerd, mede door scriben-

ten van onze kant. Onze synode van Kampen
1975 (Acta art. 178) vestigde bij u de aan-

dacht opdezaak. Dat gebeurdetoen nog heel
voorzichtig, maar tegelijk toch ook nadruk-
kelijk. Toen in 1978 het moderamen van uw
synode van Rotterdam 1977 vergaderde met
het moderamen van onzesynodevan Gronin-
gen-Zuid 1978, werd deze zaak opnieuw aan
deordegesteld. Uw moderamendeelde toen
mee dat er intern een oplossing was gevon-
den. Wat dieoplossing ook mag zijngeweest,
ze heeft niet kunnen voorkomen dat bedoel-

KERKELIJK LEVEN

Op haar zitting van 23 813

augustus ... stelde de
generale synode van
Heemse een brief vast
aan de eerstkomende
generale synode van
de Christeliike Gerefor-
meerde Kerken, als ant-
woord op de brief van
de synode van Rotter-
dam van deze kerken,
In de media kwamen
reeds vele reakties los
op deze brief van
'Heernse’, met name
van Chr. Geref. zijde.
Die reakties waren in
meerdere of mindere
mate afkeurend, waar-
bij slechts bepaalde
momenten uit de brief
aan de orde kwamen.
Daarom wordt in deze
kolommen de gehele
brief gepubliceerd. De
lezing ervan moge dui-
delijk maken Waar 't qg
synode van Heemse
om ging toen zj zich
bezon over de verhou-

Rinﬁ( tot de Chr. Geref.
erken.
Red.
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de hoogleraar bleef publiceren in dezelfde
geest. Dat isin de brief van de synode van
Arnhem 1981 overvloedig aangetoond.

L ater keert een andere hoogleraar zich tegen
het besluit dat de synode van de Gerefor-
meerde Kerken in 1926 te Assen heeft geno-
men naar aanleiding van de dwaling van dr.
Geelkerken.

Toch blijven uw synoden het werk van beide
hoogleraren positief waarderen, zonder hier-
bij de vinger te leggen.

In het kader van het zoeken van elkaar moe-
ten deze publieke zaken toch bij uw generale
synode aan de orde kunnen worden gesteld.
En kan men dan terecht klagen, zoals uw sy-
nodevan Rotterdam-Centrum1983doet, ds-
of over mannen op wie confessioneel nooit
ietsaan temerken wasgeweest, nu plotseling
een kwetsendeonthul lingwordtgedaan?On-
ze synode van Arnhem 1981 wees slechtsop
zaken diein uw eigen kringzowel alsook bij
ons bekend waren. Men had er kennis van
kunnen nemen uit publiek schrijven en pu-
blieke stukken. Onze synode formuleerde
haar klacht pas nadat de hoofdzaak onzer-
zijdsal meer dan eensbij u aan de orde was
gesteld.

ad?2

Uw synode van Rotterdam-Centrum ver-
zocht ons deputaten opdracht te geven met
uw deputaten voor de eenheid van de gere-
formeerde belijdersin contact te treden.
Desynode van Heemse 1984 gaat niet op dat
verzoek in. Zij is namelijk van mening dat
gesprekken tussen deputaten slechtsdan als
zinvol zijn te beschouwen, al svast staat waar-
over doorgesproken kan worden. Het be-
zwaar dat van uw kant werd genoemd alsver-
hinderingvoor vereniging, had betrekking op
de toeéigening des heilsen de hantering van
het belijden omtrent dekerk door ons. Deze
verschillen waren uwerzijds genoemd ‘we-
zenlijke verschillen, die een reéel beletsel
vérmen voor hereniging' (Synodevan Hilver-
sum 1968). Het was volgens u een ‘verschil
van verstéan van de belijdenis (synode van
Rotterdam 1971). Uw synode van Hooge-
veen 1977 verklaarde dat de verschillen op
deze punten *méér zijn dan accentsverschil-
len’. Maar met dergelijke aanduidingen zon-
der meer komenuenwij niet verder. Daarom
werd van onze kant steeds gevraagd om ons
op schrift te geven hoe naar uw mening de
Gereformeerde Kerken falen in het verstaan
van of ingaan tegen de gereformeerde belij-
denis. Alsdeze verschillenvoor u zo belang-
rijk zijn, moet het niet moeilijk vallen ze te
omschrijven. En pas wanneer zulke om-
schrijving heeft plaats gevonden is er voor

een zinvolle bespreking een uitgangspunt
verkregen. Zonder zulkeomschrijvingiseen
gesprek gedoemd tot onvruchtbare vrijblij-
vendheid.
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Overigens zijn er naar het oordeel van deze
synode meer redenenomnogmaal steverkla-
ren dat wij graag duidelijkheid van u willen
hebben.

In deeerste plaatsishet voor onserg belang-
rijk te weten hoe door uw kerken verder ge-
reageerd zal worden op de bovengenoemde
standpunten van twee van uw hoogleraren.
Wij kunnen immers niet anders weten dan
dat zij hun afwijkende gevoelenshandhaven.
Dit is voor de Gereformeerde Kerken een
beslissendezaak waarvoor voor wat demate-
rie zdf betreft reedsin 1926in confessionele
zin uitspraak is gedaan.

Verder maken uw kerken nog steedsdeel uit
van de GOS. Hoe wij daarover denken kan
u ruimschootsbekend zijn. Behalve wat aan
u daarover rechtstreeks werd geschreven is
ook u nog toegezonden onze brochure 'Om
de Ware Oecumene', waarin juist aan deze
zaak breedvoerig aandacht is geschonken.
V oonover wij opditogenblik kunnen weten,
is op de dit jaar gehouden vergadering van
de GOS te Chicago weer niet gebeurd wat
van een vergadering die zich stelt op de
grondslag van de gereformeerde belijdenis-
geschriftenverwacht mocht worden. VVolgens
de verdagen in de persis door afgevaardig-
den van uw kerken menig goed woord ge-
sproken, maar dit heeft niet kunnen verhin-
deren dat de synodale Gereformeerde Ker-
ken als volwaardig lid van de GOS geduld
worden, bij wie - dit moet u bekend zijn —
elke binding aan de genoemde belijdenisge-
schriften sindsjaren tot het verleden behoort.
Wij wachten met spanning & wat nu de reac-
tie van uw kerken zal zijn. Tenslotte achten
we het vangroot belang te weten hoe uw con-
tacten met de Nederlands Gereformeerde
Kerken zullen verlopen.

In de brief van de synode van Arnhem 1981
werd daarover a het volgende opgemerkt:
'Ook uw kiezen voor de Nederlands Gerefor-
meerde Kerken heeft bij ons bezwaren opge-
roepen, welke een en andermaal door onze
synoden aan U kenbaar zijn gemaakt. Deze
bezwaren zijn toegenomen door de ontwik-
keling in de Nederlands Gereformeerde Ker-
ken waar ook opening aan de Schriftcritiek
wordt gegeven'.

We kunnen nu alleen maar zeggen dat die
bezwaren nog meer zijn toegenomen. Het zal
u b.v. niet onbekend zijn dat een van de pre-
dikanten van genoemde kerken zich in het




weekblad'Opbouw', 27ejaargang, nummers
dd. 24 oktober en 23december 1983, gekeerd
heeft tegen de waarheid van de Schrift met
betrekking tot de goddelijke verkiezing en
verwerping, zoalsdie door uen door ons be-
leden wordt in de Dordtse Leerregels.

Van herroeping of van kerkelijke veroorde-
ling van zijn dwaling hebben we niet gehoord.
En uw 'Beduitenboekje' van Rotterdam-
Centrum 1983 maakt ons duidelijk dat u
streeft naar intensivering van de contacten
met de Nederlands Gereformeerde Kerken,
waarbij zelfs het woord vereniging valt.
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We beéindigen deze brief met een oprecht
beroep op uw kerken om de duidelijkheid,
diewe begeren, onstegeven. Bewaar deeen-
heid van het ware geloof, door handhaving
vandereineleer. Dat vraagt van onsde Hei-
land en Here. Alleen wanneer de bazuineen
klaar geluid geeft worden bijeengebracht wie
één zijnin het geloof, dat de heiligenisover-
geleverd.

Dat het tot die eenheid mag komen is ons
gebed.

Met broedergroet en heilbe-

de,

in opdracht van de synode,
(praeses) (scriba)
P.S.
Wij attenderen u erop, dat deze brief, zoals
bij ons te doen gebruikelijkis, in plenaireen
publieke ztting van de synode is besproken
en vastgesteld, en daarom vrij isvoorpublica-
tie, zoals hij te zijner tijd ook in de publieke
acta zal worden afgedrukt. Uw verwijtin deze
m.b.t. de brief van onze voorgangster wijzen
wij daarom van de hand, temeer omdat die
brief, evenalsdeze, slechtshandeldeover vol-
uit publieke zaken. Overigens is bedoelde
brief niet door de synode verspreid, zoals u
ten onrechtestelt. Slechtsop verzoek zijn over-
drukken beschikbaar gesteld (Acta Arnhem
1981, art. 168.3).

DIT ZOEK IK..

He 150 paginastdlend en door de pers goed
ontvangen boekje inzake de geschiedenisvan de
gereformeardekak vard de afscheiding, samen-
gestelddoor G. Prins prijsf 17,50, giro55 45 785
t.n.v. uitbr. ger. kak Wezep.

Een politieke
Weg van
Ambrosius naar
Amersfoort 111

® Soevereiniteitin eigen kring
Doumaschrijftin het hoofdstuk over Kuyper
dat hij zijn vroeger geuite kritiek op Kuypers
leer van soevereiniteit in eigen kring wat wil
terugnemen. Hij acht de s.i.e.k. bovendien
actued in deze tijd van deregulering.

De auteur geeft evenwel toe dat de s.i.e.k.
niet op een stevige Schriftaanwijzing rust,
maar — zo vraagt hij — kan je niet via goede
observatie en redelijk inzicht tot conclusies
komen die niet in de Bijbel staan, maar er
ook niet meein strijd komen?

Maar als je eerst door subjectieve observatie
in de uiterst gecompliceerde menselijke sa
menleving iets meent te kunnen opmerken
endandoor subjectief redelijk inzicht conclu-
sies gaat trekken en ten slotte kijkt of die
conclusies je niet in strijd brengen met de
Bijbel, ben jepreciesbezigvolgensdemetho-
des van de scholastiek voor de natuurlijke
orde. Als het resultaat dan moet dienen als
'beginsd" bij de inrichting van de gehele sa-
menleving, wordt desamenlevingopdat punt
niet langer genormeerd rechtstreeks door het
Woord van Christus, maar door een betwist-
bare redenering. Ina.r. en WdW-kring heeft
men de s.i.e.k. genoemd 'een kosmisch be-
ginsdl'. In de A.R.Partij werden heleredene-
ringen opgezet om nategaan of een politieke
maatregel nuwel of nietin overeenstemming
met dat kosmische beginsal was. Je bent dan
wel ver weg.

Nu wil Douma zo ver niet gaan. In navolging

BOEKBESPREKING

Prof.Douma's gedach- 815
ten over Kuypers leer

van desoevereiniteit-in-
eigen-kring, over het
kerkelijk gebonden zijn

van een politieke partif

en over het Amersfoorts
Congres van 1948
neemtdr. Verbrughon-
derdeloepinditderde

deel van zijn reaktie op
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boekje.
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van Van Riessen wil hij de siek slechtszien
als een ‘wegwijzer' en niet as een 'blauw-
druk' van de gecompliceerdewerkelijkheid.
Maar wet is dan de praktische betekenis van
zon vervaagd beginsel? Bovendien veran-
dert de historisch-politieke situatie noga
eens, en dan moet je je'wegwijzer' weer ver-
nieuwen, zoalsde ANWB wanneer er ergens
een nieuw viaduct is gebouwd.

In het verscholastiekte CDA is de vernieu-
wing van de wegwijzersin volle gang. In het
Rapport van de CDA-commissie'Grondslag
en politiek handelen' (1978) stond: 'Conform
het subsidiariteitsbeginsel en het beginsel van
des.i.e.k. erkent de christen-democratie de
verscheidenheid van bevoegdheden van de
verschillende samenlevingsverbanden, wel-
ke op het terrein van gel oof, wetenschap, so-
ciaal-economisch leven, van opvoeding en
ontwikkeling e.d. te vinden zijn'. Dit wordt
tegenwoordigin het CDA 'gespreide verant-
woordelijkheid' genoemd: de nieuwe weg-
wijzer.

Veel liever beroepen wij ons voor de begin-
selen van de samenlevingsordening voor
enigszins langere termijn op de Heilige
Schrift. Deze biedt wegwijzersdie niet ver-
nieuwd behoeven teworden (al zal detoepas-
sing onder verschillende omstandigheden
verschillen). Zo leert de Schrift dat we met
twee regimenten moeten leven; Mat. 22 vs.
21. Met allegegevensdiedeSchrift biedt over
geestelijke vrijheid sedert de onttroning van
Zedekia kan dit nader worden toegelicht.
Ook andere bijbelplaatsen zoals Joh. 18 vs.
36 kunnen opheldering geven. Onzesinziens
Zijn deze twee bevoegdhei dsgebieden terug
te brengen tot de cultuuropdracht in Gen. 2
vs. 15endeverkondigingsopdrachtdie Adam
reeds tegenover zijn vrouw had en die met
namein het NieuweTestamentisverruimd.
Ook kan het burgerlijk regiment wel onder-
verdeeld worden in verschillendeburgerlijke
ambtsbevoegdheden. Het GPV werkt met
hef verschil openbaar-particulier, waarbij
voor de afgrenzing van de particuliere sfeer
wordt verwezen naar de bijbelse situatie en
eisin Gen. 2vs. 24. Dezeeisdateert nog van
voor deval, maar islater verschillendemalen
herhaald; Mat. 19 vs. 5. Hij die zich beroept
op de Bijbel kan het volgende overwegen:
Laten de mensen bij hun bedissingeninzake
debegrenzingvan destaatsmacht maar terug-
denken aan de bijbelse samenleving. Het is
beter dat ze met goed recht beginnen van-
daaruit teredeneren, dan dadelijk vanuit hun
gevoelensvan eigen autoriteit of soevereini-
teit. Een beroep op de Bijbel is beter dan
een beroep op een spreuk van descholastieke
politieke filosofen.

We zijn van mening dat de lering van de
s.i.e.k. tot de gedachtenconstructies be-
hoort, waarvan het Amersfoorts Congresvan
Gereformeerden in 1984 verklaarde dat ze
zich wezenlijk van Schrift en belijdenis ver-
wijderen (De Ref., 23e jaarg., blz. 233, 3e).
Douma vindt de Amersfoortse afwijzing in
1948tefors. Weziendit niet in. Desoeverei-
niteit (of 'autoriteit’) in eigen kring stelt alle
'kringen' alsin beginsel gelijk van betekenis
en tekent daardoor elke kringgrensover-
schrijdingalseven verkeerd. Zoishet echter
niet. Het verschil tussen kerk en staat isveel
essentiéler dan dat tussen staat en bedrijf.
Neem b.v. een overheidsbedrijf. Dat isgoed
mogelijk, maar een overheidskerk is een
wangedrocht.

Ook in het hoofdstuk over Luther bepleit
Doumaeen uitbreiding van detweeregimen-
ten van Luther tot een veelvoud hiervan. De
auteur zegt dat de erkenning van Christus
koningschapover de ambten (van een vorst,
een vader, een ondernemer, een kerkelijk
voorganger) tot erkenning van vele regimen-
ten of ambten moet leiden. Nu erkennen we
uiteraard elke ambtsbevoegdheid en ek
schriftuurlijk voorstel om beter bevoegd-
heidsgrenzenin acht te nemen. Maar daarbij
willen we toch voorkomen dat met één rede-
spreuk het hele gebied van de samenleving
en haar regeringin b.v. 14 kringenen ambten
wordt verdeeld. Dat komt teveel neer op een
gelijkschakelingvan de betekenisvan dever-
schillende ambten. Daarom willen we met
L uther en Calvijn vasthouden aan de primai-
re betekenisvan de onderscheiding tussen de
burgerlijke en de geestelijke regering.

m Kerkelijke homogeniteit in een politieke
partij

Het voorlaatste hst. heeft als titel 'Politiek
vandaag' en wordt door de auteur benut om
aanbevelingen te geven over diverse onder-
werpen, zoalsover een conservatieveafweer-
houding, het politieke spreken van de kerk,
de betekenisvan'vrede' voor het sociaal -eco-
nomisch beleid, en een politiek tien geboden
program. Dit levert nuttige stof voor discus-
sie

Maar de prikkelende kern van dit hoofdstuk
iswat de schrijver, die behoort tot het GPV
(wat kritiek niet uitduit), van het GPV za
zeggen. Delezer die eerst in 155 blz. de mi-
litiae christi politicae van zestien eeuwen aan
Zijn oog heeft zien voorbijtrekken, kan een
zekere spanning ondergaan as hij aan het
lezen van dit onderwerp toekomt. Spanning,
maar ook enigetwijfel. Wewezena op enke-
le hiaten in de historischerevue: geen hoofd-
stuk over Calvijn, nauwelijks aandacht voor




Groen van Prinsterer, geen afscherming te-
genscholastiekepolitieke redeneermethodes
uit onze historie. Wekunnen er nogeen hiaat
aan toevoegen: geen hoofdstuk over de cor-
recties die Schilder op Kuyper aanbracht.
Het GPV is geen Schilder-partij, maar dat
debetekenisvan K.S. voor deveranderingen
diein christelijk (politiek) Nederland plaats-
vonden, groot is, zal Douma met ons eens
zijn. Dan had Schilder hier ook niet mogen
ontbreken. Bovendien worden Calvijn,
Groen en Schilder explicietin art. 4c van de
statuten van de Groen van Prinsterer-Stich-
tinggenoemd. Zehorener dusook informele
Zin bij.

Douma begint te stellen dat geloof en onge-
loof scheiding maken in christelijke politiek
waarin vrijmoedig getuigeniswordt gegeven
van Gods naam en van zijn recht in het poli-
tieke leven. Het is daarom dienstig, schrijft
hij, dat 'we (dus de door hem beoogde le-
zers) onsvoor devervulling van onzeroeping
politiek in een christelijkepartij organiseren.
Doumawil hierover gelijk denkenalsGroen,
Kuyper en de ARPin haar bloeitijd. De au-
teur denkt daarbij aan een partij vanchristen-
gelovigen. Hij iswd zo nuchter dat hij weet
dat het ook anders kan (b.v. in het buiten-
land, waar vaak geen christelijke partijen
zZijn). Ook weet hij dat inzo’n politiekeorga-
nisatie van gelovigen ook wel eens een paar
niet-gelovigen kunnen zijn opgenomen. Dit
blijft echter zonder ved betekenis.

Maar de beleidskeuze die Douma maakt, is
voor een partij van gelovigen. Onzesinziens
is het deze keuze die bedlissend is.

Na deze beleidskeuze vraagt Douma of het
nodigisdat het lidmaatschap van de christe-
lijke partij praktisch alleen openstaat voor
leden van één kerkverband. Hij verwijstnaar
K. Schilderdiein 1948 vroeg o er één partij
bekend wasdie uit leden van dezelfde kerke-
lijke gemeenschap is gerecruteerd. Het ant-
woord op de vraag van K.S. moest ja zijn:
de R.K. Staatspartij van"vé6r 1945 (28,8%
van destemmen voor deT.K. in1937). Prak-
tisch was deze kerkelijke homogeniteit ook
in de KVP aanwezig.

Doumagesft zdf op zijn eigenvraag het ant-
woord dat kerkelijke geslotenheid geen prin-
cipiélenoodzaak is, maar een historischfeit,
dat nu maar niet meer moet worden veran-
derd (blz. 172).

Inderdaad isde kerkelijke homogeniteit van
het GPV medede neerslag van een stuk his-
torie. In de jaren rond 1948 waren het juist
de gereformeerden (vrijg.) die buiten het
A.R.-verband waren gekomen en nu samen
weer een christelijke partij wilden vormen.
Toch isdit niet het beslissende. Het zou wel-

licht mogelijk zijn geweest voor dezegerefor-
meerden om in het oprichtingsstadiurn ook
niet-gereformeerden aan te trekken, die
eveneens tot de nieuw op te richten partij

zouden behoren. Pogingen in deze richting
Zijn echter bewust nagelaten.

Waarom?

Omdat, hisvoor een partij isgekozendieeen
politieke gel oof sgemeenschapisen alswordt
erkend dat de kerkelijke belijdenisvoor het
geheleleven vandegelovigen geldt, kerkelij-
kehomogeniteit in een (politieke) gel oof sge-
meenschap principiéle noodzaak is. Als we
een 'vedkerkelijke' partij van gelovigenzou-

den inrichten, spreken we de belijdenis te-
gen. Dit dluit niet uit dat wij met velen buiten
de Gereformeerde Kerken een geloofsge-
meenschap vormen. Persoonlijkerelaties, fa-
milierelaties, openhartige auteurs, enz. kun-
nen van deze onzichtbare gemeenschap iets
of vedl aan het licht brengen. Het buitenland

laten we daarbij nog buiten beschouwing.
Maar ashet GPV alszedelijke machtsfactor
in de politiek zich doet kennen alseen partij

van gelovige burgers (zoals Douma wil) en
daarbij 'veelkerkelijk’ wil zijn, zouden we
vaneen onzichtbare zaak moeten uitgaan. En
omdat een politieke partij niet met onzicht-
bare leden kan werken, zouden we bepaalde
criteriavoor deleden moeten opstellen, nieu-
we normen ontwerpen enz., terwijl Schrift
en belijdenis reeds normen geven; Mat. 16
vs. 19, Joh. 8 vs. 31, artt. 28en 29 NGB. Ook
zouden we dan weer een leer over de z.g.

pluriformiteit van de kerk moeten aanvaar-
den, die de conclusies van het Amersfoorts
Congres van gereformeerden in 1948 nu juist
as niet-schriftuurlijk afwezen. Op de alge-
mene vergadering van het GPV in 1960 zijn
de Amersfoortse conclusies officieel aan-
vaard.

Een praktisch nadeel van de verwerpingvan
zo'n pluriformiteitsleer die is aangepast bij

dekerkelijkeverscheurdheid, isdat het GPV
moeilijker eenwat grotere partij kanworden.

Toch wijst ook Douma deze pluriformiteits-
leer af, die het mooipraten betekent van con-
fessiesdieelkaar tegenspreken en kerken die
elkaar bestrijden omdat leugen tegenover
waarheid opbloeit (blz. 134).

Tegenover dit nadeel staat onzesinziensook
een groter voordeel voor het GPV. Deleden
zijnnamelijk, wat hun diepstefundament be-
treft, optimaal uit één stuk. Zij zijn optimaal
aanspreekbaar op het evangelie en ook op
de belijdenis van de christelijke leer. Hier-
door iser op dit belangrijke punt een basis
vanwaaruit vruchtbaar kan worden gewerkt.

Douma schrijft dat de kerkelijke gesloten-
heid de bezinning op het optreden naar bui-
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ten ten goede kan komen en merkt op dat
het kleine GPV een forse bijdrage leverde
aan het nadenken over politieke zaken.
Daarom voelt Douma zich met overtuiging
aan het GPV verbonden.

Verder zei een aantal GPV-leden van deeer-
ste generatie, ds. K. Drost, W. Vreeken en
anderen, in 1948 meteendat het GPV als par-
tij van gereformeerde belijdersvoor de prak-
tische politiek met bondgenoten zou moeten
werken. Zo'n bondgenootschap werd toen
geen geloofsgemeenschap genoemd, maar
een werkgemeenschap. Zolanggeen theocra-
tisch regimewordt gewensten zolangdenatie
geestelijk verdeeld is, zou het zonder bond-
genoten echter niet kunnen. Daarbij ging de
voorkeur uit naar de opstellingvan één goed
program in volle overeenstemming met
Schrift en belijdenis, dat door de bondgeno-
ten volledig aanvaard wordt.

i De dart van de nationaal-ger efor meerde
politiek vanuit Amer sfoort-1948

Douma heeft over de start van het GPV in

1948 als zelfstandig optredende partij een

aantal kritische opmerkingen. In detijd van

het Amersfoorts Congresin 1948zou politiek

niet duidelijk zijn gemaakt waarom dewegen

toen reeds uit elkaar moesten gaan.

We herinneren even aan de gang van zaken.

Indeperiode1946-1948waren er zeskiesver-
enigingen met gereformeerde leden wegens
ernstige bezwaren buiten het a.r.-verband

gekomen. Leden van deze verenigingen be-

sloten hun bezoek aan het Amersfoortse
Congres (waar zij slechts een klein groepje
vormden) te gebruiken om contact met el-

kaar op te nemen. Dit werd gedaan en een
voorlopige contactraad met de toenmalige
ds. F. den Boeft dsvoorz. en ds. Joh. Franc-
ke als2e voorz. werd opgericht. Het Amers-
foorts Congres gingin zijn conclusiesslechts
zZijdelingsin (hoewel in positievezin) op het
eerdere ontstaan van zes 'vrije' kiesvereni-
gingen. Maar het congres g door positie-
keus, referaten en conclusies een duidelijk
publiek waarneembaar startschot. Het GPV
kon hierdoor politieke vaart krijgen en na
een jaar was het aantal kiesverenigingenge-
groeid tot 40.

Nu herinnert Douma aan J. P. de Vries die
heeft geschreven dat bezwaren tegen het
ethisch gedrag van leden van de partij waar-
toeiemand behoort, we redenen kunnenzijn
om voor die partij te bedanken. Maar dit zou
nog geen reden zijn om een nieuwe partij op
terichten die zelfstandigaan de verkiezingen
deelneemt. Daarom zou erin1948geen GPV
moeten zijn opgericht alser niet ook nogiets
anders was, dat aan de nieuwe partij een ei-

gen politiek karakter kon geven. VolgensDe
Vneswas dat er wel degelijk en daarom wa-
ren het ontstaan en de eerste uitbouw van
het GPV in 1948 gegrond. Douma betwijfelt
dit. Op den duur, na de aftakeling van het
na-oorlogse syn.-geref. leven en door dein-
vlioed van de reformatie op de gereformeerd
gebleven kerken, moest daar wel tweeérlel
politiek uit voortkomen. Die zien we nu
(CDA en GPV). Daarom werdin later jaren
het gescheiden optrekken noodzakelijk.
Maar blijkbaar in 1948 nog niet.

We geloven dat Douma de politieke situatie
en desituatie van het christelijk-politieke en
christelijk-socialedenken in de periode v66r
en van 1948 volstrekt verkeerd taxeert. Als
een lid van de RPF, die pas 25 jaar na 1948
werd opgericht, zo redeneert, isdit misschien
RPF-bevestigend. Maar dereformatievan het
neo-calvinistisch denken vond plaatsin de ja-
ren véér 1948 in de kerken diede scholastieke
synode-uitspraken van 1942 (o.m. over 'ge-
mene gratie') op grond van GodsWoord niet
voor vast en bondig hielden. De afwijzing
door het Amersfoorts Congres van 'theol o-
gisch-wetenschappelijkegedachtenconstruc-
ties' zoads de leer van de'gemene gratie', de
s.i.e.k. en dergelijke voorstellingen 'die zich
wezenlijk van Schrift en belijdenisverwijde-
ren', was vrucht van deze reformatie.

En zegaf gelijktijdig de positieveprincipiéle
basisvoor de politiek van het GPV naar bui-
tenaan. K.S. gaf op het congresenigeinstruc-
ties, hoejebij christelijke politieke partijvor-
ming bewust de these van de ‘'gemene gratie
moest|oslaten en hoe jedan moest handel en.
Nu schreef Douma, dat de afwijzingen van
'g.g.’ ens.i.e.k. teforswaren. In het vooraf-
gaande hebben we verklaard waarom dit on-
zesinziensniet het geval was*. Die afwijzing
was voor de politiek juist de bevrijding van
de scholastiek. Daardoor kwam de weg vrij
voor een nieuwe schriftuurlijke, antirevolu-
tionaire of nationaal -gereformeerde politiek.
In navolgingvan K.S. werd de ’g.g.” vervan-
gen door het 'gemene mandaat', de cultuur-
opdracht van 'in den beginne', die moet wor-
den uitgevoerd tot eer van de God van de H.
Schrift en niet tot eer van de mensen. Douma
bagatelliseert de vraag of het begin van een
overheid er al wasvé6r de va (P. Cornelisz,
Groen, Schilder) of paswerd ingesteld nade
va (Kuyper). Toch gaat het hier niet om een
onverschilligezaak, maar om de primaire of
slechts afgel eide betekenis die de cultuurop-
dracht voor deoverheid heeft; b.v. bij deeco-
nomische politiek. Omdat het GPV de cul-
tuuropdracht van de mensen (voorzover van
openbare betekenis) in de primaire aandacht
van de overheid aanbeveelt, komt het GPV



vaak met een kenmerkend sociaal-econo-
misch program naar voren.

De reformatie van het politieke denken had
in 1948 meteen ook praktischegevolgeninza-
ke het concreet voorgestane beleid. Als ge-
volg van het afscheid van de ’g.g.’-leer kon-
den we de neutrale staatsvorm niet juist ach-
ten; mede in verband met art. 36 N.G.B.
Daarom zagen we een principied verschil
met wat defederalistenin de meeste Europe-
se staten beweerden (hoeravoor de - geheel
subj ectivistische- democratie, onzegemeen-
schappelijke cultuur enz.). De ARP zag dit
niet. Volgens haar neutrale staatsbeschou-
wing diegebaseerd wasop algemeneopenba-
ring, kwamen de staten van Europa op het-
zelfde neer, met alleen praktische verschil-
len. De bijbels-politieke, door onze historie
gesteunde, idealen die wij weer konden aan-
hangen, maakten dat we wilden vasthouden
aan de onafhankelijkheid van onze eigen
staat. Daarom waren wij in 1948 d meteen
tégen het Europees federalismeen de ARP
v66r (de CHU wat later eveneens). En er
waren meer punten: de Indié-politiek; het
economisch-politieke beleid hetzij in ver-
band gebracht met de cultuuropdracht om
God te dienen hetzij als een 'middelmatige’
zaak, waar jedleen detheorievan des.i.e.k.
bij kon toepassen, enz.

Er wasduseen andere politiekerichting ont-
staan. Helaas is korte tijd na de oprichting
van de meeste kiesverenigingen, in de perio-
de1950-1959, onder demeer 'geestelijke’ dan
politiekeleidingvands. Den Boeft het beleid
een tijdlang in de verwarring geraakt. Het

Verbond wasechter gezonder dan deleiding
en toen Den Boeft in 1960 door Beeftink was
vervangen, bleek de koersvan de nationaal-
gereformeerde politiek ook buiten het GPV
ineens duidelijk waarneembaar. De Amers-
foortse conclusies werden geéffectueerd. Er
was in 1948 dle reden geweest een nieuwe
politieke partij naast de bestaande partijen
op terichten. Wewerden bel oond met Jonge-
lings welverdiende verkiezing in 1963.

A. J. Verbrugh

Intussen schr eef Doumainde FQI-lustrumaimanak (blz. 120-121)

niet alleen dat de afwijzing vande 'gem. gr.' endes.i.e.k. in Amers-
foort-1948 te fors zou zijn, maar ook de afwijzing van aan het
toenmalige a.r.-program ten grondslagliggende constructies om-
trent alg. openbaring, natuurlijke godskennis, de verhouding van
de overheidtot de wet Gods en eeuw ge beginselen.

Men moet echter in rekening brengen dat hierover in de jaren
1946-1948in de gereformeerde pers ai veel geschrevenwas. Die
lectuur heeft ieder vandaag niet zo bij de hand. Maar Jongeling
schreef hierover in Terwille van het Koninkrijk (boek van 1956, b.v.
blz. 114) en schrijver dezes in De pol. partijenin Ned. (deel Ml van
1963, b.v. blz 30). Voordat het definitieve a.r.-program in 1878
verscheen, gaf dr. Kuyper in 1874 een 'Schets voor een program
der ARP' waarvan art. 2 luidde:

Methode der a.r. richtingmoet zijn, onafhankelijk vanenig dogma,
zelfs van de uitspraken der Schrift, dekennis vanhetgoedestaats-
belsid produkt e latenzijn van de wetenschappelijke bestudering
van het staatsrecht, gefeid in zijn historisch speoor, en door de
invioed der christelijke kerk op de natielangs psychologische weg
aan de ordinantién Gods gebonden.

Voordat Kuyper ziin leer over 'gem. gr." had uitgewerkt, koos hij
veelal het 'natuurlijk licht' tot uitgangspunt. De onjuiste benadering
van de overheidstaak die uit de schets van 1874 blijkt, was in het
definitieve program van 1878 onvoldoendeverdwenen. Het was
tegen deze achterliggende constructiess omtrent de algemene
openbaring (jets anders dan algemene openbaring volgens de
inhoud van art. 2 NGB}, dat ‘Amersfoort'zich onzesinziens terecht
keerde.

In het door Douma gelezen Saevis Traquillus van Colijkn wordt op
biz. 102 beredeneerd waarom de overheidinzonderheid met de
tweede tafel van Gods wet heeft te maken. Op blz. 123 staat dat
de tweede tafel 'op gansch andere wijze tot de overheid spreekt
dan de eerste tafel. De algemene-genade redenering waarmee
deze uitsprekenop deze blz. worden omgeven, is erg ondoorzich-
tig. Op blz. 106 staat dat de overheidstaak hoofdzakelijktot uiting
komt op algemeen-zedelik terrein. Vandaar de Amersfoortse M-
tiek op de constructies inzake de verhouding tussen averheid en
wet Gods.
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Afschadingin
Hattem

12

820 Op22september 1835 OVverwegende, dat de predikant Antonie

werd Brummelkamp
dooreen commissie uit
het Provinciaal Kerkbe-

ﬁg/r%r verhoord in Am-
. Het ging over de

gezangen €N over de
onderwerping aan het
kerkbastiur, Hat vor-
hoor diénae kenneljk
om de feiten te verifié-
ren en zo deugdelijke
grondslagen VOO een
afzetting te leggen.
Brummelkamp was
afgezet en de Afschel-
ding in Hattem was op
gang gekomen. Maar
hoe ging het met de
kerkelijke eigendom-

men, met dé pastorie
en met diaken Geer-
lings?

8 A Brummelkamp Jr.,
Levensbeschrijving, 66-70.

Brummelkamp, aan al hetgene voor schreven,
schuldig s terwijl de uitlegging welke hij, ter
verzachting van zijn laatstgenoemde beschul-
diging tegen het Kerkbestuur heeft gegeven,
alsof die slechts zoude moeten beteekenen, in
zoover als hetzelve anti-gereformeerd han-
delt, is onaannemelijk, als zijnde onbestaan-

baar met den natuurli }ken zin der woorden;
met de aanleiding welke de bezwaarde had

om dezelve te bezigen, en met het kenbaar
doel met hetwelk hij die mondeling en schrif-
telijk gebezigd heeft.

Overwegende) dat ten opzchte van geen der
beide punten van bezwaar tot verontschuldi-
ging of verschooning kan worden toegelaten,
het beroep op gemoedelijke overtuiging, vol-

i d
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stuur nier heeft te oordeelen over gemoedelij-
ke overtuiging, maar alleen over daadzaken;

en ook nooit het beroep op overtuiging des
gemoeds straffeloosheid kan daarstellen voor

een overtreding, welke op zichzelf strafbaar is.
Overwegende, (at een predikant, die zich

gpenl ijk verzettegen wettig vastgestel deveror-
eningen en verklaart gehoorzaamheid te wei-

gerén aan het bestaande Kerkbestuur, niet lan-
ger als predikant in het Hervormd Kerkge-

nootschap mag worden erkend.
Ontzet den meergenoemden ANTONIE
BRUMMELKAMP als predikant bij het Ne-

derlandsch Hervormd Kerkgenootschap, met
verwijzing van denzelven in de kosten, welke
door dit Kerkbestuur zullen worden vasige-
steld, en met verdere bepaling, dat deze uit-
spraak dadelijk effect zal hebben; ook in het

geval dat de bezwaar de van dit vonnis mocht
appelleeren aan de Synode; in welk geval hij
als afgezet predikant zich zal hebben te ont-
houden van alle de deelen van zijn dienst, tot
op het tijdstip van de definitieveuitspraak der
Synode. )

Op 9 oktober bracht Brummelkamp zijn af-
zettingsvonnis in de kerkeraad. Alle leden,
behalve de diaken G. Geerlings, bleken er
nee intestemmen, ,,gevende mentekennen
zich gelijk van zdf spreekt (1), aan Hooger
Bestuur te moeten onderwerpen.' Daarop
verliet Brummelkamp ,,ophoudende Lid des
kerkenraads te zijn ... met een algemeene
groet de vergadering'.

Afscheiding

Nu zette zich ook in Hattem de Afscheiding
door. Ruim 70lidmaten eninwonersder Ge-
reformeerde Gemeente van Hattem stuur-
den aan de hervormde kerkeraad de volgen-
de verklaring. )

De on erget%ekende Lidmaten en Inwoners
der Gereformeerde Gemeente van Hattem c.
a. vernomen hebbende dat het Provinciaal
Kerk-Bestuur van Gelderland heeft kunnen
goedvinden onzen ons van God gegevenen
Herder en Leeraar A. Brummelkamp van zij-
ne bediening te ontzetten omdat hij het in de

Gereformeerde Kerk ingevoerd gezangboek
openlijk verworpen en zijne onderwerping en

gehoorzaamheid gewei%erd heeft aan het Ne-
derlandsch Hervormd Kerk Bestuur; verkla-
TeN pij deze dat wij Overtuigd zijnde dat onze
Leeraar zich in deze allezints gevoegd heeft
naar het woord van God ende dgar megdeovef-
eenkomende instellingen en verorderingen der

Gereformeerde Kerk, in het verWﬁrge van
zoodanig €ENE afzetting MeL onzen Herder en

Leeraar instemmen, daar dezelve niet op
grond van Gods woord, maar tegen hetzelve
geschiedis enalleenlijk rust op deovertreding

van eene menschelijke instelling €N Verwer-
ping van die wetten €N Verorderingen welke
tegen Gods woord en dedoor de Gereformeer-

de Kerk aangenomene Grondbeginselen ZijD,

daarenboven lettende op de sedert eenigen tijd
door dit kerkbestuur gehoudenenhandelingen

ook in andere Provincién op grond van d'ej
zelfde wetten en verorderingen, verklaren wij

tevens dat zij het %enoem_de bestuur als tegen
de Gereformeer deleer eninstellingen strijden-
de, verwerpen en zeggen van nu af aan onze
kerkelijke Gemeenschap met hetzelve op,
daar wij onzen Herder €N Leeraar als zooda-
nig blijven erkennen.

Dit stuk kwam OF 24 oktober binnen. De Ker-
keraad behandelde het op de 26een verzocht

de volgende dag per brief aan het Classicaal
Bestuur ,,te mogen weten hoe dezelve met

deze personen moet handelen”. )
Op Snovember was het antwoord a binnen.
Door het Bestuur ,,is te kennen gegevenvan

oordeel te zijn dat de kerkeraad wel zou doen
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gen weg terug te brengen, en bijaldien dit
mislukte, de zaak met de namen der zich af-
gescheiden hebbende aan de Gemeente van
den Predikstoel bekend te maken™.

De kerkeraad evenwel heeft ,,om redenen
goedgevonden, zich voor 't tegenwoordige
met de zaak niet in te laten, daar men ook
telkensondervond hoe opgewonden en bitter
velen der ondertekenaars waren en het der-
halve maar vergeefsche moeite zijn zoude™.
In dezelfde maand, op 21 november 1835,
werd de afgescheiden Gereformeerde Ge-
meente van Hattem geinstitueerd. Van tijd
tot tijd sloten zich daar telkens nieuweleden
bij aan. Op 16 februari 1836 maakte de her-
vormdekerkeraadeen voorlopige balansop:
200 heeft men besloten om nauwkeurig dat
zelver getal te bepalen, 't welk na onderzoek
bleek te zijn 112, waarvan echter voor meer
dan de helft geene Lidmaten zijn, voorts nog
68 kinderenenaldushet gehedlegetal tezamen
180.

Daar kwamen in de volgende 15 maanden
nog minstens 50 anderen bij, die schriftelijk
aan de hervormde kerkeraad bericht van hun
afscheiding deden toekomen.

Nasleep

Brummelkamps af zettingen had nog een ta-
melijk lange nasleep. Aanvankelijk hield hij
boeken en papieren en ook de armenkas van
de hervormde gemeente onder zijn beheer.
Hij schreef erover aan de kerkeraad:

Daar ik geene andere stukkenonder mijnebe-
rusting heb, dan alleen de zoodanige welke
aan ,,de Gereformeerde Gemeente" behoor-
en, en Gij enallendie met U zijn het tog zult
ondervinden, dat de Ger efor meer de Gemeen-
te alhier met mij, de mij toegezondene afzet-
ting verwerpen, zoo vind ik geen vrijheid om
aan Uw verzoek te voldoen (nl. om terugga-
ve), tenzij dan dat ik overtuigd word dat gij
ende Heeren met U met géweld van diedingen
wilt meester maken.

Er heeft kennelijk zo'n bedreiging met ge-
rechtelijke stappen plaatsgevonden, want
veertien dagen |later waren de stukken bij de
kerkeraad terug.

Veel langer duurde deontruimingvandepas-
torie. Met behulp van de deurwaarder werd
Brummelkamp gedwongen die op 23 januari
1836 te verlaten. Nog bijna een jaar waren
er vervolgensschermutselingen over deresti-
tutievan bepaal de aan depastorieverbonden
belastingen en over bomen en heesters, die
Brummelkamp uit de pastorie-tuin had mee-
genomen. De kerkvoogden hadden het er
nog lange tijd druk mee.

Een lastige diaken
Na Brummelkamps vertrek was men binnen
dekerkeraad nog niet Waar. Men zat nog met
diaken Gerrit Geerlings, de molenaar van
,,DeFortuin". Dekerkeraad sprak daarover
op 26 okt. 1835.

Art 4.
De Praeses gaf in vereeniging met de meeste
kerkeraads leden zjne verontwaardiging te
kennen over het aanstootelijke gedrag van den
diaken G. Geerlings, reeds sedert eenigetijd,
en vooral op laatstleden Zondag in de kerk
gehouden, door na't voorgebed eerst op zjn
plaatste komen en onmiddellijk na't Collec-
teren de kerk te verlaten.
De Praeses stelde aan Geerlings voor, daar
hij tog volkomen instemde met Brummel-
kamp, en volgens zjn eigen verklaring met
ergernisin dekerk zat, omvrijwilligvoor zijn
post tebedanken. Waar op Geer lingsantwoor -
de hiertoe niet gezind te zjn, maar als men
hem van zijn post wilde ontzetten, zich daar-
aan te zullen onderwer pen.

De kerkeraad besloot aan het Classicaal Be-
stuur de handelwijze van Geerlings bekend
te maken, met het verzoek hem van zijn post
als diaken te ontzetten. Pasin februari 1836
kwam er een uitspraak: het conflict met
Geerlings moest ,,0p minnelijke wijze" bij-
gelegd worden.

De kerkeraad reageerde op 19 februari als
volgt.

Art.2.
De kerkeraad heeft de handelwijze van het
klass. Bestuur in deze met een onaangenaam
gevoel vernoomen, en beslotenin vereeniging
met den breeden kerkeraad G. Geerlings voor
zich te ontbieden; Dit geschied zijnde, heeft
men aan hem gevraagd, of hij het Hervormd
kerkbestuur als wettig erkende en mitsdien
zich aan hetzelve wilde onderwerpen, van nu
af alle medewerking met de afgezette Predi-
kant A. Brummelkamp en zijnaanhang laten-
de varen en diens afzetting voor wettig erken-
nen? Maar waarop Geerlings verklaarde te
vorderen dat de kerkeraad al het verrichtein
zijne afwezenheid zou herroepen; en dit ge-
schied zijnde, zich op het voorstel der kerken-
raad zou bedenken.— Dekerkenraad dit rond-
uit weigerende, zoo is deze onderhandeling
hiermede afgel open, omdat Geerlingsronduit
verklaarde zich niet aan de wette willenonder -

wer pen. (wordt vervolgd)

M. teVelde
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Synode-
Impressies

De tweede synodeweek begon wat mistig.
Om direct elk misverstand de pas & te snij-
den, zij uitdrukkelijk erbij vermeld, dat de
mist alleen buiten in de natuur heerste. Alle
afgevaardigden waren op tijd in Heemse.
Kranige lui daar helemaa uit Zeeuwsch-
Vlaanderen. Evenzeer zijn we onder dein-
dr uk vandewerkkracht van dieeneprofessor
die de synode met zijn adviezen dient. Hij
moet wel een werkschema hebben dat sluit
aiseen busen dat doorloopt tot in de kleine
uurtjes.

Als je de discussies aanhoort, dan komt de
vraagop, of desynodeeen eigen taalgebruik
kent. Naar onze mening: ja. Toch vang jein
de discussies ook nieuwe woorden op. Bij-
voorbeeld: Een rapport iste'praterig’ of één
of andere uitgaveiste 'typograppig'.
Deachtentwintigsteaugustusisvoor de Gro-
ningerseen warefeestdag. Zevieren dan het
feest van'Bommen Berend'. Indekoffiepau-
ze zouden de aanwezige Groningers ter ere
van dat feest het 'Grunnens laid’ voor ons
zingen. Het was merkwaardig hoeveel af-
gevaardigden meenden Groningsbloedinde
aderen te hebben. Ishet Friese dan toch niet
exclusef? Die niet-Groningers verstonden
natuurlijk geen woord van het lied, maar het
geluid was indrukwekkend. Wat een deci-
bels!

Woensdag was prof. drs. N. H. Gootjes, de
zendeling-hoogleraar in Korea, in ons mid-
den. De praeses weesin zijn welkomswoord
erop, dat door de toegewijdearbeid van pro-
fessor Gootjes en zijn collega, prof. drs. J.
M. Batteau, er in Korea meer aandacht komt
voor degereformeerdetheologie. In zijn toe-

spraak tot de synodesprak prof. Gootjes het
verlossendewoordin een probleem dat enke-
|e synodel eden bezig hield: de betekenis van
de naam 'Kosin' voor de Koreaanse kerken.

De rapporteur knapte er zichtbaar van op.

'Kosin' iseen samentrekking van Koreaanse
woorden die aangeeft, dat de kerk in Korea
uit deHogeschool isontstaan. Daarmeewer-
den alle eigenmachtige uitleggingen afdoen-
de weerlegd.

Vervolgenswerden enkele zaken in onze re-
latie met de Koreaanse kerken veel duidelij-
ker door de uitgebreide toelichting die prof.
Gootjes gaf. De praeses vatte ales aan het
eind samen door op te merken dat het een
wonder van God is te noemen, dat er in het
ontoegankelijke oosten kerken van Christus
zijn die een relatie onderhouden met onze
kerken.

Dediscussieover een uitbreiding van artikel

51 van de Kerkorde bracht in één klap de
verhouding tussen spreektijd van predikan-
ten en ouderlingen meer in evenwicht.

Er werd ook 'in comité vergaderd.

Juist dan ervaren de afgevaardigden heel
sterk hun diepe afhankelijkheid van de lei-
ding van de Heilige Geest ais men samen de
mogelijkheden aftast om de moeiten die er
zijn weg te nemen, alser geworsteld wordt
om de juiste woorden te spreken en wegen
tewijzendietot eenoplossingkunnenleiden.

Ja, de synode heeft het gebed van dekerken
hard nodig.

W. van den Engel

Verschenen:
van ds. J. Hoorn:

= Een enige kerk, de troost van
de ware gelovigenf 9,50.

= Detrood der kerk beleden,
antwoord aan ds. H. J. Boiten

f 6,50.

= Het ambt aller gelovigen vol-
gens het Woord van God, een
confrontatiemet onderwijsinde
Gereformeerde Kerkbode f 7,50.

Alledriebrochures ineensf 21,—.
Prijzen incl. porti.

Tebestellen doorovermakingop
gironr. 5570945, t.n.v. H. T.
Noordhof, Lijsterbesstraat 51,
9861 EB Grootegast.




De Psaimen

In Opbouw schreef ds. A. H. Algra het vol-
gende over de Psalmen:

Wat istoch het geheim van de psalmen, ver-
geleken met alerlel gezangen en geestelijke
liederen? Men kan antwoorden: de Psalmen
zijn het krachtige Woord van God Zelf en
gezangen zijn daarop slechts een zwakke
echo van degelovige mens. Dit iseen confes-
sioneel antwoord en dat bedoel ik nu niet. 1k
denk aan de psalmen die zingen van zorg,
angst, ook doodsangst, verdriet, verdrukking
en eenzaamheid. Er zijn ook andere psal-
men: liederen van bevrijding, van de koning,
van de tempel en van geheel het volk, maar
het gaat mij nu om de diepe, persoonlijke
psalmen van David en enkele anderen. Wat
hebben die psalmen véér opallerlei geestelij-
keliederen, die 66k wel van nood gewagen?
Neem nu David. Hij was niet bang, hij vocht
met een leeuw, een beer en een gepantserde
reus. Toch kende ook hij zijn angsten. "Ik
brul het uit vanwege het bonzen van mijn
hart, mijn hart slaat hevig, ik ben uitgeput,
mijn kracht begeeft mij, nietsismeer gezond
aan mij... ik zweeg, verstoken van het goe-
de', David noemt zichzelf een ellendige en
als de HERE niet spoedig komt redden, is
het met hem gedaan. '"HERE, haast U!" Hij
zucht over zijn benauwdheden, over zijn on-
gerechtigheden, hij weet niet meer wat hij
zeggen moet: 'ik ben verstomd, ik zwijg.'
Dit zijn slechtsenkel ecitaten uit Davidspsal -
men; iedere bijbellezer kan ze aanvullen.
Daar ligt nu die sterke held, de machtige, de
vorst, de profeet. Hij schaamt zich voor zijn
zwakte niet, iedereen mag het weten, God
moét het weten! 'Hoor HERE, hoeik luide
roep, wees mij genadig, antwoord mij.'

Ook andere psalmdichters zingen hun zuch-
ten uit: 'In mijn angst roep ik tot de HERE.
Hij hoort immers mijn smekingen? Angsten

van het dodenrijk hadden mij aangegrepen,
ik was verzwakt, ik had pijn en ik had het
benauwd, daarom riep ik tot de HERE".

I k schreef al, dat ook gezangen wel van nood
spreken. 'Als g’in nood gezeten, geen uit-
komst ziet, wil dan nooit vergeten, God ver-
laat U niet." Maar daar ziet iets'belehrends

in. Dit moet je niet vergeten en dat moet je
zoen zozien. Dat hebben de psalmen gel uk-
kig niet. David bijvoorbeeld staat niet tedo-
ceren, hoe jeonder het lijden moet zijn, mar
hij staat naast je. Zoals Jezus. In alles was
Hij verzocht als wij. Vertrouwd met onze
kwalen. Angsten waren Hem niet vreemd.
En zo is God de Vader. Naast ons; op de
hoogte; ook in de diepte.

Wat ds Algra over de gezangen schrijftis m.i.
te algemeen gesteld, maar wat hij over de
kracht van de Psalmen opmerkt willen we
graag onderstrepen.

De verloren tien sammen in Nederland?
Zoals de pers meldde heeft een Libanees
oudtestamenticus beweerd, op grond van het
bestuderen van plaatsnamen, dat het bijbels
Israél dicht bij Mekka zou hebben gelegen.
In Trouw dreef dr. K. A. D. Smdlik er op
deze wijze de spot mee:

Al eeuwenlang is er een speurtocht gaande
naar de tienverloren stammen — de bewoners
van het noordelijk koninkrijk Israél die in
722 voor Christus door de Assyriérs werden
gedeporteerd.

Engeland heeft steeds hoge ogen gegooid als
het gebied waar deze Israélieten uiteindelijk
zouden zijn terechtgekomen. |mmers, ieder-
een die een beetje Hebreeuws kent, ontdekt
in Brittanié het Hebreeuwsewoord voor ver-
bond: briet.

Maar de Israélieten zijn natuurlijk eerst in
Nederland aangekomen, toen zij over de
Rijn op kruiken wijn stroomafwaartsvoeren.
Bij de grensovergang zagen zij nog geen be-
woning. Lo-bit spraken zij tot elkaar in hun
noordelijk Hebreeuws dialect — 'geen huis.

Even verderop zaggen zij heuvels bij de ri-
vier. 'Hé bergen’, merkten zij op, oftewel in
het Hebreeuws hinne harim. Nazo Arnhem
zZijn naam te hebben gegeven kwamen zij bij
detuinen van delandbouwhogeschool teWa-
geningen. 'en tuinen hebben ze ook', zeiden
de oude Israélieten: we-ganiem. Mijninfor-
mant oudtestamenticus te Amsterdam kan
mij helaas niet vertellen hoe het met deze
Israélieten verder isgegaan, maar het zal de
lezer duidelijk zijn dat met enig vernuft deze
reeks gemakkelijk is aan te vullen, zeker
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wanneer de kruiken wijn die de Israélieten
als vaartuig hebben gediend, worden ge-
opend.

In dit licht nu zal men de mededeling in de
Trouw van maandag moeten bezien, dat vol-
gens een Libaneesoudtestamenticus het bij-
belselsraél dicht bij Mekkazou hebben gele-
gen.

Om voor hijbelse plaatsnamen in het Ara-
bisch parallellen te vinden is bovendien aan-
zienlijk gemakkelijker dan voor het Neder-
landshet geval is, aangezien Arabischen He-

. breeuws beide Semitische talen zjn:

" Het zal\diss niet nodigzijn om het zionistisch

.werel dcongr%bi‘E&’te roepen met het-doel
de staat Israél naar de omgeving van Mekka

teverplaatsen. D etheorieénvandelLibanese’ .. ,
oudtestamenticus Salibi kunnen daarom be- ' ¥
ter nu meteen worden bijgezet in de ark van
Noach die volgens hetzelfde nummer van
Trouw voor de25ste keer blijkt tezijn terug-
gevonden, dan dat wij straks in de Neder-‘ -
landse boekhandel 'De Bijbel kwam uit Ara-

bi€ zullen zien liggen.

Deheer Armstrongvan de'Wereldkerk' heeft I

gewezen op de hebresuwse woorden 'berith
ish" — bondeling. Hij beweert dat daar het
woord ‘british’ uit ontstaan is. En daarmee
zou dan bewezen zijn dat de verstrooide tien
stammen in Engeland terecht gekomen zjn!
Dwaas en onoordeelkundig bijbelmisbruik.

W.GdV. .

Op verantwoorde wijze worden in de-
ze roman feit en fantasie verweven. De
lezer raakt geboeid door het meesle-
pend geschreven verhaal en steekt al
lezende veel op over 'het waarom' van
de Afscheiding, dit jaar 150 jaar gele-
den. Deschrijfster,geborenin Hattem,
heeft 0.a. met haar 'Op weg naar mor-
gen' vele lezers aan zich verplicht.
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De Afscheidingte Hattem, met als hoofdfiguur Do-
minee Brummelkamp, is het decor van de nieuw-
ste roman van AliC. Drost-Brouwer:

Ora Verkrijgbaar in de boekhandel.
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